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La Formacidn Chimana ha demostrado gue se pusde dividir en &
mismbros tanto vertical como lateralmente en sus afioramientos de
ia Serrania del Interior (YORIS, 1985a). Las localidades tipo vy
secciones de referencia se han a:ignada de la siguiente forma:s
Localidades tipo: Hiembro {Caripe, flanco noroeste de Cerro
Grande, al suroeste de Caripe {estado Monagas); ®Miembro Corral
Vieic: se mantiene 'la localidad tipo de ROD vy MAYNC (19534) en 1a
localidad desl mismo nombre, al sur del caseric de Ferfiguito
iregion de Caripe} pero con la redefinicidn iitoltgica de YORIS,
1985a3; Miembro Caripito: ladera al norte del ric Caripitoc, a 1a
altura de Valle Solc {oeste de Caripito, estado HMonagasl;
miembros Chimana Grande y Putucual: rio Putucual, al norte del
valle del ric San Juan {estado Sucre}. Secciones de referencia:s
Miembro Caripe (3.2 &m al noroeste de la Cueva del Guacharo,
corte en la carvetera La Cueva — San Agustinl, Miembro Corral
Viejo (flanco noroceste de Cerro Grande, en la misma localidad
tipo del Miembro Caripe y en la guebrada El1 Chorreron; frente a
la Cueva del Buacharo}, HMiembro Caripito {(rio Aragua, GOuebrada
Arriba—-afluente del anterior—; al sur del ric Caripito, estado
fionagas). Los miembros de la Formacion Chimana son persistentes
regionalmente en la Serrania del Interior ¥ pueden identificarse
siguiendo adecuadamente sus definiciones litoldgicas. :

In the sections exposed in the Interior Mountain Range, the
Chimana Formation can be subdivided into five wvertical-lateral
"members . the tvpe localities and reference sections of those
units are assigned as follows: Type localities @ Caripe Fember =
northwestern slaope of Cerro Grande, SW of Caripe, Monagas states:’ .
Corral VYiejo Member: same type locality aftter ROD & MAYRNC (1934}
st Corral Viejo, on the road San  Francisco-Caripe, south of
Feriguito town, with the lithologic redefinition of YORIS
{1983a); Caripitoc Member: northern flank of Caripito river, at
the locality of Valle Solo, west of Caripito (Monagas state};
Chimana Grande and Putucual members: Putucual river, north of the

San Juan river valley (Sucre state). Reference sectipns: Caripe -

Member (3.2 Em to the MW of the Buacharo Cave, road cut batween
La Cueva and San Agustin, Monagas state); Corral Viejo member
{northwestern slope of Cerro Grande, at type locality of the
Caripe HMember, and El Chorreron creek, in front of the Guacharo
Cavel; Caripito FMember {(fAzagua river, GQuebrada Arriba—tributary
of the former—, south of Caripito river, PMonagas state). The
members of Chimana Formation are regionally persistents in  the
intericr Mountain Range and one can  identify them Tollowing
adequately their lithologic definitions. '
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Anitscedentes histédricos

ta Formacion Chimana fué definida originalmente por HEDBERG ¥
FYRE (1%44: 8§-10} en sl extremo oriental de la isla de Chimans
Grande, al norte de Puertoc La Cruz {estado Anzoatequi) V¥

sustituyeron asi el término informal de "Capas de Bergantin” de
HEDBERS (1937: 1983} asignado a la secuencia entre la Formacion
El Cantil y el Grupo Sygayuta en el rio GOuerecual, estado

finzoatequi. ROD vy MAYNC {i954: 241-25313 redefinieron ia unidad ¥
la dividieron en tres miembros: Placeta, Buacharo y Corral Viejo.
ROSALES (1959, 19460} redefinié a la Formacion Chimana comc  un
desarroclio predominantemente lutitico de 1a facies calcareo—
arenosa de la Formacion El1 Cantil y censurd el criterioc de
extender aquella formacion mas alla de donde vya no pueden
rEConocerse las caracteristicas con gque Fus definida
originaimente; el mismo criteric fué aplicado por SaAlVabioR
{19443, MaAs tarde, en CVET (1970} se descarta la definicidn de
ROD v HMAYNC por considerar que parte de su  unidad corresgonde

realmente & 1la Formacien E1 Cantil (miembros *Guacharo” ¥
*Flaceta®) vy se acuerda designar como “"Formacion Chimana® a 1a
litologia heterogenea {alternancia irr=gular de iutitas,
argniscas ¥ calizas, todas de tipo variable} ubicads

estratigraficamente entre las capas conspicuas de 1a Formacion
fBuerecual vy la Formacion E1 Cantil. GUILLAUME et al. {1972}
consideran como “Formacion Chimana® al  intervalo comprendido
entre la "Caliza de Guacharo” y la Formacion Querecual, o sea, al
equivaliente del "Miembro Corral Vieio” de ROD y MAYNC . GONIALEZ
DE  JUANA et al. {198B0G: 283) definen a la Formacion Chimana como
s .. una invasion marina gue cubrid extensas zonas del orients de
Venezuela...” JYORIS {1981i) resume los resultados de un estudio
regional al oeste de Caripito, estado Monagas (YORIS, 1978} donde
por primera vez se sefala la presencia de la Formacion Chimana en
la regién de los rios Azagua y Caripito vy en el gque se destaca un
marcado caracter arenoso (ROJAS-1978— también identifico a ia
Formacion Chimana en el extremo oeste de su zona de trabajo, en
el rio San Miguel II, afluente del rio Caripito). YORIS (i%84aj}
establece la necesidad de definir los miembros de la Formacidn
Chimana lateralmente. En  YORIS (1i984b, 1983a) se integra l1a
informacion del Cretacico Temprano, & partir de trabajos de
tesistas realizados por el1 Departamento de Geologia de 1la UGV
{los posteriores a 1978 fueron guiados por el suscritc): CARFMONA
{1978), ALMEIDA (1978), CHACON {1978}, MENDOIA (1978}, OGARCIA
{1978), ROJAS (1978}, YORIS (1978}, GOMIALEZ y BRAYVD {1983},
FRIAS vy QUINTANA (1983}, GUERRERD y LEON (1983}, CAMERO y PERDIMD
{15983}, DIAZ y FINO {1983} v BUSTAMANTE (19841, abarcando un ares
aproximada de 1400 Km™ vy en los que estudiz la continuidad
iateral de las unidades litoestratigriaficas. La Formacion Chimana
aflora en 7 de estas &reas y al reinterpretar el conjunto,
surgieron las unidades litoestratigraficas que el suscrito
propusc en YORIS (1984b, 1985a). MACSOTAY et al. (1984: 7142-
7i44) separan a la unidad equivalente a la Formacion Chimana de
acuerdao al criterioc de CVET (1970} en la isla de Chimana rande
en: Formacion Chimana vy "Formacion  Bogqueron®, reviviendo el
términc de ROD v MAYNC {(1934: 228) utilizado por estos autores
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para designar a la "Zona de Transicion de Lutitas® de HEDBERG
{1930} "entré su "Formacion Chimana®”™ v la Formacion Guerecual en
‘dicha localidad.

Objeto del trabajo

El proposito del presente articulo es sl de afianzar adn m&
los conceptos expuestos . sobre la Formaciédn Chimana en YORI
(19835a) afadiendo nuevas evidencias que Torman parte de la t
goctoral del suscrito {¥YORIS, 1992} v tamb.ién a o2 uil
adecuadamentse secciones tipo v de referencia pars ia t

formal de ios miembros de ssta unidad.

ool fd

Miembros de la Formacidn Chimana

Fusron definidos para su aceptacion formsl
ra s completan los requisitos asignando
=2n Tormsz convenisnte. Los miembros recomesnda
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i sconocer en las Aress de Caripe y  Caripito; no
ante, ha csido imposible encontrar hasta &1 momento una
n continua completa. La mejior seccidn se encontrdg en la
ructursa del anticliinal de Cervro Brande, al suroeste de Caripe
= &y hay un intervalo de la base gue s esncuentra
cubisrto parcizimente {solo afloran algunas trazas de areniscas,
perc con  las laderas adyacentes se pusede integrar la seccion
completal. La seccidn de referencia para la parte inferior del
fiiembro Caripe se encuentra sn la via entre la Cueva del Guacharo

-

¥ Ban Agustin, 3l noroeste de Caripe {figs. 4 ¥y 3}.
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La columna integrada de la regidn de Caripe se da en YORIS
{i984b, 19833} asi como el restc de las consideracionss de
variaciones laterales de facies.

El ambiente del Fiembro Caripe se interpreta como plataformal vy
en el gue los ambientes variaron de plataforma mediz a externas
=1 intervalo basal ocbhssrvado en su  seccion tipo podria
regresentar "ritmitas® de talud, semejantes a las facies del
Hiemhro Chimana OGrande en su area tipo (ric Putucual) {vease
¥YORIS5; 19853} . Al menos =n parte, se considera que sus facies son
Equ1¥a§entes iaterales de la Formacion El Cantil v se diferencia
de las facies del tope de ésta por su mavor proporcidgn lutitica
y/o 21 cambio de aspecto de las calizas, las cuales se adelgazan
¥ tienden a ser mas oscuras que las de la Formacidn El Cantil.

El caracter distintivo del Miembro Caripe, es la abundancia de
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Formacién Chimana (Albiense)
Caripe

Miembr o

|

(1) Miembro Corral Viejo

Fig. 3 Columna estratigr{fica de la seccibn~-tipo del Miembro -
Caripe de la Formacién Chimana en el flanco norte del anticli-

~nal de Cerro Grande (suroeste de Caripe). También se propone
como seccién de referencia‘(hipoestratotipo) del Miembro Corral

 Viejo (Fm Chimana), cuya seccién tipo al oeste de Caripe (pro-
puesta por ROD y MAYNC, 1954) se encuentra pobremente expuesta
en la localidad del mismo nombre . '

Formacién Querecual

Intitas calcdreas gris oscuro en prcporcién mayor
al 89 % ; 13 capas de calizas laminadas delgadas
gris a negro con espesor ndximo de 80 em . la
glauconita parece ser un constituyente importante

T Areniscas calcdreas y dolom{ticasjcalizas areno—
sas.Abundante bioturbacibn cf. Domichnia. Calizas
micrfticas masivas y margas amarillentas minorita
rias,

" Areniscas conglomer{ticas con Tabc . Guijas sopor

__ tadas por matriz arenosa hasta de 1 cm de di4m.

-

Parcialmente cubierto; abundantes trazas de are-
niscas y posiblemente abundantes intervalos margo
sos o de calizas arcillosas fdcilmente meteoriza-

bles .

Formacién El1 Cantil (Miembro Punceres)
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CHIMANA
Caripe ( Albiense temprano a medio )

P ORMACI ON

Miembdbr o

Fig. B Columna estratigrifica de la seccibn de referencia del
Miembro Caripe ( Formacién Chimana ) en la vfa Ia Cueva=San
Agustf{n-Sabana de Piedras (estado Monagas), a unos 3.2 al norte
de la Cueva del Gufcharo . :

-y

Mbro. Corral Viejo (base cubierta)

e

Intervalo parcialmente cubierto , de litologfa
predominantemente blanda. Las areniscas son calcéd-
reas y algunas son glauconfticas .

Calizas negras, calizas arenosas y areniscas
calcdreas grises intercaladas 1:1 con lutitas
negras

— Intervalo predominantemente lutftico,con intercala
ciones de areniscas calcdreas y calizas arenosas

oscuras .

" Calizas negras de aspecto arenoso y margas negras
(predominan las calizas;espesores:40-20 cm)

~ Intervalo 70% lutfticos2 capas de caliza negra la-
minadas (12 cm c¢/u);6 areniscas calc.(18-20 cm)

o

)&  Fm El Cantil ( Miembro Gufcharo )

(III) Calizas arenosas y areniscas calcdreas grisdceas y negruz-

cas {espesores 10-30 cm),intercaladas con lutitas negras.

(11) Lutita negra calcdrea blanda

(L) Calizas gris negruzco con estructuras seme jantes a Tabcsin-
tercaladas con lutitas negras calcfreas (60%) .
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¥/o margas intercaladas entre las calizass de  fipo

¥ las arsniscas gensralmentes calcareas:; criteric gus 1o

' ia. claramente de las calizas masivas Sin fracoidn

i {Miembro Guacharo, tope) o las secuencias de arsniscas

= s no calcareas y calizas grises & dolomitices  {(Fismbro

Funce .} de la Formacion El Cantil infravacente {veass YORIS,
i7F84b , 19852, 1988}.

Y

£i rcontacto es concordante v transic
r igjo, supravacenie gn gl &areas de
ibisments con erosion local por debaic de
contacto se coloca cuando las facies el FMiembro
' auconitica—arenosa pre
itologia de areniscas
as - arsngs=as vy glavconiticas,
o
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redoninantes del Miembro Cari
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La sxtensitn del Miembro Caripe haci
i

= &1 norite de la Serrania
necesita de levantamientozs mas detal o

cins ins publicad
i momento en la literatura. Otros detalles sobre =
distribucién y variaciones laterazles pusden encontrarse en  YORI
1. La edad de este miembro s& asume Slbiense Temprano
Medic, por su posicidon ssiratigrafica.
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Higmhro Chimans Grands

Mombre propussto por YORIZ  {op. ©it.} para designar 1ia
secuencia infravacente al HMiembro Futucual de 1a Formacion
Chimans =n 21 arez del rio del mismo nombre, al norte del valle
del rio San duan, estado SBucre. El1 nombre se deriva de 1a isls de
Chimana Grande, donde fuese definida por HEDBERS y PYRE {1944} l1s

Formacion Chimans, haioc =1 concepto de QN unidad
fundamentalmente lutitica y transgresiva sobre la Formacion £l
Cantil. )

La unidad litoestratigrafica gue infrayace al Miembro Futucual
2n 21 area estudiada por CARMONA (1578}, concuerda aceptablemente
con 1 concepto. de la definicién original de ia Formacidon
Chimana: 2! mismo se trata de rescatar formalmente bajo =1 nombre
de "Hiembro Chimana Grandse” el cual =ze considers apropiado ya gue
el intervalo inferior en lx seccifén tipo de la Formacion Chimana

{HEDBERG vy PYRE, op. cit. @ B-103; ROD y MAYNC, 1954 @ 242-243;
SONZALEZ DE JUANA et al., 1980 :@: 2BZ2-283; HACSOTAY et al., 1986
7142} = predominantsmente lutitico ¥ caracteristicamente
glauconitico. Empera, estudios =1 detallis posteriores
determinaran adecuadamenite el espesor wacto v distribucion
ilitologica de e=te miembro en la isla de Chimana Grande. BSu

caracteristica mas conspicya y que sirve para diferenciario de su
sguivalents lsteral: Miembro Caripe, es la mayor proporcidn  de
margas v lutitas en el HMiembro Chimana Grande, asi como la mayor
cantidad da intsrvalos glauconiticos ail COMmpararse ambas
secuencias compistas.
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La columna se ia seccion tipo, reinterpretada a partir de los
datos de CARMONA {(op. cit.)} se encuentra en YORIS {1985a: fig.
283 4 sn la flgura & se ubica la localidad tipo (rios Chiguitoc ¥
Putucual, estado Sucre). El espesor estimado en este sitio es de
unos 2030 m.

El Miembro Chimana Grand® suprayace en Torma concordante vy es
de caracter eminentemente transgresivo a la Formacion E1 Cantil,
de la cual se diferencia claramente por su litologia mas lutitica
y carbonadtico—glauconitica, de tipo pelagicoshemipelagico. Los
detalles especificos sobre la litologis se dan en YORIS  {1984b,
1785} .

Al analizar las muesstras de CARMONA {op. cit.} pertenecientes
a este intervalo, se encuentra gue el itipo litolégico principal
ic constituven calizas lodosas {"wackestone®™} v calcilodolitas
{*mudstone®! con Toraminiferos plancidnicos de las microfacies
SMF—-1 v SMF-3 de WILSONM (1973); en menor proporcion vy hacia  iIa
mitad superior, aparecen intervalos tipo “calizas lodogranulares®
{"packstone”} con Toraminiferos plancitdnicos y biocclastos de 1a
microfacies SMF—2 {iIbidem}; los tipos petrografico= empleados son
de la clasificacion de DUNHAM (1962 v 1a terminologias en espanol
de MUROY {(1985}).

El ambiente de este miembro se asigna a una secuencia de talud
{YORIG, 17840, iF85a} que hacia e1 este deberis pasar
iateralmente a los ambientes peliagicos de la Formacion Gus ;
gue hubieron de haberse desarrollado en la cuenca del
antes del Albiense Tardio, perc que no afTloran en la Ssrran
intﬂrinr, en 21 area estudiada por sl sus

ro Chimana GOrande es eguivalente latersl en parites de
ipe v de la parite inferior de lecs Mismbros Caripito ¥
jg, Su eaad se estima como Silbiense Temprano a 2 fFedic,
= ¥ £ ); ot de iz
o
Fiombro Corral Yieico
Fug definido originalmente por ROD v HAYNC (op. cit. @ 2538 -~
251} para designar la parte superior de la Formscion Chimans ue
atlora en 1la carretera San Francisco — Caripe, 3 la altura de
Feriguito vy gque consiste de areniscas glauconiticas, lutitas
grises, margas amarillentas {por meteorizacidnl ¥ calizas
glauconiticss deligadas. '
1 == definidas adecuadaments ias unidades

litoestratigraiicas de la Formacidon Chimana en la Berrania deil
Interior, =21 #Hiembro Corral Viejo es nuesvamenie empleado para
designar las facie=s lutitico/margosas glauconiticas ¥ arenosas de
plataforma externa v talud que supravacen al Miembro Caripe v cse

ytienden hasta 1a seccidon tipo de la Formacidan Chimans  (ROD v
MAYNC; op. cit.}. '
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Esta unidad ha sido claramente reconocida en el Aresa de Caripe
¥YORIS, 1984b, -1983al} v YORIS {1992} v se incluyve en su litologis
aciss de areniscas Marrones no calcéreas, micaceas vy gue  =e
econocen  especialments en el comienzo de  la guebrads £l
horrerdn. frente a la Cueva del Guacharo v en la via a San

ustin, a = Em de 1Ia citada cusva.

R i IR A

En su parts basal; =1 mPembro Corral Vieioc es tipicamente de
litoliocgia bBlanda {lutitas gris 2 negrof margas con
intercalaciones de calizas grisss a negro, delgadas v gue en =21
rez tipo de ROD y MAYNC {op. cit.), presentan gran abundancia de
ammonites.

Los autores gue lo definieron estableciesron claramente gue ain
faltaba por enconitrar una localidad tipo mejor, debido a 1o
sescasn . de los afloramientos en la guebrada Corral Viedo por  1a
abundancia de meteorizacion. '

£i =uscritc propons como localidad de referencia =1 flanco
norosste del anticlinal de Cervo Brande, donde se encuentra  la
seccitn  tipo del Miembro Caripe {fig. 2)}. En este sitic, sobre
la= peguefas lomas gus emergen de Cerro Srande, afloran las capas
de una ssousncia mavormente lutitica {(s6ioc se contaron 13 capas
caliz iaminadas negras, no mayores a 80 omg las I prim8ras,
igadas, =& resiringsen a loz 45 m inferiores). Las lutitas son
ises a negro, fTrecusnitsments calcéreas {("marges”) v con colores
s meteorizacidn donde la glauconits s un constituventie
e. El espesor total de ia seccidn del hipo :
ifig. 3! ¥ auments hacia el norte, donde
ar promedic de 102 m en e} Area de Caripe
] HMAOYNC {op. cit.: 251 le asignan un
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Caripe de YORIS {19B5s, 1588!. , '
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A1 este de Fico Garcia 21 #iembro Corral VYiedo oasa
lateraiments a las Tacies del Miembro Caripiito v hacia sl noresie
pasa lateralmenite a las facies del Miembre Putucusl.

En 21 4area donde trabajaron GDEHNAL v RUIZ {1984}, estos
autores identificaron una Secusncia gue asignaron 3 1la Formacion
Chimana. El1 contacto de ésta con la Formacion ODuesrecual e=s
concordante vy su bass esta fallada contra las formaciones E1
Cantil v Barranguin, por lo gue su parte inferior es desconocida.
ia litologiz sefslada consiste de lutitas grises glauconiticas-—
calcareas, macro— ¥ microfosiiliferas con un contenido minoritaric
de calizas gris verdoso, glauconiticas v algo arenosas. ba  Tauna

s

foraminiferos encontrados por ODEHRAL v

de amonites, belemnites vy
RUIZ {op. cit.: 1i9 — i4Z2) uvubican a las capas aflorantes dentro
de un ambiente de platatorma externa a2 talud superior ¥

controlado principalsents por lenta sedimentacidn  hemipelagica.
Tanto 1a litoclogis como el marco ambiental, concuerdan con la
definicion del Miembro Corral Viejeo en 21 sentide definido por
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YORIS (1984b, 1985a).

FResumiendo, 21 cariacter distintivo del Miembro Corral Viejo es
el siguiente:

a} Su componente lutitico/margoso es mayor gue =1 del Miembro
Caripe, asi como su coptenido glauconitico.

b} Las areniscas del Miembro Corral Yiejo son pocas veces
calcareas, salvp cuando son horizontes muy glauconiticos; ias
calizas arenosas grises son raras ¥ las calizas micriticas
grises conchlferas de fractura subconcoidea son inexistentes,
ocurriendo lo contrario con las capas del Miembro Caripe.

c)} Ei Miembro Chimana Brande carece por completoc de arshiscas
como las que caracterizan al Miembro Corral Viejo en el Area
de Caripe vy su asociacién de fTacies lo ubica tipicamente en
los ambientes hemipelagicos profundos de talud inferiocr.
Cuando el Miembro Corral Viejo tiene facies no arencsas. comb
ia de su seccion de referencia en Cerro GBrande, se diferencia .
de las facies del HMiembro Chimana Grande en gue su proporcion
de calizas es mucho menor, especialmente las del tipo
pelagico con  abundantes foraminiferos planctonicos Como
principal componente litclagico. Las facies mas profundas del
Miembro Corral ¥Yieio no pasaron del borde superior del talud,

debide a su primordial composicién hemipelagica vy muy
probablemente constituys una unidad litoestratigratica
=eparada tanto en espacioc como en tiempo del Miembro Chimansa
Grande.

d} El Miembro Corral Viejo se diferencia del Miembro Caripito
en gque 1la litologia mas abundante de éste la constituyen las
areniscas de tipo vai'iable, con lutitas Y margas
subordinadas.

Ei1 contacto inferior del Miembro Corral Viejo es concordante
czsbre el HMiembro Caripe y no se considera que el nivel
ylauconitico gue ROD y MAYRC (op. cit.) empleasen como capa guia
regional corresponde siempre a1l mismo nivel en el tiempo; en su
lugar, el suscritc opina gue estos niveles glauconiticos Tfueron
numeroscs  durante la sedimentacidon de la Formacion Chimana  como
un todo y s6lo tienen validez local, ya que los ambientes de esta
formacion tenian gran variacion geografica como lo demuesira su
heterogeneidad litolbgica en el tiempo y el espacio.

A Jjuzgar por la descripcién litolégica de ROD y  HMAYRC  {op.
cit.) en ias islas frente a Fuerto La Cruz, el #Miembro Corral
Viejo parece suprayacer a una secuencia  lutiticas/ margosald
carbonatica gque podria correlacionarse cos el Miembro Caripe.
Segin estos autores, la posicion de la base del Miembro Corral
Yiejo sevia de tipo discordante en ssta localidad. GUILLAUME et
al. {op. cit.} postularon varias superficies diastémicas en la
Formacion Chimana, en hase a la palesontologia y por la presencia
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dz io= niveles glauconiticos.
Ery  funcion de Ia sdad postulada Albiense Tempranc —  Aibiense
ardin, v a ilos espesores calculados para esta formacion en ia
Serrania del interior, YORIS {1984b) determing gue la tasa e
preservacitn de sedimentos para esta unidad es inferior inclusoc a
la de la parte basal de la Jformacion Guerecual gue por definicidn
e= sumamente lenta (pelagica). En consecuencia, se concluyd gus
numerosos  espisodios diastémicos y de erosion subacuatica en los
ambientes de alta snergia en 21 pie del talud o en la platatorma
durante 1a sedimentacion de la Formacion Chimana (YORIS, 1984b.
1985a} =g deben a3 carsncia de terrigenos {sedimentacion
glauconitica) o a irregularidades batimétricas del fondo marinc
en la plataforma, gue eran sensibles a los cambios eustaticos en
21 nivel del mar v en consecuencia pudieron en  ocasiones “estar
sujetas al campo de accién erosiva de  los numerosos  tipos
xistentes de corrientes plataformales y hasta trenes de olas de
tormentas  (YORIS, 1992):; en los ambientes profundos del taiud,
las corrientes responcsables de las diastemas serian las de borde
v las de fiunjos turbiditicos.

LY d

Ei contacto superior del Miembro Corral Viejo es concordante
hajo la Formacion Buerecual suprayacents ¥y se coloca cuando i=
litoiogia predominantemente  lutitico/margosa  — arenosa del
Miembro Corral Viejo pase a una predominantemente carbonatica—
pelagica, con lutitas minoritarias {en la seccidn de Cerro
Grande, la proporcién de lutitas negras calcareas en ia base de

LYY

is Formacidon Ouerecual es del 10 4.

E= importante mencionar gue unos 3530 m &1 norte del cruce de
ia via San Francisco — Caripe, con la guesbrada Corral Viejo {fig.
T, 1a litologia asignada por ROD y MAYNC {op. cit.) a ia
*Formacion Bogueron® infravace al Miembro Corral Viejo ¥ estin
por encima de la secuencia de areniscas gue estos autores colocan
suprayaciendo al anterior con relacion discordante—erosiva. Estas
capas pertenecen realmente al Miembro Caripe, 2l cual se calcula
tiens un eospesor aproximade de 133 m (YORIS, 1992) ubicandose
entonces, los 17 m (MACSOTAY et ai., 1986: 7144} asignados a is
*Formacion Bogueron® en esta localidad {40 m para ROD y FAYNEC,
op. cit. : 243} en el tope del HMiembro Caripe ¥ concordanises por
debajo del Miembro Corral Viejo. En consecusncia, 12 ssccion tipo
de 1la "Formacién Bogueron®de ROD y MAYNC no sefala realmente la
“Tona de Transicion® de HEDBERG (19530} entre las Tformaciones
Chimana vy Ouerecual en el area de Caripe, invalidando su
definicion original como unidad formal.

£n 1a isla de Chimana Grande se han asignado entre 953 v 40 m a
ia “Formacién BHogueron®, siguiendo la definicion de “"Zona de
Transicién® a la Formacion Guerecual supravacente ({  HEDBERG,
19503 ROD y MAYNCD , 193483 MAYNC .en MMH, 1956 3 MACSOTAY et al.g
i986). Al parecer, Ia litologia de esta unidad en las isias
frente & Puerto ia COruz incluve eventos de “"fluios de detritos®
{sic) en calizas arenosas (MACSOTAY et al., 1786: 7i44)y. La
definicion litoléagica de esta unidad la hace muy semejante al
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Hiembro Corral Viejo, v de acuerdo a la definicion original de 1a
Formacion ~ Chimana, la “Formaciéon Bogqueron” de ROD y  HMAYNC  {(op-
cit.} es litolégicamente un sindtnimo de la Formacidn Chimana gue
fue  empleado originalmentse para describir =31 intervalo
predominantemente lutitico entre las formaciones Ouerecual vy EL
Cantil, caracteristico en el &rea de las islas frente a Puerto La
Cruz.

El suscrito es de 1a opinitdn de seguir considerando valida ia
definicidn para la Formacion Chimana de CVET {op. cit.:198-19%9) ¥
emplear este término para la litologia heterogénea ubicada entre
la Formacian GQuerecual {(predominantemente de calizas pelagicas} ¥
ia Formacian El Cantil {predominantemente carbonatica: HMiembro
Suacharo o predominantemente carbonatico—arenosa:z Miembro
Punceres— YORIS, 1%85a, 1588:.

Las siguientes consideraciones son también de importancias

al} HEDBERSZ vy PYRE {1%44: B8-9} no separaron. esta “zona de
transicion” entre la Formacion Chimana vy 1= Formacion
Guerecual como una unidad litoestratigrafica diferente al no
poderla reconocer regionalmente y por carecer de un criterio
ciaro para diferenciarla de la Formacion Chimana infrayacents
o de la Formaciton Guerecual suprayvacente;

b} este intervalo fue ssgparade posteriormente de  ambas

formaciones ¥ llamado informalmente “zona Iutitics ds
transicidn® por HEDRERG {19501%;

c} postericrmente ROD y MAYNC {op. cit.} interpretaron una
relacifan discordante entre la Formaciton Suerecual vy 1a
Formacion Chimana en algunas localidades de 1a serrania por
plegamiento suave y emersibn de la serrania (sic) en forma de
islas antes de la transgresiéon del “mar de Ouerecual”
{Ibidem: 2Z45). Este criterio debe ser considerado invalido
hoy =n dia al conocerse mejor el verdaderc ambiente profundo
de 1a Formacisn Guerecual v al importante hecho de gue a1
surceste de Periguito, en la via San Francisco — Caripe, 1la
litologia asignada por ROD y MAYNC (op. cit.} & iIs "Formacion
Boguerdn® no suprayace —sino gue infrayace— al Miembro Corral
Viejo, sin encontrarse “erosionada”™; este punto ya ==

discutid anteriormente en este trabajos

d) ROD vy MAYNC {op. cit.} hacen referencia al hecho de que en
su &poca, =21 criterioc para colocar la zona de transicion era
arbitrario y Ycada observador lo pondra en uan lugar
diferente, en diferentes localidades, sspecialmente si no s
na establecido un criterio particular para esta
subdivision...". &1 parecer, al ausencia de ssta “zons de
transicion® ROD vy MAYNC la interpretaron siempre coso 'no
depositacion® por estar emergida =1 area en ests tismpo o por
haber =ido erosionada anites de la sedimentacion  ds 1z
Formaridn duerecusl. 81 parsecer. las d4nicas relariones
izterales walidas gue estos sutorss asumen, son Ccon =

-
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*Cormacion  Fajsgusl®™ =n =21 ric Carinicuan, posiblements
gehidoc a la ausencia de hcri75nt ez glanroniticos o de
areniscas gruesas vy “lutitas carbonosas® gue les  sugirissen
la valider de su modelo de “islaszs por plegamiesnic suave 2n ia
= ’ rito opina gue en =a

i=l

Serrania del Interior®. El susc =
especificoc vy =n virtud de las complicaciones t &
compresivas por  fallamiento inversc esn la serva =
‘contacto entre la Forfacion GQuerecual vy la Formacidn  Chimana
=usle estar perdido tectédnicamente y muy bien podria ser el
caso  en la seccion tipo de la "Formacion Majagusl® de ROD v
MAYNC ; no obstante, esto necesitaria de revisidn posterior.
£l suscrito comparte sl criteric de TVET (i970: 3I89-3%0) en
invalidar el término de “"Formacion Majagual® por su falta de
cartografiabilidad v debido s que incluso podrian tratarse de
faries atribuibles a los miembros superiocores carbonaticos de
ia Formacion E1 Cantil, en contacito de falla con la Formacion
fluerecual .

=3} Habiéndose definido clzramente (YORIS, 1985s vy ests
trabaio} ias variaciones laterales v wverticales de ia
Formarcidn Chimana =n la Serranis del Interiocr, asi como  Sus

*zona de transicidon® en la Serrania del Interior, asi como el
de considerarla una fTormacidn diferents a la Formaclion

Chimana. El1 contacto superior de esta Gitima uwunidad debe

rolocarse  siempre cuoando las caliras negras de la Formacion
SGuerecual constituven la litclcgia dominpanite, en cuyo cass 1a
*Formacion Bogquerdn®™ es asimilada por el término mas adecuado

22—

dg “Formacidcn thmaﬂ;’t

=
ambientes, el suscrito desecha 21 concepio de Yerosion” de la
i

¥} Su posicion estratigréfica hace a estas capas esguivalenties
iaterales de los miembros Corral Viejo vy Futocusl; su
‘componente arenosc en  iutitas v calizas, al parecer
importante {MACS0TAY et al., op. cit. 1 hacen gue I1ia

simiiitud s=e aproxime mas a la litclogia del Miembro Coryral
Viejo gue a las fTacies de calcarenitas sloactonas ¥y facies
tacidn

pelagicas del Hiesmbro Futucual. Los procesos de sedimen

sntre 1a “Formaciéon Bogueran® vy 21 Fliembro  Futucual; no
obstants, Son semesjantes.

g} El suscrito ss de la opinidn gque esta “zona de transicidon”
zpa incluida dentro de 1a litclogia del Miembro Corral Vieio,
la cual asimila las litologias predominantemente  Jutiticas
infravacentes a la Formacion OQuerecual y gue se suslesn
intercalar con calizas semejantes a las de esta unidad, o
sucede en  su secciton—tipo de Cerro Brands. Al aceptar la
definicion del HMiembro Corral- Viejo los desarrollios laterslies
de areniscas gque se observan en 21 area de Caripe, es
perfectamente valido 21 gque también asimile lazs lutitas
arenosas y calizas arenosas de la "Formacidn Bogueron” gue al
parecer, =con las eguivalentes laterales de los eventos
clasticos que depositaron las areniscas micaceas del FMiembro
Carral Yiejoc sn el area de Caripe (ej: quebrada El Chorrerdén,
frente a la Cusva del BGuacharol. Donde la “zona =1=
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transicicon® -sea predominantemente  de calizas SrEnosas

;o turbiditicas “ralcarenitas aloctonas® itérmlna de McILEEATH
¥o JAMES, 1980), el nombre adecuado seri el de THiembro
CPutucuasif.

O
=

U

s

los ambieniss de sedimentacidn del HFismbro Corral Vieldo
abarcan desde plataforma &xterna a talud, alcanzandg 1a parte
inferiocr de este =2n la anteriormente 1amaua *Formacisn Hogusron®
& jurgsyr por los datos aportados por MACSOTAY (1980, e=n HMACS0OTAY
et gi., 19846: 7144). Los ambientes mas profundos parscen  haberse
desarrollado al norie de la secuencia gue hoy en dia aftiora en el
sur de la Serrania del Interior.

t
i

ia edad del Hiembro Corral Vieio es un problema: si se  admite
ia xtension de =u tope al Vraconiense {(Cenomaniense Tempranoc).
ia tasa de presservaciin de sedimentos disminuye considerablemente
v entra en conitradiccidn con el ambiente de sedimentacién r&pida
propuesto  por FACSOTAY et 2. {op. cit.}l. Si =e acepta el
criterio litoesiratigrifico de cunsiderar equivalentez laterzsies
los desarrocllos clasticos del Hiembro Corral Viejo =0 21 4rea  de
Caripe = los  intervaios anteriorments considerados Como
"Formacidn Boguerdn”, surge el hecho de gus en una  localidsd
cercana &8 Sabana de Fiedras (1 Em 3] norogests de iIa seccidn de
referencis del Miembro Caripel se encontrd en calizas de la hase
de la Formacion Guerecusl 21 ammonite Marislla {(Hariellal £
bergeri  {(URBANI % asi., 1988} indicativo de la transicidn
Hlilbhiense Tardio-Cenomaniense Temprano: este hallazgo pusde
demostrar la no sedimentacidon de las facies del Fiembro Corral
Yieio en &1 Area de Caripe durante 21 Cenomanienss  Temprano
{bazsal} v essizblecse gue los sguivalentes arenosos al norite del
Miembro Corral Visjo no debherian ser mas antigucs gus el fAlbisnse
Tardic. La presencia de JTicinella zp. en las capas inferipres de
la Formacion OQuerecual en el area de Caripe { FRIAE v GUINTARNA,

-
3
—
— £

ot

ig83%; YORIS, 1984b,1%85a) refuerzan el concepito anterigr {(véasse
fig. IV-2E5b sn GONIALEY DE SUANA et al., 1980 : 201}. Inciuvsive,
ia edad Cenomaniense {Yraconiense) postulada por ROD v FHAYRND {op.
cit.: 245) en base 3 1z presencia de Blgbotruncana {(Eotsliporal
apenninica Henz, debe ser Albiense Tardio debido a gus  ia
aparicidn de éste se asigna a este tiempo {véase fig. IV-25 ds
GOMZIGLEY DE JUANS =F 2f., op. cit.: Z006-201). En consecuencia, 1a
edad Cenomanisnse ;Emgrana se evidenciaria salo por la presencis
de "...Mariells pergeri (Brongn.} o de formas alisdas...” {(RGD v
MAYNC, op. cit. @ 278} sin gus ningdin sstudic paleontolidgico
posterior hava podido demostrar sin lugar a dudas zons de
transicion® {(ahora dentro del Hiembro Corral Vieio: 2 =n

T 1

st parite bssal a2l Cenomaniense Temprano (GOMIALETY DE £
al.. op. cit.: Z2G%). Algunns autopres. como  GUILDALME -
{1972} tratsron de rescliver 21 probiems coloosncs uns
discordancis i Cumrecual v C =
mantenisnds =1 ROD v HFAYRD (o }
v de igusl mans mplicacionss ftec ¥
sedimentoligics dge sedimsntscoi 1
que igs prof e la Formacion i




3 T . P 2 - -~
zran fon o discordancis  erosiva subadrea las Ta01es  GE
= + 3 3 - T e gion o e, ane -y -
s ¥ W taiud de lz Formsacion himand. procesc gus =8
N .
i {

sz -cabo en m&s de 1 (=1 =

con el Albiense Superipr-basal- Como  MUESITAEDR 80D ¥
. Cit.— en su Fig. 30, p. 2773 vy al final guedandeo ambas
ciones con una relacian concordante: el modelo se empEDra
t még cuando se consideps gus sste Cas0, iejos de ser regicnal,

s8io orcurriria sn ciertos ssciores de la Sorranias del Interior.
ia evidencia litocestratigrafica, combinada con 1os datos
paleontoltgicos {exceptuando  la du wdosa presencia de Flarigiia
bergeri en la parte basal de la mitad superior del FMismbro Carrsl
Viejo) vy asumiendo una tzsa de preserva cifn de ssdimenios no
mencr a .17 come-rocadfsiglo {calculsda en bDase al espesor

generalizado de la Formacison Chimana en 21 area de LCaripes ¥

asumisndo un  rango de 10.3 Fa para abarcar parte del Albiesnse
Temprano y parte del Albiense Tardio: con esie coriterio. iz
Formacion Chimana 2n su seccién tipo produce un valor de 3,19 ocm—
rocassiglo al incluir Ia "zona de transicion®) . s sncuenira  gue
1z extensifm de las capas de la Formacion Chimana a2l Cenomanisnse
Temprano carece todavia de una base probatoria mas  contundente.
Si en el futuro este fuese el casoc, =21 suscrito opina gue sGlo
=eria en la region de las islias frente a Fuerto La Cruz {DRAGEH  de
MADSOTAY et al., pop- cit.} y @y probablemente habria gus revisar
iz Edad de la parte inferior de 1ia Formaciton Chimana, para

al Albiense PMediog. Finalmente, considerar una
3

-

.

a2l Cenomanisnsse de la Formacion  Chimana &l npries,
i una disminucién de profundidad en esa direccion {723
= al sur, va en el Albisnse Tardio, las facies profundsas
ds pie

de talud de la Formacion Guerscual se estaban depositando
v no  sxiste ninghn tipo de evidencia regresiva dentro o i
cerusncia de la Formacién Ouerecual en sus afloramientos d i
Serraniz del Interior. Mas atn: 1a palecgeongratia vy marco
sedimentario regicnal no  admite una situacion semsjiants gue
necesitaria de dos surcos paralelos al borde de la plataforma
cretacica vy con un alto (7)) aportando sedimento entre sllos. EL
maﬁela regional de sedimentzcidn de vensruela nororiental no

==te tipo de situacion {(BONIALEYZ DE JUahNg et a2l., 19B03
?3918, i984a, 1784b, 1983a, 1%83c, 1984, 1972).

FHMismbro Caripito

fus definido originaimente en YORIS {1 Z8Sa} pars designar  1a
ceruencia encontrada por YORIS {(1978) vy ROJIAS {1978} en el area
de los rios Caripito y fAzagua {(estsdo Monagas} vy Que SE Sncuenira
ronformada predominantemente  por areniscas de  tipo grawaguico
frecuente vy glauconiticofcalcareas. Las calizas aresnosas  estan
subordinadas =& las areniscas , aungue se sstima  gue  un alto

porcentaje  de elias Ffueron originalmente areniscas  gue  por
diagénesis profundsa, perdieron por reemplazo de calcita espatica
gran parte de su compenente siliceo y ahora presentan mas del S0
%L de sSu ccmposxcxon compb calcita {en ocasiones acompanads  de
dolomital. Como litoclogias esporadicas se encuentran iazs lutitas
grises no calcareas y alguna gue otra caliza conchifera gris

313



Su lgcalidad tipo se propone s=a en la localidad de Valle Bolo
ifig- 83 en 1a gue se observa claramente 21 contacto snire 21
Miembro Caripito y la Formacién Guerecual  supravescsnte  (YORIS,
198%a: 1EB3}. El contacto inferior de ssta unidad se  intsrprais
como fallado con las calizas del Miembro Buacharo de la Formacion
i Carntil. iss secusncias integradas del Fiembro Caripito,
reunisndo l1a informacidn en la region del rio Caripito v del ric
fSzagua, se encuentran an YORIS {1984h: F8; 19F83a: 13803,

El espesor maximo estimado en la cuenca del rio Caripito es de
273 m vy en la del rio Azagua: Iid m.

£i1 ambiente de sedimentacidon se ha interpretados comoc  peri-
plataformal (YORIS, 1984b, 1983a, 1i985b) vy posiblemente de pie de
talud. Estoc s=e deduce en hase al alto contenido de  Tragmentos
bipclasticos de origen pliataformal somero embebidos en las
sSreniscas glauconiticas . v frecusntemente feldespAticas:
componente caracteristico de las areniscas de este miembro ¥ que
indica menos retrabajo fluvial-cesterc gue 21 sufrido por  ios
terrigenns gruesos del resto del Creticico Inferior.

iz tendencia granulométrica — composicional en 21 anglisis  de
multivarianza {factnres}l 1indics  on romportamiento =igmprs
diferente al presentado por ias areniscas de las formaciones  EL
Cantil vy EBarranguin al este de ia Bervania del  Intericr. Esis=
herho ez sxpnlicahle s3ic por un ambiente de sedimeniacidn rapida
=n =1 gue no se descartan los sventos de turbidez (YORIS, 193355
198506, 1992:.

a1 no ser caracteristicas las facies ritmicas  lutiis—arens ¥
tampoco de facil reconocimiento las sscuencias Tabode de BOLFA
{i947): la elsvada proporcién de areniscas podria ubicarse en la
facizs arenosa de Tluics no canalizados de sedimenios, oon
retrabaioc a profundidad por las corrvisntes de borde. Los procesos
implicados = ven reforzados por 21 marco tectbnico de
zdimeniscion en hase a 1z composicidn de Sus areniscas
{procedencia de=  Blogue Continental— DICKINSON v SUCZIEK, 1979:
DICKINSON ef a2f., 179835~ con transporie rapido desde el craton:
YORIE, iF84b. 1985a, 1%85c, 198585 ¥ por =15 ubRicacian
sstratigrafica que lo correlaciona con los ambientss turbiditicos
del FMismbro Futuacual, ubicadc al norie

iz= farcies del Hiembro Caripito han o
¥ORIE  {1984b, 19852} alcanzando = &1 =
de Caripito. Mo obstante, en el & 2a de Fice i aficra uns
secusncia delgads de arenis : i sugsErir el
asrufamiento de  esta unidad L SrENISOSE
stribuiblss a la Formacion gde Ficp
Harcis han  demositrado ser ¥ ooodE un
caractsr bhastants semeizantis
tipo {YORIG IFFZY. Mz ha i
Caripito Darscs o H ciss mas
lutitico/margosas del Mie & iss
Tupb ik rhonaticss conchif Caripe.
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: hro Caripito  supravace en forma concordants ¥ €S

cizlments equivalente lateral del HMiembro Caripe; exte
;anta:ta se coloca cuando la litologia de lutitas, calizas grises
macrofosiliferas {a veces arenpsas)! Y &reniscas calcareas
{ocasionales) pasa 2 iz secuencia predominantemente
arenosascalcareasglauconitica  del Miembro Caripito. Su contacto
SUpRErioi, como se dijo engparratos anteriores es concordanite ¥
transicional  abrupto con la Formacion Querscual {vease YORIS.

i785a : 1383} .

Miembro Putucusl

El terming fué apllrado originalmente por CARMONA {1978y v
asignado por este autor a la Formacion El Cantil en 21 area tipo
de 1a “Formacién Cutacual® de FETZ (1965). YORIS {i984b) la
considera eguivalents a la Formacion Chimana y ia divide =  dos
mismbros @ Chimana Grande y Putucual, gque Tueron propuestos para
su aceptacieon  formal en YORIS (1985a:l- ia discusidn sobre 1a
cinonimia entre los términos "Cutacual” y "Chimana® se da en
YORISE (198%aj. fgui nos limitaremos a indicar su localidad tipo,

2 rual =e encuentra sn el rio Putucual del estade Sucre {fig.
=

En su Aares tipo, el Miembro Putucual presenta 335 m de una
litologia predominantemente carbonatica, con NUmerosos intervalos
alodapicos. Otros tipos litologicos los constituyen las calizas

pel&agicas vy las lutitas; ia gilauconita no  parece  ser un
constituvente con la frecusencia cobservada en el HMiembrog Corral
Vipic o en el HMismbro Caripito y su  gran profundidad ds

sedimentacion {(pie de2 taiud) se evidencia en algunas Capas de

in caiadas. Mavores detalles se tienen en CARMONA {1978}
v YORIS (1984b, 1983a}. Los tipos petrograficos identificados
. mon: calizas lodogranulares con mezcla de faunas platatormales vy
pelagicas especialmente =n  la parte inferior de la seccidng
sxisten laminaciones de caliza lodosa Cor Fforaminifteros
planciténicos entre los  intervalos con biopclastos de caliza
iodogranular: hacia la parte superior del miembro el aumento de
profundidad parece destacarse al aumentar la proporcidon  de
caliLaE icdosas, 2 incluso se encusntra muestreada por CARMONG

- 2 prar—

{fop. cit.} y analizads por YORIS {1992} una fTtanita calcarea rica

en materia organica que se calcula se encuentre a unos 320 m  por
encima de 1a base del HMiembro Putucual. La proporcion de
intervalos ftaniticos en la parte superior del FMiembro FPutucual
no ha sido determinada hasta el momento. Las microfaciss
presentes en las calizas lodosas son: SHF 1 v %, de las zonas de
facies 1 vy I de WILSOM (i973)3; las calizas ipdogranulares
pertenecen a las microfacies BMF 1, 2, T, 4 y 10 , de las zonas
= facies FZ 1, 2 ¥ & . La mezcla de biotas se identifica niasta
l1ge fltimos intervalos de calizas lodosas del tope del HMiembro
Futucual v. de  agqui gue no exista confusion con ias Tacies
pelagicas de la Formacion Guerecual suprayvacente.

L.

El1 contacto inferior es de concordancia y transicion con el

Miembro Chimana Grande v se coloca en el primer paguete de
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afinidad turbiditica en el gue las calizas presentan laminaciones
de  material pelagico intercaladas a laminaciones de materizal de
plataforma sSomera; en ocasiones 1as laminaciones presentan
mezrcladas biotas peléagicas y bénticas de plataforma interna. E=
tipo de asociaciones han sido interpretadas por MocILREATH v &P
{17801 como Ycalcarenitas aloctonas” asocisdas & turbide =n
amhientes T peri— platafnrwale~ donde la pendients del talud es
el aﬂa (mayDrEQ detalies en YORIS, 1¥84b, 1985a}). :

£1 Miemhro Futucual pasa lateralmente a las facies del Miembro
Corral Viejo hacis el oeste; hacia =1 sur no se ha demostradoc atn
5i =2 interdigita con el Miembro Caripitc o si constituven

litosomos diferentes. Tambi#n es5 posible gue en sus niveles
infericres ssa equivalente lateral de intervaloes syperiores del

-

Miembro Chimana Grande cerca de su &rea btipo. ~

AMBIENTE TECTOMICO DE LA FORMACION CHIMANA

{ & Formacion Chimanz =e depesitxs en =1 momento en gue  1a
plataforma Creticica Temprana alcanza s maXIMmo desarrclilo
lateral: la escasa pendiente vy los cambios eustiticos ligeros  en
=1 Albiense HMedio a Tardio, controlaron mucho 1a sedimentacifin en

g,l

algunos sitios; sin embargo, parece haber asnciado unn  svento
regional de levantamiento en 1 Craton e Buayana, debido a gue
iz composicidan de  las  areniscas  del Miembro Caripiio =2

senciblemente diferente a las del resto del Cretacice Inferior
{véanse YORIS, 1i984b, 1992). Este evento, posiblemente est
ascciado a algin procesoc en la esvolucion del Caribe, oercano &
Eata area b qum algunos autores {veéass capitulo de estratigratia
regiona en YORIS, 1992) 1o han ascciado a1l inicio de ia
subﬂucclan gque gesnerara posteriormente al Arco de Tiara, mientras
gue ptros lo relacionan con una teratonizacion® genevalizads  del
borde norte de 1la placa suramericana, 1a cual implica un
levantamiento vy posteriormente una subsidencia térmica corta. La

fuente de sedimentos procede del Craton de Guayana.

g

EUSTASIA VYs. TECTOMISHD
Mo guiste relacion entre la magnitud de los cambios
eustaticos v el cambio composicional drastico en las areniscas de
gesta unidad {Miembro Caripito). bLa uanidad a1 norie tisne

definicion de rrecimiento lateral del talud, con mavor pendiente

£y

hacis =1 noreste {7) actual; a1 sur tiene caracter regresivo v en

su conjuptio podria definirse come secuencias  tipo *Jowstand
5y5tem=", especialmente hacia 1 talud. Eehléc a gue la tendencisa
pustatica general en =1 Albiensse s de ipo transgresivo, 21

5

caracter regresivo de la Formacion ﬂhlmana en sus facies al sy
Serrania del Interior, necesitan de un evento de naturaleza
tectanica de edad Albiense. mayor gue =1 gue pudiera ser asociado
al Miembro El Mapurite de la Formacion El Cantil. Desde 21 punio
de wvista s=scuencial, la unidad se podria definir como un conjunto
de progradacion del taliud a vaiz de un svento regresivo a8 2 gran
escals - {por causas - tectoni T :

stituyende en las facies mas ale

n g
m
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13 ta Formzaciton Chimans desussira tener heterogensidsa
litoclsgice, coonforme a io definido en OVET {op. cit.: 1?8—1??35
peEro no Ydesorden litologico®. Su ordenamiento estad refleiado n
la asociaciéon de ambientes desarrpllados durante 21 Albiense en
2l momento de maxima extension de 1a platatorma cretacica
inferior. Las barreras geograficas de desarrolles carbonaticos e

irregularidades batimétricas por diferencia de comnpactacion {ej:
"region de FPico Garcia®, veéase YORIS, 1984b, 19853} de la columna
sedimsntaria, hltleran que grandes extensiones de la plataforma
tuviesen diferentes respuestas de sedimentacion frente a las
corrientes plataformales vy cambios susté&ticos del nivel del mar.
Dentra d= =2sta wvariedad se reconscen as seguencias donde
predominaron ios ambientes de plataforma media a xterna
{miembros Carips v Corral Viejo), los ambientes de sedimentacidm
nemipelagica {(lental de talud {(FMismbro Chimana Grandel vy 1os
ambientes de sedimentacién réapida al pie del talud, con material
del cratén ¥ ia plataforma (Miembro Caripito) o con material casi
exclusivamente calcarenitico y bioclastice de 1a plataforma
{Miembro Putucuall. Los ambientes del talud al norte sufrieron
menns ilos cambios del aporie de sedimentos gue se observan en los
mismbros plataformales: esto svidencia =1 enirampamiento de las
fracociones clasticas entre las barreras geograficas plataformales
{hecho notado por ROSALES, 19460} v también la caracteristica de
una plataforma bastante extensa hacia 21 norte.

Z) La Formscion Chimana no es una unidad siemprs transgresiva
sobre las facies carbonaticas del Cretacico Inferior de Venezuels
nororiental:; esta relacion s6lo parece ser evidente en las islas
frente a Puerto La Cruz, perc en regiones &) swr de la  Serrania
del Interior {2j.: regidn de Fico Garcial paresciera s esta
urtidad usse regresiva respectoc s la Formacidn  E1Q Cantil
infravacente. La =xplicacién a este hecho podria ser gus el
fhundimiento al norte estuvo acompafado de un levantamiento
izmostatico regional al sur gue hize retroceder  ligeraments la
ilinsea de coste con el consecuente influie clastico en 1a
plataforma a comienzos del Albiense. Este evento podria estar
conectado también con ]l inicio de la subduccion sn la cuenca  de
Altamira, al oceste de la actual VYeneruela oriental (NAVARRD e¢
2f... iPB7a, 1%87bl}. La transgresion definitiva no comienza =
ocurrir sino hasta =1 Albiense Tardio, evidenciado en el rapido
avance de las Tacies de 1a Formacion Guerecual  con casi
insensible diacronismoc entre los sfloramientos en las isias
frente a Fuerto La Cruz v el sur de la serrania  {considerando
fundamentalmentes la edad de la base de la Formacidon QGuerecual
como Albiense Tardio superiori. Es importante senalar aguil gque el
lapsg estimado de sedimentacion de 1a Formacidn Chimana se  ublca
ern ila parte superior del supercicio gliobal Ka de ia curva de VAIL
et =ail. {198%: B85); en dicho intervalo se alicanza 1Ia maxims
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transgresidon @ del meéncionado superciclo; sin emba s
relacitn no =2 ve tan clara en la curva de HRE =t ali.. 1385
causa del avance clastico de la Formacidon Chimana al sur
sarrania parece estar ligado a levantamiento de partie del
por causas tecténicas, reforzande asi la idea de ssiar 3
iz sedimentacion clastica de esta formacion, con el inicioc ds
subduccion del Arco de Tiara en el centroc de la cuenca
En  las zonas donde ocurrid subsidencia sociada
ia profundizacion fué rapida debido a ia coincidenc
ransgresivo mundial y guizas por e2lic se considera 21
Srupo Sucre a la Formacidn Goerecual  con muy corta
en algunos lugares de ia serrania {eji: seccion tipo
Caripito, al oeste de la poblacitn del mismoc nombrel.
a pﬂs12¢11dad de explicar las variaciones laterales de
én  Chimana hacia 1o gue serian =0s ambientes
=, se& encuentra en el delicado balance: influic de
s—energia de transporte en la pldtaTsrma—Euhsiéenria
uhsidencia tectonica-— caﬁb15= sustaticos, particularment
jo en regiones de margenes “pasivos” ¥y Con gran
s plataforma. /111 donde todos es
iales controladores de la sedimentacidon, habra
sterogeneidad de fTacies por unidad de ar=a, en Comparscion
macro—ambisntss de menor complejiidad en cuerta a dichos Tactores.
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=) Lz extension ds  la edad de la  Formacion Chimana =1
Sptisnss Tardio es dudosa para el autor, atin  considerands 1os
datos de BUILLAUME =t ai. {i972) para la parite inferior de sS4
*Cormacion  Valles Grande® {= Formacion Chimana} =i el rig
Carinicuac, por cuantoc ia base de 1z unidad s& sencusnty :
= ina zora de corrimisntoc o fallamientc dnverso de magn
rno claramente establecids, por lo gue los horizZoniss asi
ia zora de Biglobigerinella barri (Ibidem) podrian no
2 1a unidad del tope asignada por estos autores & la
Mecbhbulimina subcretéces debido a gue ests Gliima  pu
limitada en su tope v en su bass por  zonas de  F
inverso, habiéndose perdido por tectonismo 1z mavyor p
Formacidm £l Cantil. Las ocira sosocoiones d2  1a
asignadas por BUILLAUME et ai. {op. cit.} a 1a *Formaci
Srande® perienecen legitimamente, por
litoestratigrafica, al Miembro Garcia de is Formacion

4} Las secciones tipo de los Miembros de la Formacisn
sz ubican de la siguisnte forma:




a2 norte

ombre,

igze ssocciones de referencis son s

a2} HMiembro Caripe : via La Cueva— San  fAgustin, region d
Caripe, ss=tado Fonagas (fig. 4}

$

o Corral Yiejo {(hiposstraitoctipol @ ladera norossie
= = Ti

rande, sl eszie de Guanaguana, esestado FMonagas

ongs gel rio Aragua y Buebrads
to, al peste de Caripito, estado

:3
il

El =suscrito agradecse al Conseio de Desarrolis Cisntifico v

Humanisticp de  la Universidad Central de Venszusla. iz ayuds
concedida para 2l financiamientc de los viidticos durants la fase
de campo del presesnte trabaion. También agradezos la  colaboracidn

ssesaria del Dr. Franco Urbani, tutor de la tesis doctoral deil
uscrito, durante Ila etaps de campo. Gracias  al Dr. EBEnrigue
pgor 1a  oolaboracidon brindads duranite 1a s=tapa de
redaccion. Un agradecimiento especial para el superintendente del
Monumento Macional El Guacharo, espelestlogo Lecopoldo Fereira por
=1 colaboracian durante la stapa de campo.

in
1

ey
From
L
%
il
5
"
u}

Mi|

EFERENMCIAS -

{ 8) Estudic geoldgico de superficie al sur de EI
Filar: zona situada entre los rios Cumacatal v San Juan, esstado
Sucres Venezuela. Deparitamento de Geologia, UGV, Trabsio
Especisal de Grade {(Ingditoj: 324 p.

ALMEIDS, R.

BOUMA, A. H. {1962} Bedimentology of Some Flvsch Deppsits. &
Graphic Approach o Facies Interpretation. Elsevier Fub. Co-s

Amsterdam: 158 p.

AMANTE, E. (178

=T 4} Estudio geclifgico de una zona ubicada en
os alrededorses de 5

e £
i

an Antonio de HMaturin, estado Monagas.
partamento de Geclicgia., UCYV: Trabaic Especial de Srado

neditol: 331 B-

CAMERDO, J. vy PERDOMO, E. {1983 Estudio gecitgico de un  Area
situada ail oreste de Aragus de Maturin,  estado  Monagas.
Departamento de Geologia, UCV:; Trabaio Especial de Grado
{inedito}: 338 p.

CARMONA, R. {i978) Estudioc gecldgico de superficie de la region
situada a1 norte del valle del rioc San Juan; zona comprendida
sentre =1 rioc bs Bloria v la guebrada Guaruta; estado Sucre

#

X

320



Yeneruslz. Departamentc de Geclogla, UCV: Trabaic Eospercizl de
Grado {Indgditoj: 5ﬂ3 -

CYET- COMIS IBN ?EKEEG ANA DE ESTROTISRAFIA Y TERMINOLOGIA {1970}
Léxico sstratigr &fico ée Vensruela. Bol. Gepl.. Fub. Esp. 4: 735
o

ey

THACOR . 0. {i%78) Estudic geclégicoc de superficies zoma
comprendida entre Santa Lucia y Bolivitas carretera  Caripito-
Casanay: estado Sucre. Departamento de Geologia, UCV3; Trabajo
Ezpecial de Gradeo (Ingditol): 273 p.

DIAT, H. y FING, J. (1983} Estudio geclégico de un area =ituada
=1 rorte de Quiriguire, estado Monagas. Departamento de
Geologia, UCY:Trabajo Especial de Grado {Indditol: 324 p.”

DICKINSON, . R. vy SUCZIEK, C. &. {1979} Flate Tectonics and
Sandotons Compositions. Amer. Assoc. Fetrol. Gepl. Buil.: Zi44-
FigZ.

. 3 BEARD, L.; BRAKENRIDBE, OG.; ERIAVEC, Jd-3
FERGLISOM, R.3; INMAN, K.3; ENEFF, H.; L INDRERG, L.; ¥ RYBERG, F.
{1983} FProvenance of dNorth American Fhanerozpic sandstones  in
rolation +to t=ctonic setting. Geol. Soc. Amer. Bull.: F4: ZZE-

DURHAM, R. J. {196Z) Classification of carbonate rocks according
to depositional texture. En:  HAM {Edr.} Classification of
carbonate rocks. amer. Assoc. Fetrol. Geocl.: m. 1@ 108121 .

FRIAS,., R. ¥y GUINTANA, J. {1983} Estudio geclégico de una zZona
uhirada entrz Aragua de Faturin vy Caripe, estado HMonagas.
Departamento de Seologis, ULV Trabajino Especial de Grado
{indsditol: 414 p.

GARCIA, M. {(1978) Estudio geoldgico de superficie al oeste de ia
carreters Caripito—Casanay. Zona comprendida entre 21 vio La
Falencisz v 21 rio Cafo Cruz, estado Bucre: Venezusla.
Departamento ds Geologia, UGV Trabajo Especial de . Grado
{ingditol: 2&5 p. ‘ ’

GONZALEZ, EB. v BRAVO, M. I. (1983} Estudio geclogico de una  IohRa
uhicada en l1o=s zslvrededores de San Francisco, sxtado onsagss.
Departamentoc de Geologia, tiC¥; Trabaico Especial de Erado

{In&ditol: 507 p.

SONZALEZ DE JUANA, C. : ITURRALDE DE-ARDGIENA, J. F. ¥ FPICARD, X.
{1980 Secliogia de Yenssuela y de sus cuencss petroliferas. Ed.
FONIMVES, Caracas {Z tomos): 1031 p.

GUERRERG, J- v LEON, A. (1983} Estudio geologics de una Tona
ubicada al norte de Aragua de Faturing estadoc HOnansSs.
Departamento de Geologia, UCV: Trabajo Especisal de Grado

{Ingditoli: Gl p-
321

4



UILLQBHE, H. A.; BOLLI, H. #®. vy BECKMANN, J. F. {1972:
Es+ratlgraTla del Cretaceoc Inferior en la Serrania del Interior,
grients de Venezuela. Bol. Gegl.:; Fub. Esp. 5 {3): 16159-145F.
HAG, B. U.; HARDENBOL. J. v YAIL, P. R. {1787} Chronolegy of
Fluctusting Sexa Levels Since the Triassic. Science 235: 1136~
1147, =

HEDRERG, H. \1?773 Estratigraftia de la seccidn del rio Guerecual
zo

en 21 noreste de Anzodtegui. Besl. Geol. ¥ Hin., Caracas; 1 {E-
4}: 253 - 245

} Geolpgy of the eastern Venezuela HBasin
{Anzoategui—Monagas—Sucre-eastern Buarico portion): Geol. Soc.
& {3iys 13173 — 12io6.

. v FYRE, A&. (1244} Stratigraphy ¥ northeastern
frnzoategui, Veneszuela. Amer. Assoc, Fetrol., Gecl. Bull.; 2¢ {1):
i—- 138 .

MACES0TAaY, O. {(19B0) Hollusgues benthigues du Crétace inférisur:
uns méthode du corrglation entre la Tethys mésogéenne st ie
domaine palgc—Caraibe {Venezuelal. These d iniversité, Univ.
Claude Bernoard, Lvon V I: 168 p. ‘

3 VIVAS, Vi BELLIZZIA, WN. F. de vy EBELLIZIIA, A.
} Excursifn NMr 7: Estratigrafia y tectonica del Cretaceo—
zaogeno de las islas al norte de Puerto La Cruz— S5anta Fe ¥
iones advacentes. En: ESPEJG, 4. 3 RIOG, J. H. vy BELLIZIZIA,
M. P. de {(Edrs.}) ¥iI Congresc Gegliogico Venezolano: r
Gegl. {Caracss}; Memoria 10 @ 7125 — 7174,

T e

P T ¥

~ _ —
Carbonate sicpess. En:
—- . -
cisnce Canadid, Repri.
P e 2 momds s 15
RDRrTiCie 3. oEEIE oOE i3
, . - . ~
dids sntre 8l ric Csfoc
.. . .
srusliz. Depariamenio de
P . v
{Ineditgl: 302 p.

METZ, H. L. {1F553) Definition of the CDutacrual Formation. &Sscoo.
Ven., Beol., Min. v Feirol., Bol. Int.; B {4): 107-10%.

FH— MIMISTERIG DE MINAS E HIDROCARBUROE {1954} Léxico
zstratigratico de Venezuesla. ia. BEd. Bol. Begl.. Caracas; Fub.
E=ep. i: 728 p.

MUROT . ac

83} Rpcas cavbonaticas v ¢l caci
Congreso Latincamericano de Seciogia, Bogot

-
5 =

-
A
T
pex}
al
]
m
ann

[}
b}
~q
=
mn

M. v YORIS, F. §G. (i987a) Sintesis de& un

322



Mo Waow ] ow moey (TR ool o e Ll aow wo o w Pl "
T T o L S ot ) 1] W1 R b e D A e
ho Wb L i T oo L wd N X [ o b
) Mob ot il S i b [ [l v I {t o Ll i
i vl 1 LI we [N ooy o ot (W wf ol e opd
i} £ [ W pod (WA R 3 Cohe U B g e b R I
R " 4o e wl w0 o oo WL | o v
ml . L. i v A £ L el W o0 3., Cif m o
Ao L [ £ & A i ) u el |
bl O Ut i e L (I RE el ol o P i wn ol
i TS R o (V| Lol b [ o | B wo ol Lt
L1 I HomTh o 4 L1 o] e T U w IR AR e L) WL s

i Wowomom " r el L3 e b f (0 s il e o
Wl [ ket G aed b Tl i = ot LE e —— weel gl |
M L [, TR L v Mmoo " [WET L s LU0 i
Lo 1] L U Lt L a0 g . m QL Wy o« ST TR L ) i}

L. V| | 0 oo | i L o bt oo il

AL [ i Lo Ll el L1 Loy ww B fij I e A e ] {0
oo i ] R A ] " o] et W e L bl T Wl o o«
- e (13m0 et L L) red U Woron b Cho 1 o R R e ]
moww S o <o Yoo G S U £o» oL ] oo o
[ (] [ 11 [ [, B e [ w3 o e it L., o
0L o omom o o} [WLS o m o [ v b, (L. O i k)
I - WA (1R T o g m i {3 b O b oou e M m s N 1 o
-t -~ B g [l ool fij w10 AR R (R (I RV ]
L S MR | Nl £ Li WLl o T i e Jo ol ]
L = M o ) M et ow i o T - 1§ { i " b BRI @ -
| L1 m ol ™ L. i red b rei o et Wy [ W W Li
oo 0 I et ) oWk i ] ol el [ Low s 10 w1 i
ol bt ] 14 A+ T >0 T b Ui T ek t= {2 LI B Loowan L.
T RN 11} n 0 Lo L 0ot e T [ s L3l Ul
. v Ly Wl T o (e ol o [l e v R RS I - P 1 ﬁ [ MO §
Eou o 1l el [ (N o wd o I CEL WU e movd ™ ]

M oL e T LA b ' ol ] Mo b L5} E Lo e B v (R Ak w UE o ke o
o, W@ owom L e | o~ B T ] W m e L] &L [t o R | W
Li : Cooom U] = L L0 oo b WD e 1) " 0 B &
o om ooo> o U ir: 3L R Lhow o oo ou " et ml & [}
m m v g T " o oo sl o b e T I~ ERUE e O8O el T L
T et oL e e MG w0 TN W 00 1 0L u > W L.
Lob. € peel o] - RO "o i (0 [T 1 [ « RPN 41 m
| g U W " o il LWL Lg b b 0 b Y v o L £ Li.
Lo BT b W1 T [N o} K] L i A0 [ oo o [SA R | PO ]

[ 0w T LR cefmn [ e ma4d = [ ] iy 4 ol -
el Ul e i 13 ] 2 e U BT TR o B W o Q L. il noped| Al o e 1y
BRI/ L U (I ] o oo ] Wl 2w (VR » 1L = W T S o 1 I

[ 1/ | E i Rt | ] o P o e 17} U e (1] S o v A b bl [
U b L1 o 11 B 2 o w oo (i e L L0 woref] Q1 U (I i w I w4
L o) o} " L U3 R g W Wi DI IR R Ll S i AR boob G L e -

[ o (AL Y T v - L3 o R YR e v I 1 {1 bt g ord R e Y

CLEmol 1] [ 00 omn we {] P || B ¥ I 11| B =i w (Vo e My

wd b T e S 0 <. s e, ot o L o oed e [ o ) S "

Loan L ue L KN s fo T R st ref i o et ped - weo 1 [ e

S I o {1 v a1 W e [ < [ (1w ot nob et om

bt -t S 1) A Bored ol £ L L B | u i no b L s (U [ I ¥l I

i L e moemi] L) oMo G L 04 Sty T b o (S b A2l w] u

gy oo [N i} G v mo (MO i Lo [ o+ L L Rulnoyl o]

N T I VLI E O e 1 woed B TR w 1 {1 b oo u L I3

W e L oord et TG wo il M s L0 s I VY] w U et 1M [y v M U i m

e I w0 L P L et e L L5 et L e oW w (51T el et {41 LY e "

-t M o [ b UM I W ot wold [ Wom o b [ . ] B R R | rod

W il w2 gl Y Ay pet -l W e ] L ef, e & e wolft 30 bR -

T T Lo A S R o b, e 2T i O - - il et booe I w B I U

oo Mot O LY el U £ R L Uy oy D W D (ST | R T A R wed

B b L X W | Lol WU e [ LE1 e i T w i 141 {0 T 1L oI o [ o e I ¥ Lo ¥ A O R e [
i} i i I iy} e o =

rado

ipito,
pecizl de &
323

{1978} Estudio geo
Trabajo E

dz =21 neste de Car

, s
zona ubica

-

¥YORT



{1981} Estudio geoldgico a escals regional de una
Tona rnbicada =1 ,geste de Caripito, sstadoe BMonagas. AELY
Convenciiom Anual d AS0OVAC, Maracaibo {(Fesumeni}.

{i¥84a} Definicidn de la Formacion Chimana -en Is
Serrania  del Interinr‘ Venezuela nororiental. X XEZIV Convencion
Anusl de ASOVAC, Cumani. (Eesumen}.

{i¥84b) Fevi=ién de la estratigrafia regional del

Cretacen inferior en la franja San antonio de Maturin— Aragua de

Maturin— Caripito— Bolivita— Campo Alegre {estados Honagas v
Sucre} ¥y analisis petrografico-estadistico de areniscas al osste
- del rio San Juan. Tesis para optar al titule de HMagister
Srientiarum {Ciencias Genlégicas): Departamento de Beclogia, UGV,
{Ingdito): 428 p. ‘ -

{1985a) Revisitn de 1a estratigrafia del Cretacsc
inferior &l sur vy este de la Serrania del Interior, VYenezusia
nororientsl. En: ESPESG, 8.3 RIGS, J. H. v BELLIZZIA, M. F. de
{Err=.1 Vi greso Genldnico Venezoplanos Soc. Ven. Seai.:
Caracas: femoria 2: 1343 — 13535 .

{1985k Analisis petrografico- estadistico de
areniscas del Srupe Sucre {frania oceste del ripg San Juang
e=ztados Sucre y Monagas}), ¥Yenezuela nororiental. En: ESPEJG,. 4.
s RIOB, J. H. y BELLIZZIIA, WN. P. de (Edrs.} ¥iI Congresog
Geclogico Yenezolanc, Soc. Ven. Geal.; Caracas:; Memoria 2: 1307
1342,

{1i985¢c! Anilisis de procedencia vy ubicacidon tecionics
para las areniscas del Grupo Sucre, Venezuela nororiental. XXXV
frnial de ABOVAC, Mérida: FHesumenes de Comunicaciones

{1984 Source and tectonic setting of the SBucocre
Sroup {iower Cretacecus) based = on sandstone analysis
{southeastern part of Intericr Mountain Range, Venezuelal}. 1ith.
Caribbean Seoliogical Conference, Barbados:; Abstracts: 121 — 122,

{1588 Localidades tipo ¥ secciones de refergncis
gara ios miembros de ia Formacidn El Cantil en iz Serrania dei
Interior, Venszuela nororiental. Bol. Soo. ven. Sedli.. Caracas:,
Z4: SE-5F. ‘ ’

Fevisitn del f&rmino “Formacison Catacual® de

..3
rntal. Bol. Soc. Yen. Gedl., Caracas:; JF6: 5042,

{1i98%h) Consideraciones sabre la Formaciton Huerecual
de Venerzusels nororiental. Jornadas 50 Aniversaric de is Esc. de
Gepl., Min. v Becf., UCV: GEOS 29: 126-138.

{i2F2; Aniliisis de secuencias clasticas por medic
de mé&todos petrograficos v estadisticos. Tesis Dociorasl

324





