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PRESENTACION

La Evaluacion de la Reforma Agraria Venezolana constituye un estudio a
profundidad de la situacion de este proceso a mediados de la década de los
afios noventa. Tal como se indica en el resumen y la metodologia, se trata de un
trabajo que a barca tanto los aspectos de la tenencia, como los agricolas,
econdmicos, sociales y culturales relacionados tanto con la tierra como con los
sujetos beneficiarios del proceso, sus familias y centros poblados, asi como las
organizaciones para la produccién gue se establecieron.

Su publicacion en Mayo de 1995, en dos tomos y un libro resumen , por el
Ministerio de Agricultura y Cria de entonces, en un tiraje de doscientos cincuenta
ejemplares, que se distribuyeron entre las instituciones vinculadas al sector agricola
y en las principales bibliotecas del pais, se agoté de inmediato. Comprende no
solo el estudio de una muestra estadisticamente representativa a nivel nacional,
del universo de asentamientos campesinos y de areas de ocupacion espontanea
en las c uales se encuentran desarrollando actividades agropecuarias cerca de
ciento cincuenta mil familias campesinas en una superficie que sobrepasa los diez
millones de hectareas, como sujetos de Reforma Agraria, para tal época.

La Revista de la Facultad de A gronomia de la Universidad Central de
Venezuela, conjuntamente con la Academia Nacional de la Ingenieria y el
Habitat, ANIH, publica en una edicion digital este Compendio, elaborado por el
Coordinador técnico y editor del trabajo original, Dr. Rafael Isid ro Quevedo
Camacho, a fin de poner a disposicidon de los investigadores sobre el tema y los
formuladores de politicas publicas, profesores y estudiantes, la detallada
informacion de este estudio. EI mismo incluye tanto los aspectos metodoldgicos
como los r esultados nacionales y los documentos complementarios que surgieron
como corolario de tal esfuerzo, con miras a su mejor coordinacion, seguimiento y
evaluacion. En la primera edicion, ya indicada, también se incluye la
pormenorizada informacion para cada una de las ocho regiones en las cuales se
dividi6 el pais, de acuerdo con sus particulares caracteristicas: Los Andes, Centro -
Occidental, Centro, Llanos Centrales, Llanos Occidentales, Oriente, Sur y Zulia, que
pueden ser consultados en la Biblioteca Nacio nal y otras relacionadas con temas
agrarios.

Rafael Isidro Quevedo Cama
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PROLOGO

La Reforma Agraria V enezolana que se instaura en 1960 a la que se le dio
soporte juridico con la promulgacion de una ley que bajo la misma
denominacion, antecedid a la promulgacién de la carta magna de 1961, con
la que nace la democracia de nuestro pais en el siglo XX, muestra la
importancia con la cual la clase politica dirigente del momento, que venia de
largos afios de lucha en pro de la tan anhelada libertad politica, le otorgo al
proceso de transfo rmacion de la estructura de la propiedad de la tierra en el
campo. En este sentido, aun hoy no deja de sorprender como la Reforma
Agraria formé parte de los puntos que se concertaron como programa minimo
de gobierno en el Pacto de Puntofijo , ese acuerdo de  gobernabilidad
fundamental que dio paso a los afios mas fructiferos de nuestra democracia
civil. En esa alianza que se forjo bajo un liderazgo politico preclaro se podia leer,
entremezclados con otros puntos de una agenda econdmica comun, lo
si gui e Rdfoema Agraria concebida como uno de los instrumentos
fundamentales de la transformacion econdmica del pais. Ademas de dotar de
tierras al campesino y de recursos para trabajarlas, la Reforma Agraria debe
enfocar el problema rural en todos sus aspectos; eco némicos, sociales,
técnicos, culturales, etc. Y orientarse especialmente hacia el aumento y la
diversificacion de la produccion agricola y pecuaria. La reorganizacion del
régimen de la propiedad de la tierra, que implica la reforma agraria,
garantizard y e stimulara la propiedad privada que cumpla su funcién social
economicay social 6 . ( En: Ca |l dLesrcausahaRianfes, del Carabobo a
Puntofijo . Editorial Panapo. Caracas. 1999, p.192).

Se trataba no solo de reconocer la necesidad de incorporar element 0s
de desarrollo econémico en el medio rural, a través de una reforma agraria,
sino de imprimirle un a doctrina exhaustiva, no solamente limitada a la entrega
de titulos a los productores campesinos sino de incorporarlos al desarrollo
econdémico y social de  la Nacion. Era lo que Victor Giménez Landinez llamo la
Reforma Agraria | ntegral, un enfoque acerca del cual se comienza a hablar por

Rafael Isidro Quevedo Cama-
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vez primera en la Conferencia Mundial de la FAO en 1959 y en la que

conjuntamente llevo este organismo multilateral con la regional OEA en México

en 1960. En uno de | os textos r cbteenoquei al es
integral partid de reconocer que hasta entonces, un criterio restringido de la

reforma agraria, circunscrito exclusivamente a la distribucion o redistribucio n de

la tierra, no habia conducido a resultados satisfactorios.

La experiencia demostraba que si el contexto general de las estructuras del
sector agricola no se cambiaba o transformaba radicalmente, no se lograria la
incorporacion de los campesinos ala vida econdmica y social de los paises y por
tanto la Reforma Agraria no tendria éxito. Por eso se entendi6 que era
indispensable, si de verdad se luchaba por eliminar el latifundismo, transformar
también las estructuras del crédito, la comercializacion, lo S servicios agricolas e
incluso los sistemas de asistencia técnica; por cuanto si a ellas no alcanzaba el
cambio, si estas estructuras no entraban a formar parte del cambio que se
proclamaba, no se lograrian los objetivos de la Reforma Agraria 0. ( En:ez Gi m®n
Landinez, Victor M. Reforma Agraria y Desarrollo Rural Integrado. Marco
Conceptual e Implicaciones Juridicas . 3ra edicion. Editorial Arte. Caracas. 1981,
pp. 11 -12).

Con esta filosofia nace la  Reforma Agraria Venezolana, comprendiendo
gue no bastaba co n eliminar el latifundio a través de la regularizacion de la
tenencia de la tierra, interviniendo la gran propiedad rural y entregandosela a
los productores mediante titulos, sino que se debian cambiar todas las
estructuras obsoletas y por tanto econémicam ente ineficientes y socialmente
Injustas, que se acoplaban al latifundismo, para lograr un cambio efectivo en la
estructura de la propiedad rural y en la productividad de las tierras agricolas.

Ya en 1970, en la Conferencia de la FAO de Caracas, se impon e este enfoque
al hablarse de que la Reforma Agraria debe ser integral para que se convierta
en un instrumento esencial de la dimension estructural del desarrollo.

A la postre, la Reforma Agraria se constituyé en una politica de Estado, de
aplicacién cons tante en mayor o menor medida, con sus altos y sus bajos por
todos los gobiernos entre 1958 a 1998. La Reforma Agraria, tal como la

Rafael Isidro Quevedo Cama-
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conocimos concluye, desde el punto de vista institucional, con la promulgacion

en 2001 del Decreto con Fuerza de Ley de Tierras y Desarrollo Agrario ,
instrumento que deroga la ley que por 40 afos sirvié de base a buena parte de

la justicia agraria y el desarrollo rural del pais. Este texto que me honra prologar
constituye en estos tiempos aciagos del desarrollo rural, un record atorio de la
importancia que para la democracia tiene la evaluacion y el seguimiento de

los programas y politicas puablicas fundamentales, con miras a su mejora, lo que

en definitiva permite el bienestar ciudadano y el perfeccionamiento del sistema
democrét ico.

Ahora bien, hacia mediados de los afios noventa del siglo pasado, se
percibié la necesidad de hacer una revision de los resultados de la Reforma
Agraria Venezolana, especialmente por el estancamiento al que habia llegado
su ejecucion. Esa fue la inte ncidén del decreto N° 62 del 2 de marzo de 1994,
publicado en la Gaceta Oficial N° 35.415 del 07/03/1994, mediante el cual se
cred la Comisién Presidencial de Evaluacién y Seguimiento de la Reforma
Agraria, presidida por Victor Giménez Landinez, a quien ad emas de hacérsele
un reconocimiento a su trayectoria en esta materia con la designacion, se le
encarga la responsabilidad de coordinar conjuntamente con un grupo de
técnicos, expertos y conocedores de la materia agraria, del desarrollo rural y de
la agricu ltura de analizar con rigor cudles habian sido los resultados del proceso
reformista hasta la fecha.

La tarea asignada a Giménez Landinez pasa revista a los aspectos mas
importantes de la implantacion de la Reforma Agraria en el pais desde 1960
hasta 199 5, afio en el que se celebraba el trigésimo quinto aniversario de la
promulgacion en el Campo de Carabobo de la Ley de Reforma Agraria. Un
trabajo que cont6 con el apoyo institucional del entonces Ministerio de
Agricultura y Cria (MAC), del Instituto Agrari o Nacional (IAN) y del Instituto
Interamericano de Cooperacion para la Agricultura (IICA) y cuyo resultados

fueron publicados en dos tomos y un libro resumen, de tiraje limitado.

El presente trabajo constituye un compendio de aquel inmenso esfuerzo

elabor ado por el Dr. Rafael Isidro Quevedo Camacho , a quien toc6 en 1994 la

Rafael Isidro Quevedo Cama
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Coordinacion General de la Unidad Técnica de Evaluacidon, soporte
fundamental de la Comisién Presidencial, junto con César Ramos Parra como
Coordinador de Operaciones y Magda Perozo Villa lobos como su
Coordinadora Administrativa. Rafael Isidro Quevedo Camacho, Ingeniero
Agronomo, Doctor en Ciencias Agricolas, miembro correspondiente por el
estado Barinas de la Academia Nacional de la Ingenieria y el Habitat, profesor
jubilado de la Faculta d de Agronomia de la UCV, ha sido un estudioso e
investigador permanente del Desarrollo Agricola y Rural. De su permanente
preocupacion por los temas de la ruralidad surge la idea de rescatar a través

de este compendio en versién digital, la metodologia y los resultados de aquel
trabajo colosal que la Comision Presidencial de Evaluacion y Seguimiento de la
Reforma Agraria le encomendé como Coordinador General de la Unidad
Técnica.

Es cuantiosa la informacion que el lector encontrara sobre el alcance y
bene ficiarios de la reforma y sobre sus caracteristicas descriptivas; acerca de
las peculiaridades de las tierras y de su tenencia; sobre la estructura y
organizacion productiva y sobre el financiamiento; asi como las respuestas de
los productores a preguntas  concretas sobre el proceso y su efectividad real. La
metodologia utilizada estd descrita pormenorizadamente, permitiendo que la
investigacion pueda ser replicada bajo los parametros del contexto presente y
de la legislacion agraria vigente, si llegare a ex istir la voluntad politica y se
dispusiera del financiamiento para hacerlo. Tal vez lo mas importante del amplio
resumen que se presenta, sin menoscabo de ningun otro aspecto de su
contenido, sean las propuestas que se presentaron para la reactivacion y
reorientacion de la reforma agraria venezolana, que a manera de corolario se
encuentran al final del compendio y que fueron el producto precisamente de
los resultados tras la evaluacion de 10.183.959 de hectareas de tierras adscritas
al proceso de reforma  agraria y de las respuestas a 147.840 productores
beneficiados encuestados.

El mejoramiento del proceso reformista pasa por el disefio y aplicacion de
programas y de politicas sectoriales de acompafiamiento, con la finalidad de

Rafael Isidro Quevedo Cama
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mejorar la efectividad en la entrega de titulos y la seguridad juridica de la
tenencia, de incrementar la productividad de las tierras otorgadas, mejorar la
educacion y la formacion técnica de los productores, modernizar la estructura
productiva y otros instrumentos con la idea de ava nzar de forma efectiva en el
desarrollo rural. Un cita resume lo que en definitiva pretenden apuntar las

pr opue skl aeknzamiento de la Reforma Agraria debe responder a una
orientacién dirigida a la modernizacién del medio rural y creaciéon de
condicio nes de bienestar social en la poblacion, de alli que los conflictos que
aun persisten como consecuencia de las demandas insatisfechas de tierra, asi
como los problemas de inseguridad juridica por carencia de titularidad
definitiva deban ser resueltos en un predeterminado breve plazo, a objeto de
gue los programas de Reforma Agraria se orienten a fortalecer la agriculturay a
lograr el bienestar rural. Ello implica el establecimiento de una clara politica de
tierras que propenda a la ordenacion del territori 0 con miras a organizar al
sector agro reformado con pequefios y medianos productores y al segmento

de agricultura empresarial, sentando las bases para un clima de paz social en el
campo venezolano, conforme a los postulados de la Reforma Agraria Integral 0.
(p. 386 del Compendio)

Este compendio, solo puede ser superado por el trabajo ampliado al
detalle de los volumenes publicados originalmente, pero este sumario
constituye una obra referencial de gran utilidad para los planificadores de
politicas publicas y  legisladores, especialmente los agraristas; para los
investigadores y docentes del area rural; para los estudiantes de las carreras del
agro y afines, para los gremios, en fin, para todos aquellos que se interesan en el
desarrollo rural. Este texto se con stituye también en un instrumento de analisis
para la evaluacion de los resultados de la vigente Ley de Tierras y Desarrollo
Agrario, acerca de la cual bien convendria al planificador hacer también una
profunda valoracién, obligante a la luz de los precari os indicadores que algunas

investigaciones arrojan respecto de su aplicacion.

Como Coordinador de los Servicios de Biblioteca y Publicaciones de la
Facultad de Agronomia de la UCV me corresponde el honor de presentar otra
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obra coeditada junto con la Acade mia de la Ingenieria y el Habitat (ANIH).
Esta distincion me rinde una satisfaccion adicional como Profesor de la
asignatura Derecho Agrario, una materia que ha permanecido en los distintos
pensum de la carrera de nuestra Facultad desde sus inicios y que adquiere una
especial presencia para reforzar la formacién socio humanistica del ingeniero
agronomo. El centro de toda politica agrarista pasa por procurar una reforma
estructural integral que garantice lo que el propio Giménez Landinez llamaba el
inventar io de los derechos esenciales del campesino: i) el derecho a la
propiedad de la tierra, ii) al crédito especial para trabajarla, iii) a la asistencia
técnica para saber trabajarla y, iv) al justo precio de lo que produce con su
trabajo. Esta obra es una me moria de lo que se puede y debe hacer, de lo que
se debe evitar hacer, y en este sentido se constituye en un conjunto de
directrices para que una reforma agraria pueda convertirse en una politica
efectiva y por tanto exitosa.

Juan Fernando Marrero Castro

Coordinador de los Servicios de Biblioteca y Publicaciones
Facultad de Agronomia

Universidad Central de Venezuela
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RESUMEN DE LA EVALUACION DE LA REFORMA AGRARIA
EN VENEZUELA

A. INTRODUCCION

1. En el presente resumen se exponen de manera literal, los aspectos mas
relevantes a nivel nacional de los resultados de la evaluacion de la
Reforma Agraria Venezolana, realizada en el campo, destacando aquellas
cifras que contribuyen con el lector para que se forme una idea global de
la situacién social, de t enencia, productiva y econémica, asi como de las
opiniones emitidas por los productores. La investigaciéon se hizo en el
segundo semestre de 1994, mediante una encuesta aplicada
aleatoriamente, con una probabilidad de confianza superior al 95% y un
error relativo inferior al 5%. La Reforma Agraria se ha desenvuelto en dos
grandes escenarios: el area de asentamientos parcelados, de los cuales se
encuestaron, en la muestra, 1.582 productores (49,42%), en superficies
dotadas mediante programacion del 1AN; y las superficies de
explotaciones ocupadas por los productores de manera espontanea, de
los cuales se encuestaron 1.619 (50,58%).

B. ASPECTOS SOCIALES

1. En la asignacion y ocupacion de tierras de la reforma Agraria no sélo se
han beneficiado los venezolanos por na cimiento (93%), sino también los
ciudadanos provenientes de otros paises (7%).

2. Entre los beneficiarios del proceso de Reforma Agraria predominan
aquellos cuyas edades se encuentran comprendidas entre treinta (30) y
cuarenta y nueve (49) afos, en un 43%. Ex iste un tramo del 15%, con
edades superiores a los 65 afnos.

3. Los productores son en su mayoria casados (43,5%) o unidos (13%). Un 37 %
se mantienen solteros.

4. Un 26% de los productores son analfabetos. Si a ésta cifra se suman
aquellos que tienen un nivel de instruccion inferior al de tercer grado, el
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10.

porcentaje de cuasi analfabetos alcanza al 49% del total. EI 30% tiene de
4t g 6% grado de instruccion primaria. El 8% tiene secundaria incompleta.
Un 8% secundaria o técnica completa y el 4% educacion superio r.

Los niveles de analfabetismo en la familia del productor se reducen al 9% y

la poblacibn con menos de tercer grado baja al 33%, mientras que la
poblacion familiar con primaria completa en adelante alcanza un 66%, de

los cuales un 4% tiene o estan en edu cacion superior o0 universitaria, lo cual
constituye una base solida para iniciar politicas de dotacion e
incorporacion de familiares del productor con una mayor capacitacion.

Es evidente que la ocupacion principal del beneficiario es su unidad de
producciéo n (88%), mientras que como actividad secundaria se reporta una
variada gama, que abarca oficios del hogar, comerciantes, trabajadores
por cuenta propia, jornaleros, obreros, etc.

Los productores pertenecen a diversas organizaciones como: sindicatos,
centro s agrarios, uniones de prestatarios, empresas campesinas, unidades
de servicio, centros de mecanizacion, asociaciones de productores, etc.

Sin embargo, apenas el 15% asiste siempre a las reuniones y un 34% asiste
frecuentemente o de vez en cuando.

El tipo de vivienda predominante es la tipica vivienda rural. Aln queda un
17% viviendo en ranchos y en el otro extremo del bienestar, existe un 16%
gue viven en quintas.

Un 9% de las viviendas carecen de servicio alguno. A partir de este nivel,
existe una variada combinacion de alternativas, desde aquellos que
solamente disponen de electricidad, los cuales constituyen un 7%, los que
disponen de electricidad, acueducto, pozo séptico y gas conjuntamente en

un 7% , hasta quienes tienen mas o menos servicios de aquell 0s que depara la
vida moderna, con las mas diversas combinaciones de artefactos
domésticos, desde quienes no poseen ninguno (6%), solamente cocina a
kerosén o gas (4%), un 3% que disponen simultdneamente de cocina y radio
hasta aquellos otros con las masd iversas combinaciones de artefactos.

La mayoria de los productores (55%), vive fuera de la unidad de
produccion, pero es significativo que un 76% vive en el asentamiento o
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

area no parcelada, bien sea en la parcela o finca o en el centro poblado;
y un 86% d entro de las propias areas rurales.

La familia campesina, incluye ademas del cényuge y los hijos, un 15% de
otros parientes. De cada 100 familiares, el 18% son conyuges, 65% son hijos
y el 17% nietos, padres, otros parientes y otras personas.

En la composi cion familiar se observa que el 53% comprende al sexo
femenino; pero al incluir al productor (hombre o mujer) esta proporcién
cambia al 53% masculino. Un 39% lo constituyen niflos menores de 14 afos
y el 73% esté constituido por personas menores de 29 afios.

Constituye un contraste relevante, que a diferencia de la ocupacién del
productor, en los componentes de la familia, apenas un 13% son
agricultores; el resto son estudiantes (36%), realiza oficios del hogar un 23% y
de otras ocupaciones (empleados, obrero s y trabajadores por cuenta
propia) el 13% desocupado el 4% y sin ninguna ocupacion el 11%.

En los escenarios de la Reforma Agraria los productores sefalan en el
tltimo aflo una diversidad de enfermedades, padecidas por algun
miembro de la familia. Algunas  de ellas suelen considerarse normales en las
poblaciones por edad o ubicacién; sin embargo parece alarmante que se
reporten focos de paludismo en un 3% vy altas frecuencias de
enfermedades broncas pulmonares y gastrointestinales (65%).

Si bien las familias campesinas presentan movilidad en sus ultimos 5 afos, el
balance entre las personas que han salido y que han ingresado al nucleo
familiar refleja una composicion relativamente estable, ya que han salido

en promedio 2,10 personas y han ingresado al nucleo f amiliar 1,6.

La principal actividad de las conyuges, se refiere a los oficios del hogar
(57%) mientras que otras actividades remuneradas distintas a la condicion
de productoras que como ya se indicd, constituyen el 20%; tales como
artesanias, corte y costu ra, trabajo remunerado en la parcela, comercio,
trabajo en la industria, servicio doméstico, etc. Alcanza el 15% y el resto no
proporcioné informacién al respecto. De alli que se puede destacar la

presencia de un 35% de conyuges trabajadora, bien sea como
productoras agropecuarias o en otras actividades remuneradas.
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C. TENENCIA DE LA TIERRA

1. El 51% de los encuestados son titulares y dentro de estos, el 53% posee
titulos definitivos, lo cual significa que del total de los productores
vinculados al proceso de Ref orma Agraria, apenas el 27% posee titulos
definitivos de propiedad; mientras que del resto, un 24% dispone de titulos
provisionales, un 48% son ocupantes y apenas el 1% son arrendatarios,
medianeros o aparceros. El 82% de los titulos son individuales y ape nas 18%
posee titulo colectivo. La mayoria de los titulos otorgados lo han sido en
forma gratuita (73%), mientras que de manera onerosa lo han sido el 27%.

2. En la ocupacion de las tierras de la Reforma Agraria Venezolana, hay
productores que indican haberlo hecho antes de 1960, cuando se promulgo la
Ley de la Agraria (12%) y a partir de tal fecha los periodos mas intensos de
ocupacion de tierras fueron, la década de los sesenta (20%) y la de los setenta
(25%), sin embargo el otorgamiento de titulos, apenas a Icanzé el 8% hasta el
final de los sesenta, un 26% acumulado hasta fines de los setenta , cerca de la
mitad hasta la actualidad; todo lo cual refleja un alto porcentaje de
precariedad en las relaciones de tenencia. Esta situacion es alin mas aguda si
se tiene en cuenta que la mayor parte de los titulos otorgados son de caracter
provisional y solo un 27% son de caracter definitivo.

3. Visto el marco muestral en su conjunto, la superficie inicial de las parcelas es de
55,62 hectareas y el total actual de 55,91 h  ectareas. Es importante destacar
gue el promedio general de superficie por productor se ve afectado por la
existencia de un conjunto de predios de mas de 500 hectareas, especialmente
en las regiones oriental, sur y llanos centrales. Al excluir de las unida des de
produccion aquellas que sobrepasan las 500 hectareas y dejar en el célculo la
subpoblacién con superficies inferiores a la cifra indicada tanto el promedio de
la superficie inicial como el promedio de la superficie actual en manos del
productor, se reduce a 21 y 23 hectareas de superficie inicial y total
respectivamente. El nimero de personas que ademas de la superficie inicial,
adqguirieron mediante compra (10%), ocuparon tierras por su cuenta, ademas
de las que ya tenian (6%) o arrendaron tierras (1 %) para incrementar la
superficie bajo explotacion, constituyen una proporcion mas bien reducida de
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la poblacion total (17%). Estos productores que compraron, ocuparon o
arrendaron tierras adicionales lo hicieron en cantidades que alcanzan en

promedio 46, 16 y 88 hectareas respectivamente e inciden en el promedio
general de menos de 500 hectéreas, apenas en 2 has promedio.

D. CARACTERISTICAS GENERALES DE LAS TIERRAS

1. Las tierras afectadas son en su mayor proporcion planas. Un 81% de los
productores manifestaron  tener tierras planas con promedios hasta de 60
hectareas. Un 26% informé disponer parcial o totalmente de tierras onduladas
con promedios de 35 hectareas por productor. Un 18% respondié poseer
parcial o totalmente tierras inclinadas con promedios de 13 he ctareas y
apenas un 6% informo disponer de tierras quebradas con promedios hasta de
55 hectareas, probablemente en predios grandes y de vocacion ganadera.

2. El 88% de los productores dispone de una sola parcela; un 9% posee hasta
dos; el 1,5% dispone de tres vy solo 1,5% en su conjunto manifestod tener
cuatro o mas parcelas con las cuales recompuso el tamafio de su
explotacion por ocupacion, compra o arrendamiento para ampliar la
dimension original de su unidad de produccion.

3. En el conjunto del marco muestral se reporta una superficie deforestada
del 59%, sin embargo, si se excluyen las fincas de mas de 500 hectareas, la
superficie deforestada se eleva a 77%; mientras que la superficie explotada
oscila entre 79% y 81% del total y los productores consideran como tierras
aprovechables el 96 % del total.

E. ORGANIZACION DE LA PRODUCCION

1. Eltipo de explotacién es predominantemente agricola vegetal (63%); el resto,
lo es mixta vegetal y animal (19%) y un 18% son explotaciones pecuarias. Las
menciones de explotaciones pe  squeras o forestales apenas alcanzan al 1%.

2. La principal forma de explotacion es personal y con su familia en un 57%;
directa con una utilizacion complementaria de obreros asalariados un 42% y
apenas el 1% de los productores realizan explotaciones indirect as. La mayoria
de los productores practican un modo de produccion individual en tanto que
el 3% de las mismas realizan una explotacion de tipo colectivo.
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3. En relaciéon al financiamiento, solo el 10 % de los productores reportan haber
recibido créditos del IC AP a corto plazo durante el afio 1993, con montos que
alcanzan en promedio a 266.357 bolivares, la mayor parte en asentamientos
conformados; en tanto que créditos a largo plazo del ICAP apenas
reportaron tener 29 productores del total de la muestra, que rep resentan
menos del 1%, con montos de 719.903 bolivares. Créditos en operacion
durante 1994 report6 el 9% de los productores y refinanciamientos recibidos
reportaron el 52%, lo cual es un indicativo de que una alta proporcién de la
poblacion tiene deudas ac ~ umuladas con el ICAP.

4. Solo recibe asistencia técnica el 17% de los productores, la cual es
considerada mayoritariamente como de buena calidad (56%). Tal
asistencia técnica proviene de los mas diversos institutos y organizaciones
publicas y privadas, entre las cuales se mencionan el ICAP (26%), el IAN
(11%), el MAC (12%), y el resto (49%) entre diversos organismos publicos y
privados como PALMAVEN, CVG, Central Majaguas, ANCA, FUSAGRI, casas
comerciales, etc. Es notorio el hecho de que un 83% de los producto res no
esta recibiendo asistencia técnica alguna.

5. La superficie promedio sembrada por los productores en 1993 fue de 11,81
hectéreas y la cosechada de 11,74 en tanto que la sembrada durante 1994
fue de 11,35 hectareas promedio, ligeramente inferior a la de | afio anterior. En
1993 sembraron 2.406 agricultores de los 3.201 productores de la muestra, lo
cual representa el 75% del total, cifra razonable, si se toma en cuenta que
hay un 18% de productores con ganaderia solamente y un 19% mixtos. Es
importante des tacar que de los 2.406 que sembraron, solo 2.215 sefialaron
superficies cosechadas, lo cual indica que un 8% no llegoé a concluir el ciclo
del cultivo. También es relevante el hecho de que el numero de productores
gue sembraron en 1993 se redujo de 2.406 a1l 956 en 1994, lo cual representa
una disminucion del nimero de productores que sembraron del 2%.

6. De los productores que se dedican a la ganaderia reportaron disponer de
un promedio de 134 hectareas de pastos naturales 661 del total, que
representan el 21% d e la poblacion; en tanto que la superficie con pastos
cultivados alcanz6 un promedio de 45 hectareas en un conjunto de 1.240
productores que representan el 39% del total.
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7. Del total de la muestra, 2.593 agricultores reportaron utilizar 200 jornales
propios en promedio, lo cual indica que el 81% de los agricultores le
dedican dos tercios de su propia fuerza de trabajo a la explotacion
agricola. Del mismo modo, en 1.631 explotaciones de la muestra, que
significan el 51% de la poblacién, participa la mano de ob ra familiar con
237 jornales al afio por parcela o finca; mientras que 1.671 unidades que
representan el 52% de la poblacion utilizan 417 jornales asalariados al afio.

En promedio, del total de la muestra el uso de mano de obra, en el
conjunto, se ubica en 3 00 jornales por explotacién por afo. Solo 749
unidades de produccién, que representan el 23% del total, manifestaron

tener obreros fijos, con un promedio general de 2,38 obreros por
explotacion. Si se toma en cuenta el total de la muestra, un 11 % manifest o]
tener un solo obrero fijo; un 6% dos; un 3% tres; un 2% cuatro y apenas un

2% indicaron tener mas de cuatro obreros fijos.

8. Ademas de la produccion directa, existen unidades que practican alguna
industria casera, ellas representan el 10% del total. La may oria de ellas
elabora un solo producto (62%), un 7% dos productos y un 31% elabora
hasta tres productos. Entre aquellos rubros elaborados en las pequeiias
agroindustrias rurales caseras destacan casabe (25%); manoco (22%);
catara (19%); queso (25%); dulces y mermeladas (2 %); alfareria 1%;
artesanias cerca del 1 %; café molido menos del 1%.

9. Lainformacion procesada indica la existencia de sistemas de producciony
tecnologias muy diversos; sin embargo, cabe destacar que entre un 38% y
un 44% sefalé usar maqui naria, 17% propia y 27% arrendada. Un 30% usa
semillas certificadas; un 30% utilizo insecticidas; un 40% aplicé herbicidas; un
8 % aplico fungicidas; un 40% aplico fertilizantes en el cultivo. Un 18% utilizd
riego; de ellos, el 25% lo hace por aspersiéony el 75% por gravedad. El agua
utilizada por los regantes proviene de sistemas de riego en un 50%; de
pozos profundos en un 27%; de rios en un 14% y en un 9% de otras fuentes
diversas como lagunas, etc. El 33% de los productores utiliza algun tipo de
insumo en la cosecha; un 23% utiliza transportes para sus cosechas y entre
quienes tienen ganaderia el 18% utiliza alimentos concentrados para
animales y el 7% otros insumos diversos.
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10. El ingreso familiar se conforma con diversas fuentes: el autoconsumo de
product os de la finca, la venta de productos de la explotacion, el trabajo
fuera de la explotacion, el trabajo de otros miembros de la familia y otros
ingresos diversos. En promedio el autoconsumo asciende a unos 56.310
bolivares al afio, reportado por un 61% de |  as explotaciones de la muestra; la
venta de productos de la explotacion alcanzé a cerca de un millon cien mil
bolivares en promedio, reportado por el 84% de los productores que
lograron vender sus cosechas, el trabajo fuera de la explotacion alcanz6 un
pro medio de 268.491 bolivares, generado en el 19% de las explotaciones, el
trabajo de otros miembros de la familia se elevd a unos 200.000 bolivares, en
un 6% de las unidades de produccion, mientras que otros ingresos logrados
en un 10% de las unidades se ele vo6 a 329.000 bolivares al afo.

Mediante la utilizacion de un método alternativo, se calculé6 el margen
bruto de la explotacién, de manera estratificada por tramos de
productores de acuerdo con el tamafio de las unidades de produccion,

para todos los producto res y que arroja la cifra de 679.000 bolivares en
promedio, con variaciones que van desde 255.000 a cerca de 3,5 millones

de bolivares, luego de descontar a los ingresos de la explotacion, los costos
promedio que reportaron los productores. Puede notarse, sin embargo,
que tal margen bruto, equivale aproximadamente al ingreso neto en
efectivo de la explotacion, sin tener en cuenta costos indirectos y no
efectivos. Se observa que este varia de acuerdo al tamafio de la
explotacion, desde los 255.369 bolivares e n las unidades de menos de
cinco hectareas; mientras que aquellas que se ubican entre 50 y 100
hectareas alcanzan el millon cien mil bolivares; en tanto que las de
quinientas a mil hectareas reportan un margen bruto de unos tres y medio
millones de bolivar es al afo.

11. Al productor se le preguntdé en cuanto estimaba el valor de su unidad de
produccion, con todo lo que tenia adentro. Esta cifra valorativa, que se
considera a precio subjetivo de mercado de lo que el esperaria por su
finca si la fuera a vender, re fleja un valor 6ptimo de inventario o patrimonio
desde el punto de vista del propietario. Esta cifra al relacionarla con el
margen bruto, permite obtener un indice relativo y aproximado de
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rentabilidad de la inversion, al menos para presentar una idea del estado
de esa agricultura como negocio.

El valor de la parcela o finca, varia con el tamafio. Un 36% no llega al millén
de bolivares; un 18% se ubica entre uno y dos millones; un 9% entre dos y tres
millones; un 6% entre tres y cuatro millones; un 5% entre  cuatro y cinco millones.
Es decir, que el 74% de las explotaciones tienen un valor inferior a los cinco
millones de bolivares, a juicio de los propios productores.

Al relacionar el valor estimado de la parcela con el margen bruto respectivo,
se obtiene un indice de rentabilidad estimado, que varia de un estrato a otro;
pero que en todos los tramos es inferior al 19% y que fluctia entre el 3% y el 19%,
con un promedio para el total de la muestra de 13%, cifra modesta frente a la
rentabilidad de otros sectore s de la economia y a la tasa de interés bancario;
pero gque si se toma en cuenta que este patrimonio se refiere a activos fijjos no
monetarios, se puede considerar como una tasa de rentabilidad positiva.

12. La superficie sembrada y cosechada promedio tanto para 1993 como
para 1994 oscila entre 11 y 12 hectareas, en las fincas o parcelas agricolas
vegetales, que también suelen ser las de menor superficie total y con
produccion pecuaria, como ya se indicd, con areas entre 45 y 134
hectareas de pastos cultivados y naturales. Si se tiene en cuenta que las
parcelas de vocacion agricola estan en su mayoria entre las que tienen
menos de 500 hectareas, cuyo promedio es de 23 has., por explotacion y
gue aun las explotaciones que sobrepasan las cien hectareas deben ser
en su mayoria de vocaciéon ganadera, la presencia de once has.
cultivadas promedio refleja un indice de utilizacién de la tierra cercano al
50 % con una variedad de cultivos que cambia de una region a otra de
acuerdo a sus particularidades, vocaciones y tradic iones.

Entre los rubros que se cultivan en las tierras de la Reforma Agraria, se
pueden mencionar:

+MAIZ en el 32,6% de las explotaciones con un promedio de 8 hectareas y un
rendimiento de 2.122 kilogramos por hectarea.

+ARROZ en el 4,5% de las explotacion es, con una superficie promedio de 43
hectareas y un rendimiento de 4.174 kilogramos por hectarea.
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+SORGO en el 2% de las explotaciones, con 71 hectareas en promedio y un
rendimiento de 1.703 kilogramos por hectarea.

+CARAOTAS en el 4,5% de las explotacion es, con 3 hectareas promedio y
rendimiento de 765 kilogramos por hectarea.

+CACAO en el 4,6% de las unidades, con un promedio de 5 hectéreas y
rendimientos de 378 kilogramos.

+CAFE en el 11,3 % de las explotaciones, con superficies de 5 hectareas y
rendimi entos de 456 kilogramos.

+PLATANO en el 7,8% de los productores con superficies reportadas de 3
hectareas y rendimientos de 12 toneladas por hectéarea.

+CAMBUR en el 7,7% de las explotaciones, superficies de 2 hectareas y
rendimientos de 9 toneladas por hec  tarea.

+YUCA en el 19% de las explotaciones, superficies de 2 hectareas y
rendimientos de 8 toneladas.

+CANA DE AZUCAR, en el 4,1% de las unidades, superficies de 9 hectareas y
rendimientos de 50 toneladas.

+OCUMO en el 3,8% de las unidades, con superficie s de 1,4 hectareas y
rendimientos de 3.583 kilogramos.

+NAME en el 2,7% de las explotaciones, con superficies de 1,4 hectareas y
rendimientos de 4.221 kilogramos.

+ QUINCHONCHO, en el 1,6% de las explotaciones, con superficies de 1,1
hectareas y rendimient os de 1.140 kilogramos.

+ALGODON en el 1,1%, con superficies de 8,5 hectareas y rendimientos de
1.338 kilogramos.

+NARANJA, con el 3,5% de las explotaciones, 5 hectéareas y 4.003 kilogramos
de rendimiento.

También se cultivan otros rubros agricolas en menor es proporciones, entre los
cuales se pueden destacar cultivos como aguacate, guanabana, coco,
guayaba, pifia, papa, hortalizas diversas, etc.
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En el campo de la produccion animal se destacan explotaciones de:

+BOVINOS en el 34% de las explotaciones, con una existencia animal en
promedio de 123 cabezas por finca.

+CERDOS en el 10% de las explotaciones con un promedio 21 cabezas por
unidad de produccién.

+0VINOS en el 5,3% de las explotaciones con un promedio de 34 animales.

+CAPRINOS en el 1,8% de las explotac iones con 19 animales por unidad de
produccion.

+AVES en el 18 % de las explotaciones con un promedio de 940 animales.

13. El destino de la produccién varia de un rubro a otro, por ejemplo, mientras
el maiz es adquirido principalmente por intermediarios, el a rroz y el sorgo lo
adquieren fundamentalmente en la industria. El platano y el cambur es
comercializado por intermediarios, mercados mayoristas y comercios
locales, al igual que la yuca y otros rubros perecederos. El café y el cacao,
se combinan entre inte rmediarios y la industria respectiva, en tanto que la
cafia de azlUcar y el algodon van directamente a la industria
correspondiente.

F. OPINIONES DEL PRODUCTOR

1. El 40% de los productores consideran que la Reforma Agraria ha sido
buena o muy buena; en tanto que el 43% la estima como regular y un 16%
como mala.

2. El 52% considera que la Reforma Agraria ha mejorado su situacion; un 7%
estima que la ha empeorado y un 41% que no ha influido para nada.

3. El 95% considera que la Reforma Agraria deberia ser mejorada; un 2,5 %
estiman que debe dejarse como estay un 2% que debe ser eliminada.

4. ElI 59% considera que la dotacion de tierras que ha recibido ha sido suficiente,
mientras que el 41% la considera insuficiente. Los productores que consideran
insuficiente la superficie qu e recibieron, difieren en la superficie que
consideran necesaria para producir: Un 14% hasta cinco hectareas; u 18%
entre 6 y 10 hectareas; un 17% entre 11 y 20 hectareas; un 21% entre 21 y 50
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

hectareas; un 13% entre 51 y 100 hectareas; un 14% entre 101 y 500 hectéreas
y un 2% mas de 500 hectareas.

El 59% estima que la dotacion de tierras ha sido buena; un 30% la considera
regulary un 11% mala.

El 9% considera la prestacion de asistencia técnica como buena; un 20%
regular y un 71% como mala.

El 26% de los productores consideran el servicio de educacion bueno; el 43%
regular y el 31% malo.

El 14% considera bueno el apoyo a la comercializacion; un 26% como bueno
y 60% malo.

El 24% considera bueno el servicio de dotacion de viviendas; el 29% lo estima
como reg ulary el 48% malo.

El deporte y la recreacion en el campo son considerados como un servicio
bueno en un 10% y 26% lo considera regulary un 64% lo considera malo.

La dotacion de servicios publicos es considerada como buena en un 11%;
regular enun 42 ym ala enun 47%.

La atencion a los nifios, es considerada por el productor como buena en un
12%; regular en un 28 %; y mala en un 60%.

La asignacion de créditos es considerada buena en un 7%; regular en un 19%
y mala en un 75%.

En cuanto a la atencién alaju ventud, un 4% la considera buena; un 22% la
considera regular y un 74% la considera mala.

El productor considera que los aspectos en que ha mejorado son: econémico

en un 33%, social en un 15%, educacion en un 8%, vivienda en 9%, dotacion
de tierras enun 1 0%, salud en un 4%, calidad de vida en un 2% y alimentacion
en un 2% , como aspectos principales.

Los productores que consideran que han empeorado, lo estiman en un 24%

en su situacién econdémica; en un 16% en el crédito; en un 9% en la asistencia
técnica; en un 3% en sus ingresos; en un 6 en la salud; en un 4% en lo social;
en un 4% en vivienda y en un 4% en vialidad.
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17. Entre los alimentos consumidos durante la Ultima semana, aspecto que se
preguntd casi al final de la entrevista, se mencionan las respuestas de mayor
frecuencia, asi: granos (10%); pastas (11%); arroz (10%); carnes rojas (9%); pollo
(6%); pescados y mariscos (6%); arepas (5%); sardinas (4%); huevos (4%);
platanos y topochos (4%); yuca (3 ); queso (4%); verduras (3%); leche ( %); etc.

18. Las nece sidades mas importantes sefaladas por los productores fueron las
siguientes: crédito (23%); vialidad (15%); asistencia técnica (3%); riego
(sistemas y tuberias) (10%); electricidad (5%); drenajes (6%); maquinaria (4%);
vivienda (2%); agua (fuentes) (5%); n ivelacion de suelos (3%); deforestacion
(3%); titulacion (3%) etc.

19. Finalmente, se aclara que la informacidn que se presenta en los cuadros
estadisticos, del documento general, no so6lo se desagrega entre
asentamientos y areas no parceladas, con lo cual se m uestran dos escenarios
que pueden tener diferencias significativas en muchos de los aspectos
considerados; sino también, que el total nacional es el fruto de la agregacién
de los datos de las ocho regiones, cuya informacion también se presenta
discriminada en el alcance completo, para que el lector pueda percibir las
diferencias en el comportamiento de las variables de una a otra region
dentro del pais. El universo estadistico, tal como se detalla por entidad
federal, por region y para el total del pais, en el listado de asentamientos y
areas no parceladas, alcanz6 un total de 147.840 unidades de produccion,
de las cuales 81.795 corresponden a asentamientos y 66.045 a areas no
parceladas, con una superficie total de 10.183.959 hectareas y de ellas,
2.991.649 hectareas son de asentamientos campesinos y 7.192.309 hectareas
corresponden a la superficie de areas no parceladas.
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PROPUESTAS

1. Tenencia, Uso y Propiedad de la Tierra

x Reactivar y reorientar la Reforma Agraria consolidando su organizacion
institucional mediante acciones estratégicas y programaticas, entre otras,
sobre aspectos de tenencia de la tierra para lograr el saneamiento y la
seguridad juridica en el campo venezolano, reforzando el sello de justicia
social, redistributiva, participativay a  ntilatifundista que debe caracterizar
el proceso de Reforma Agraria venezolano de acuerdo con la
Constitucién Nacional.

x Unificar y armonizar el instrumento juridico que regula el proceso de
Reforma Agraria, con el objeto de lograr la igualdad de condicione s con
otras leyes organicas, para lo cual es necesario otorgar el caracter de
Organica a la Ley de Reforma Agraria a fin de jerarquizarla dentro del
ordenamiento juridico vigente, mediante su reforma parcial.

x Elaborar un reglamento que constituya un instru mento administrativo
expedito para la aplicacion de un criterio armonizador que homologue
las diferentes posiciones existentes relacionadas con la materia agraria,
en los aspectos de tenencia de la tierra, de conformidad con el Articulo
160°, ordinal 10° d e la Constitucién Nacional.

x Consolidar los cambios en las estructuras agrarias, para lo cual se
tomaran las siguientes medidas:

V Modernizar al IAN para que enfrente con eficiencia y eficacia su
funcién esencial de legalizar, mediante titulos definitivos de propiedad,
los titulos de tenencia de la tierra, primordialmente del 73% de los
beneficiarios que la ocupan en condicion precaria o0 con titulo
provisional.

V Establecer un plazo maximo de diez (10) afios para que el IAN cumpla
con la entrega de los titulos d  efinitivos de propiedad.

x Decretar la expropiacion de tierras incorporadas al proceso de Reforma
Agraria que se encuentren en abandono o subutilizadas.
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x Ordenar y zonificar el espacio agrario para facilitar la planificaciéon del
desarrollo del proceso de la R eforma Agraria Integral y su armonizacion
con las actividades productivas de acuerdo a la caracterizacion social
econémica, cultural y politica de las diferentes unidades geogréficas del
medio rural, a los fines de:

V Formular los Planes Sectoriales de Refor ma Agraria y Desarrollo Rural, los
cuales deberan ajustarse a lo previsto en la Ley de Ordenamiento del
Territorio y en los Planes Regionales que al efecto se formulen para el
desarrollo armonico e integral del hombre del campo.

V Decretar en forma inmediata Areas Bajo Régimen de Administracion
Especial Agraria, con el objeto de resguardarlas para su explotacion
agricola y preservarlas ante la amenaza de cambios de uso en forma
indiscriminada y estudiar la conveniencia de la creacién de las
Autoridades Unicas de Area en zonas de emergencia.

V Recomendar a las Asambleas Legislativas, que para la creacion de las
Parroquias y Municipios tengan presente la Zonificacion y Ordenacion
Agraria, para ir consolidando los Municipios Rurales, politica,
econémica, cultural vy socialmente y para atender con mayor
eficiencia la prestacion de los servicios publicos.

x Disponer de instrumentos de planificacion para la seguridad en la
tenencia de la tierra, asi como para cuantificar y calificar éareas
ocupadas y las disponibles para a cometer programas de Reforma
Agraria y controlar la actividad en el medio rural, para lo cual es
necesario:

V Disefar y ejecutar programas catastrales integrales desde el punto de
vista fisico -juridico -econémico, como elemento de planificacion,
reordenamient o, control y evaluacion, mediante la modernizacién y
automatizacion de la actividad.

V Coordinar el Registro Agrario con el Registro Rural (catastral) y la
Oficina Subalterna de Registro Publico, con el objeto de garantizar los
efectos legales de la propieda  d agraria, asi como mantener el catastro
rural bajo la jurisdiccion del MAC.
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V Solicitar ante el Congreso Nacional la reorientacion del Proyecto de
Ley de Cartografia y Catastro que se encuentra en discusion en el
Senado para armonizarlo con los postulados d e la Ley de Reforma
Agraria y sus Reglamentos, incluyendo una disposicion que determine
todo lo relativo al registro rural regido por la Ley de Reforma Agraria.

V Implantar el Impuesto Predial progresivo, como medida impositiva que
coadyuve al cumplimiento d e la funcién social de la propiedad y
cuyos ingresos deberan orientarse al financiamiento para la realizacion
y actualizacion de actividades catastrales.

2. Desarrollo productivo

x Disefar y aplicar un programa masivo de capacitacion que basado en
los servicios de asistencia técnica y de extension, permita a los
beneficiarios de la Reforma Agraria mejorar sus niveles de produccién y
productividad y que los habilite, ademés, para desempefiar actividades
no agricolas en el area rural.

x Estructurar y ejecutar un plan de apoyo para el desarrollo de la
agroindustria.

x Tomar las medidas necesarias para lograr estructurar un sistema de
transferencia de tecnologia en que actien inter relacionadamente sus
componentes integradores: investigacion, difusién y los productores.

x Fortalecer la capacidad financiera y operativa de ICAP para disefiar y
ejecutar una politica especifica de crédito para el sector reformado
rescatando la cultura del pago y la responsabilidad del productor en la
utilizacién del crédito.

x Reasumir al sector ca mpesino como beneficiario del Fondo de Crédito
Agropecuario.

x Disefar y experimentar con esquemas alternativos de financiamiento que
faciliten el acceso de los productores a los recursos necesarios para
mejorar sus sistemas de produccion.

x Aplicar mecanismos diferenciados de acuerdo a la naturaleza de la
actividad agricola a través de tasas preferenciales de interés, plazos,
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garantias, periodos de gracia, etc. Los créditos a largo plazo deben ser
concebidos como una corresponsabilidad del Estado y los product ores,
estableciendo un porcentaje de recuperacion y el resto proporcionado

por el Estado, lo que constituye una forma econdémica y practica para

que el Estado garantice la recuperabilidad y utilizacion plena de los
recursos.

Considerar la conveniencia de cr  eacion de Fondos Estatales Rotatorios
con aportes de propios productores o fondos de garantias para
incorporar a aquellos productores que no cubren las garantias exigidas

por la banca comercial.

Estimular a los campesinos y pequefios productores para que ah orren e
inviertan en sus comunidades y promuevan la creacion de servicios
comerciales 0 cooperativos en zonas a objeto de minimizar la
transferencia de capital de las zonas rurales a urbana.

Promover la organizaciéon de los productores para operar créditos
colectivos a grupos organizados, a fin de reducir costos de transaccion.

Garantizar a los productores el acceso adecuado a los servicios de
comercializacién de insumos y productos, a precios competitivos.

Promover una relacion con los agentes de comerciali zacion y la
agroindustria, en la cual productor no quede menoscabado en sus
derechos por la reducida dimension de su cosecha o por la disparidad en

el poder de negociacion.

Perfeccionar y fortalecer las Ferias de Consumo Popular con participacion
directa d e los productores, para llevar productos de consumo directo a
las areas urbanas.

Definir una estrategia infraestructural, bajo el concepto de obras de
interés social que considere la corresponsabilidad del Estado y los
productores, mediante una inversioni  nicial para su construcciony la
participacion de la comunidad en su eficiente utilizacién y
mantenimiento.

Proporcionar la mayor atencion a los sistemas de riego y al
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mantenimiento de la infraestructura existente, con el propdsito de
obtener de ellos mayo r eficiencia operativa, mayor productividad de la
tierra, una mejor organizacibn para la administracion del riego,
preservacion del medio ambiente y en fin, una racional utilizacion de los

recursos disponibles.

x  Otorgar créeditos para el desarrollo de la inf raestructura para inversiones intra
prediales a largo plazo y de recuperacion parcial, dada su naturaleza de
inversiones de interés social que trascienden la vida del productor.

3.Desarrollo social

x Una labor de Desarrollo Social en el contexto de un robustec imiento de la
pequefia y mediana actividad productiva podria contener los siguientes
elementos:

x Presentar a la consideraciéon del Ejecutivo Nacional una propuesta de
enmienda a la Ley del Trabajo o una reglamentacion especial que permita
"el acceso de los tr abajadores asalariados agricolas, a beneficios laborales,
asi como a la seguridad social, de tal forma de eliminar las desigualdades
existentes con respecto a los trabajadores del medio urbano.

x Establecer como meta del Estado Venezolano la eliminacion del 17% de
ranchos existentes en el medio rural y su sustitucién por viviendas con los
servicios basicos esenciales.

x Requerir el concurso del Ministerio de la Familia, como 6rgano rector de las
politicas sociales del Estado, para la formulacion y coordinacion con el
Instituto Agrario Nacional, instancias regionales, organizaciones campesinas
y sociedad civil organizada, de los programas sociales dirigidos al sector
rural.

x Propiciar una mayor participacion de las organizaciones campesinas y de
la sociedad civil organizada, en la formulacién y ejecucién de los
programas de Reforma Agraria.

x Abrir posibilidades a la constituciéon de diferentes formas organizativas
(cooperativas de servicios multiples,) que posibiliten, por un lado, una
mayor participacién de los grup ~ 0s campesinos, y por el otro, la obtencion
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de diferentes tipos de servicios, tales como: técnicos, comerciales,
agricolas, entre otros.

Elaborar un proyecto de reglamentacion del funcionamiento de las
cooperativas rurales para ser presentado ante la Superi ntendencia Nacional
de Cooperativas, a los fines de su aprobaciony puesta en vigencia.

Promover la creacion de sociedades civiles formadas por miembros de las
comunidades rurales que contraten con las Gobernaciones y Alcaldias, la
planificacién, construcc i6n y supervision de diferentes obras de
infraestructura, con lo cual se garantizaria, no sélo la participacién de la
comunidad organizada, sino también, que las obras que se contraten
cumplan con los requisitos establecidos en cuanto a funcionalidad,

cali dad de los materiales utilizados, lapsos de ejecucion, etc.

Fomentar la participacion del grupo familiar tanto en el proceso
productivo, como en el social, mediante la creacién de mini granjas y
huertos familiares, adaptados a las potencialidades agroecolo gicas y
agroeconomicas de la zona, con la introduccién de tecnologias que
permitan alcanzar mayores niveles de eficiencia en la unidad de
explotacion, generando ademas de la produccion para el auto
consumo, un excedente, para el mercado.

Solicitar al Insti tuto Nacional de Deportes la presentacion de un programa
de fomento a las actividades deportivas en el medio rural especialmente
orientado a la nifiez y a la juventud rural.

Incorporar a los jévenes y mujeres a las actividades productivas diversas,
que coad yuven al incremento del ingreso familiar, tales como: turismo
rural, campamentos ecologicos, talleres artesanales, entre otras. Al
respecto, no se trata de sustituir la actividad agricola por las indicadas,

sino proporcionar una opcion valida para la obten cion de un ingreso
complementario al que ofrece la unidad de explotacién familiar.

En materia de salud y nutricién, la ampliacion de la cobertura de los
programas que llevan a cabo el Ministerio de Sanidad y Asistencia Social,
Instituto Nacional de Nutrici 6n, Ministerio de la Familia (saneamiento
ambiental, prevencion de las enfermedades mas frecuentes en el medio
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rural, planificacion familiar, vaso de leche escolar, PAMI, beca
alimentaria), a las comunidades campesinas, indigenas y pesqueras mas
apartadas del territorio nacional, las cuales por las dificultades de acceso
hacia esas zonas y por la insuficiencia de plataforma institucional, han
permanecido marginadas de este tipo de beneficio social. Igualmente se
propone, el desarrollo de programas de medici na simplificada, medicina
alternativa, sensibilizacion del personal médico y paramedico, entre otros.

x En materia de educacién, la realizacion de programas de capacitacion y
mejoramiento profesional de los maestros rurales, reclutamiento y
seleccién de doce ntes con condiciones personales y profesionales que se
adapten a las necesidades de ensefianza del medio rural, reorientacion
académica de las Escuelas Granjas y Artesanales, asi como el desarrollo
de programas para educativos, tales como: artes y oficios, educacion de
adultos, alfabetizacion. Asimismo se propone, la formacion de promotores
educativos que contribuyan al rescate de costumbres y tradiciones
propias del medio rural.

4. El Sistema institucional de apoyo a la Reforma Agraria Venezolana

La Ley no pre vio en su momento la necesidad de crear un organismo a un
nivel tal, que efectivamente pudiera concentrar las funciones de planificaciény
coordinacion del proceso de Reforma Agraria, creando y manteniendo una red
de informacion que le permitiera conocer y hacer conocer, tanto acerca de la
globalidad como de la especificidad de los éxitos y las dificultades del proceso.

Por su parte, el Instituto Agrario Nacional, segun la Ley, debe realizar el
"gerenciamiento” de los aspectos medulares que le son propios, referentes a la
tierra (tamafo y tenencia) y vigilar el cumplimiento de la condicién de integral
del proceso, pero no tiene facultades para establecer o decidir la prioridad que
dentro del plan de gobierno deba tener la Reforma Agraria vy
consecuentemente, el ritmo de ejecucién se ha de ver directamente influido
por la disponibilidad de recursos que se le asignen.

El AN, ademas, no es auto suficiente para llevar adelante todos los
cometidos de la Ley y, en su condicion de instituto adscrito al Ministerio de
Agricultura y Cria, tiene restricciones jerarquicas que le impiden negociar, de
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igual a igual con los Ministerios que sea necesario para realizar convenios y
acuerdos para la ejecucion integral de las acciones de Reforma Agraria en las
areas geograficas p or él seleccionadas como prioritarias para la intervencion.

Estas instituciones tienen a su interior diferente ordenamiento de prioridades y
en ellos, la Reforma Agraria puede estar situada muy abajo. Esto condiciona a la
voluntad de las diferentes instit uciones, la capacidad del sistema que se disefie
para relevar los datos necesarios para satisfacer las demandas de informacién de
los diferentes niveles jerarquicos involucrados en el proceso.

Para superar las dificultades institucionales indicadas, se prop one:

x Redimensionar el aparato institucional del Estado que le sirve de soporte a
la Reforma Agraria, a objeto de establecer un nivel minimo de
adecuacion a las medidas que se adopten para reorientar y reactivar el
proceso. Ello implica, abordar muy especia Imente, al Ministerio de
Agricultura y Cria como ente rector de las politicas para el sector
agricola; al Instituto Agrario Nacional como responsable de la ejecucién
de los programas de tenencia, consolidacion de asentamientos
campesinos y desarrollo socia | de los beneficiarios de la Reforma Agraria,
a la Procuraduria Agraria Nacional como responsable de asistir
juridicamente a los pequefios productores, pescadores artesanales e
indigenas; al Instituto de Crédito Agricola y Pecuario, como responsable
de prop orcionar la asistencia técnico -crediticia y a la Fundacién CIARA
como ejecutor de los programas de capacitacion y de extension dirigidos
al productor y a su grupo familiar.

x Establecer el "Sistema Institucional para Apoyo a la Reforma Agraria”,
conformado p or todas las entidades gubernamentales vinculadas al
proceso de la Reforma Agraria venezolano.

x Crear el "Consejo Nacional para la Reforma Agraria", como maximo
organismo coordinador para:

V Andlisis y formulacion de propuestas de politica para la Reforma
Agr aria.

V Elaboracion de planes quinquenales de implementacion de programas
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como marco de referencia para la formulacion de planes operativos
anuales.

V Establecimiento de las metodologias y mecanismos operativos para el
seguimiento y evaluacioén de las actividad es.

V Disefio y ejecucion de Estudios especificos requeridos para la buena
orientacion del programa.

Fortalecimiento de la coordinacion interinstitucional, a través de una Ley
Programa Agraria Especial para el financiamiento de la ejecucién de los
planes de a ccion que garanticen la integralidad y profundizacion del
proceso de Reforma Agraria y la unidad de la ejecucion de sus planes y
programas.

Descentralizar las funciones administrativas y operativas de los organismos
qgue intervienen en la Reforma Agraria y transferir competencias en
materia agricola a los estados, a fin de darle mayor participacién a las
instancias regionales y locales. Ello lleva implicito el redimensionamiento
de los organismos centrales y la conversion de éstos en ndcleos de
planificaciébn técnico -politica, de coordinacion y de decision estratégica.

Modernizar al IAN para que pueda cumplir en forma eficaz, oportuna y
transparente con los diversos procedimientos y actividades que le
corresponden segun las leyes.

Crear el Consejo Nacional de  Reforma Agraria como Organo permanente
del sistema interinstitucional, a tenor de lo establecido en el Articulo 162
de la Ley de Reforma Agraria.

Proponer que se eleve al rango de Ministro, al Presidente del Instituto
Agrario Nacional, a los fines de forta lecer el papel del IAN en el proceso
de Reforma Agraria.
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INTRODUCCION

La Ley de Reforma Agraria, promulgada el 5 de Marzo de 1960, desencadend
un proceso de redistribucion de tierras, de cambios en los sistemas de produccion,
de intervencidon en los agro  -ecosistemas existentes para la época, de organizacion
y participacion de la poblacion rural, de ejecucion de proyectos de desarrollo
rural, y en general de iniciativas en el campo de la educacion, de la salud y de los
servicios, cuyas acciones y resultado s, treinta y cinco afios después, muestran
diversos grados de intensidad en el logro de los objetivos propuestos e incluyen
una magnitud estimada de 147.840 productores beneficiarios del proceso, en una
extension de 10.183.959 hectareas de tierras.

Se considera que los objetivos fundamentales planteados en la mencionada
Ley, aln no han sido alcanzados plenamente. A lo largo de su ejecucion, se han
realizado diversas evaluaciones parciales, las cuales se mencionan en los
antecedentes, cuyos resultados en mayo r o menor grado, han permitido a los
entes del sector publico realizar ajustes y cambios en la conduccién del proceso.

En este contexto el Presidente de la Republica estima necesario " evaluar el
proceso, reorientarlo y hacerle el debido seguimiento, a los fines de garantizar la
definitiva incorporacién del campesino venezolano al desarrollo y fortalecimiento
de una clase agro productiva que contribuya a la seguridad alimentaria, base
fundamental de la Soberania Nacional ", destacando que " es voluntad del
Ejecutivo Nacional atender con caracter prioritario los problemas que afectan el
agro -venezolano para lo cual decidi6 crear la Comision Presidencial de
Evaluacion y Seguimiento de la Reforma Agraria, la cual tendria por objeto "
evaluar el proceso, present ar recomendaciones pertinentes y hacer seguimiento

de las medidas que se adopten para su reorientacion ".

Esta Comision quedd constituida por un conjunto de personalidades
representativas, con amplios conocimientos y experiencias en la materia,
presidida p or el Dr. Victor Giménez Landinez.

La Comision, luego de constituirse y designar varias subcomisiones de
trabajo, procedi6 a solicitar la cooperacion técnica del Instituto Interamericano
de Cooperacién para la Agricultura, a fin de crear un equipo técnico que
posibilitara la ejecucidn del respectivo estudio de campo
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Es asi como se constituyd, con el apoyo del Ministerio de Agriculturay Cria, del
Instituto Agrario Nacional y el Instituto Interamericano de Cooperacion para la
Agricultura, una Unidad Técnica  de Evaluacion, bajo la coordinacion general del
Dr. Rafael Isidro Quevedo Camacho; la cual procedid, de acuerdo con los
lineamientos establecidos por la Comisién Presidencial, a disefiar el Proyecto de
Evaluacion, el cual, luego de ser aprobado por la Comi sion Presidencial, se
gjecutd de acuerdo con el disefio metodolégico que a tal efecto se habia
concebido.

Dada la urgencia de obtener resultados que sirvieran de base para poner
en practica un programa de reactivacion y reorientacion del proceso de
Reforma Agraria, se establecié un lapso de seis meses para la ejecucion del
estudio, razon por la cual hubo necesidad de realizar un gran esfuerzo de
coordinacion y aplicacion con la utilizacion de los recursos humanos disponibles
en las instituciones involucradas y una minuciosa labor de supervision y control
de calidad, a fin de poder ofrecer, dentro del perentorio lapso previsto,
resultados suficientemente detallados y precisos como para mostrar un perfil
cualitativo y cuantitativo de la realidad, que permitiera una imagen
actualizada y completa de la situacidon social, econémica, productiva y de
tenencia en las areas rurales vinculadas a la Reforma Agraria, a fin de que tales
datos permitieran a su vez a la Comisién Presidencial formular las propuestas y
recomend aciones establecidas en el Decreto N° 62 del 02 de Marzo de 1994.

La Unidad Técnica de Evaluacién se constituyé en el mes de Junio, con el
disefio de la evaluacion, y concluyé su informe para el mes de Diciembre de 1994.
La Comisién Presidencial, luego de n  umerosas reuniones de trabajo para el estudio
de los resultados, y de talleres con participacion de los diversos sectores
interesados de la sociedad civil, procedi6 a elaborar las Propuestas, que
conjuntamente con los Resultados de la Evaluacion y del dise fio de una Unidad de
Coordinacion, Evaluacion, Seguimiento y Estudios de la Reforma Agraria, le fueron
entregadas al Sefior Presidente de la Republica Rafael Caldera, en acto publicoy
solemne, en el Salén Boyaca del Palacio de Miraflores el dia 06 de Marzo de 1995,
luego de haberse cumplido el Trigésimo Quinto Aniversario de la promulgacién de
la Ley de Reforma Agraria.
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SISTEMA DE COORDINACION, SEGUIMIENTO, EVALUACION Y
ESTUDIOS DE LA REFORMA AGRARIA VENEZOLANA

SIGLAS UTILIZADAS

AC: Acueducto

AN: En Animal

AP: Asociacion de Productores
AP: A Pie

BI: Bicicleta

BU: Bus

CA: Centro Agrario

CA: Camion

CC: Corte y Costura

CK: Cocina a Kerosén
CL: Cloacas

CM: Centro de Mecanizacion
CO: Cooperativa

CO: Cocina a Gas

CO: Comercio Informal
CP: Carro Propio

CU: Carro por Puesto
EC. Empresa Campesina
EL Electricidad

ES Equipo de Sonido
GA: Gas
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IAN: Instituto Agrario Nacional

IICA: Instituto Interamericano de Cooperacion para la

Agricultura

LA: Labores Artesanales Remunerad as

MAC : Ministerio de Agricultura y Cria

MO: Moto

NE: Nevera

OF: Oficios del Hogar

OT: Otros

PL Plancha

PO: Pozo Séptico

RA: Radio

SD: Servicio Doméstico
St Sindicato

TE Teléfono

Tt Trabajo en la Industria
TR Trabajo en la Parcela Remuner
TV: Televisor

UP. Unidn de Prestatarios
US Unidad de Servicios
VE: Ventilador

ado
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| PARTE

ASPECTOS METODOLOGICOS DE LA EVALUACION DE LA
REFORMA AGRARIA VENEZOLANA
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PRESENTACION

En esta primera parte, relacionada con los Aspectos Metodologicos de la
Evaluacion de la Reforma Agraria Venezolana , se pretende presentar un perfil
del disefio del estudio realizado, concebido como un proyecto de investigacion
de campo, en el cual se contemplan los diversos aspectos y etapas que deben
cubri rse con rigurosidad cientifica y técnica a fin de garantizar el alcance de los
objetivos propuestos con la confiabilidad y seguridad que un asunto de tan alto
interés nacional requiere.

En los capitulos que siguen, se incluye el disefio del estudio, con sus
antecedentes, justificacion, objetivos, periodo de referencia, universo a
considerar y fuentes posibles de informacién. Se destaca la naturaleza del
trabajo de campo, en donde se especifican las caracteristicas de la encuesta,
fe necesidad de disefar una muestra estadistica representativa , un esquema
tentativo de los temas y variables a considerar, asi como el programa de
trabajo y la organizacion y coordinacion requerid a.

Sobre la base de estas definiciones, se procedié a determinar un Marco
Muestral y al disefio y célculo de la muestra, asi como a definir los
procedimientos de gabinete y de campo para su aplicacién Se presenté la
definicién de las variables a considerar y el disefio de los instrumentos para la
toma de la informacién, las técnicas para el pr ocesamiento de la informacion y
el tratamiento que a la misma se le dio para su presentacion final, todo ello con
la finalidad de ofrecer al lector una vision transparente del disefio y del proceso
gue condujo a los resultados que se ofrecen al lector en la presente
publicacion.
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CAPITULO |

DISENO DEL ESTUDIO

1. ANTECEDENTES

Durante la vigencia de Ley de Reforma Agraria se han realizado diversas
investigaciones, estudios y evaluaciones, entre las cuales cabe destacar:

a) Evaluacién de la Reforma Agraria ante el Congreso Nacional, Ministerio de
Agricultura y Cria. Coleccion de Estudios Agrarios. No. XI (Exposicién del
Ministro de Agricultura y  Cria: Dr. Victor Giménez Landinez, ante el
Congreso Nacional Sesion del 05.12.61).

Documento que recoge una descripcion detallada de las acciones
acometidas por el Ejecutivo Nacional en Materia de dotaciéon de tierras,
titularidad, otorgamiento de créditos, infraestructura, asistencia técnica,
comercializacion y organizacion campesina, durante el primer afio de
puesta en vigen cia la Ley de Reforma Agraria; algunas fallas detectadas,

asi como las perspectivas que ofrece para el productor y para el sector
afectado por el proceso, una Reforma Agraria planificada, coordinada y
ejecutada racionalmente, para lo cual exige el concurso de todos los
sectores comprometidos con el desarrollo del campo.

b) Informe de la Comision Permanente de Agricultura y Politica de la Camara
de Diputados sobre la Evaluacion de la Reforma. Congreso de la
Republica 1969.

Evaluacién que se realizé mediante el concurso de tres (3) subcomisiones
integradas por parlamentarios y técnicos especialistas en las diferentes
materias a abordar, que se abocaron a:

-

A Evaluar el proceso de Reforma Agraria

A Analizar los créditos empresariales BAP -Créditos Empresariales CVF
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A Dete rminar la rentabilidad de capitales invertidos en la agricultura.

A pesar de los mdultiples contratiempos que tuvieron que sortear, las
subcomisiones produjeron un conjunto de conclusiones vy
recomendaciones tendentes a corregir las fallas detectadas y a
instrumentar acciones a nivel institucional que garantizasen la insercion del
proceso en los planes de desarrollo del pais con especial énfasis en la
participacion del productor rural y de su familia, objeto y sujeto de la
Reforma Agraria.

c) Informe Final de la Comisién de Evaluacién y Reestructuracion de los
Organismos de la Reforma Agraria. Presidencia de la Republica, agosto
1975.

Documento generado por la Comision de Evaluacion y Reestructuracion
de los Organismos de la Reforma Agraria, creada mediante Decre to
Presidencial N ° 768, del 20.02.75, con el objeto de:

A Analizar la estructura institucional y el esquema operativo de la Reforma
Agraria para implementar la reorganizacion de sus organismos

A Evaluar los resultados de los planes y programas ejecutados en | a Reforma
Agraria.

A Formular las recomendaciones pertinentes.

d) La "Evaluacion de la Reforma Agraria® bajo la responsabilidad del
Convenio CENDES-CIDA en 1968, para examinar la experiencia
venezolana, proporcionar bases a los estados para orientar sus politic asy
programas agrarios poner a disposicion de los demas paises
latinoamericanos la experiencia venezolana y desarrollar una metodologia
de investigacion para el estudio de las demas reformas agrarias
latinoamericanas. Se realiz6 mediante un muestreo de ca mpo en el cual se
encuestaron 1.262 beneficiarios en 106 asentamientos campesinos; 720
campesinos fuera de los asentamientos y 138 obreros agricolas con cuatro
encuestas distintas para los diversos entrevistados.

e) La "Investigacién de la tenencia de la tier ra" efectuada por el Instituto
Agrario Nacional entre 1969 y 1979 para conocer de manera sistemaética la
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9)

h)

situacion de tenencia para 1969 y obtener informacion sobre el Fondo de
Tierras del 1AN, la tenencia de las tierras adjudicadas o no por el IAN, para
lo cual se encuestaron 1.550 asentamientos y 92.320 beneficiarios,
mediante cinco tipos diferentes de formularios para las distintas categorias
de ocupantes parcelarios.

El "Inventario nacional de tierras y beneficiarios de la Reforma Agraria”,
realizado por el Instituto Agrario Nacional en 1976, por administracion
delegada, para conocer la situacion de las tierras de Reforma Agraria en

todo el territorio Nacional y establecer un sistema de informacion técnica

que proporcionaria datos de todos los asentamient 0s campesinos del pais.
Para tal fin se hizo un censo que abarco 2.769 asentamientos y 125.054
beneficiarios.

Entre 1970 y 1981, el Instituto Agrario Nacional, adelanté un conjunto de
estudios especificos sobre areas con conflictos de uso, los cuales sirvi eron
de base para adelantar politicas de regularizaciones de tenencia y de
cambios y reordenamiento en el uso de las tierras del Instituto.

Desde mediados de la década -de los afios ochenta, la Universidad
Central de Venezuela y la Fundacion Polar, a través de los investigadores
Victor Giménez Landinez, Blanca Rojas y Paz Barcén de Matheus, iniciaron
un conjunto de  estudios por entidades federales sobre los pueblos
establecidos en el proceso de Reforma Agraria. Estos se han venido
publicando en varios tomos y hoy alcanzan a nueve estados de la
Republica, abarcando no solo lo propiamente relacionado con las
caracteristicas de tales poblados, sino también aspectos sociales,
econdémicos y otros antecedentes que constituyen importantes aportes
que permitan aprecia r la magnitud del esfuerzo civilizador y de
poblamiento del territorio que ha tenido la Reforma Agraria Venezolana.

En 1990 la Fundacion CIARA organiz6é un seminario para conmemorar los 30
afnos de la Reforma Agraria, el cual fue instalado por el Ministro de
Agricultura de entonces, Eugenio de Armas. En este evento participaron

agraristas, funcionarios de alto nivel en los organismos de la Reforma
Agraria, dirigentes campesinos y miembros del CIARA; con los objetivos de
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evaluar los alcances de la Reforma Agra ria, logros y limitaciones, asi como
analizar los componentes del proceso y su contribucion al desarrollo rural
del pais.

Los participantes se agruparon alrededor de la consideracién de los
siguientes temas: "Treinta aflos de Reforma Agraria en Venezuela"; "Politicas
de Tierras", "Capacitacion Rural, y "Créditos Campesinos" y sus resultados
fueron publicados por el CIARA en el documento final.

2. JUSTIFICACION

La Reforma Agraria Venezolana es una experiencia de indiscutible
significacion histérica, cuyos result ados, 34 afos después de haber sido
promulgada la ley, revelan la presencia de un proceso bajo cuyo impacto, se
han producido importantes transformaciones que han afectado las condiciones
Imperantes en el agro venezolano.

Pese a que el proceso de Reforma A graria no ha sido suficiente para
resolver la totalidad de los problemas inherentes a la tenencia de la tierra, a la
asistencia técnica y crediticia, a la comercializacion, a la dotacion de
infraestructura para la produccién entre otros aspectos, que asegu ren un mayor
nivel de vida para el poblador del campo y especialmente para el beneficiario
de los programas de Reforma Agraria, no puede soslayarse el hecho de que ha
habido importantes iniciativas por parte del Estado a través de los 6rganos
ejecutores de | proceso, (MAC,TAN, ICAP, FONAIAP, etc.), para llevar adelante
acciones que permitan solventar las fallas y poder cumplir con los postulados
consagrados en la ley e imprimirle el sentido de justicia social con que fue
concebido.

No escapa a la consideraci 0On tanto de seguidores como de detractores
del proceso, que muchas de las fallas y debilidades presentes en el sector
obedecen a la aplicacién de erradas politicas agricolas y entre otros casos, a
las coyunturas sociales, politicas y econémicas por las cua les ha atravesado el
pais y que han afectado seriamente al sector agricola, especialmente al
reformado. En la actualidad existe interés en el gobierno nacional, de evaluar lo
realizado hasta el momento, en materia de Reforma Agraria a los fines de
reorient ar y reactivar el sub -sector reformado, a objeto de asegurar la definitiva
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incorporacion del campesino al desarrollo de manera tal que pueda contribuir
con la seguridad alimentaria del pais de una forma mas significativa que hasta
hoy, como puede hacerlos i se le atiende y asiste como corresponde.

La Reforma Agraria Venezolana, ha sido objeto de estudios, andlisis y
evaluaciones, tanto por parte de instituciones publicas y privadas, como por
interesados en la materia . Hoy constituye un asunto de gran import  ancia, dadas
las circunstancias que rodean la situacién por la cual atraviesa la naciéon y que
ameritan de acciones concretas e inmediatas que permitan apuntalar la
economia campesina para hacerla sostenida y autosuficiente y efectuar el
seguimiento permane nte como corresponde para asegurar su debida ejecucion

Un breve recuento de algunas investigaciones efectuadas por e | sector
gubernamental, revelan la intencion de constituir plataformas que permitiesen
orientar nuevas acciones de los organismos comprometi dos en el proceso para
su reactivacion, reorientacion y seguimiento.

En tal sentido, se promulga el Decreto Presidencial No. 62 publicado en la
Gaceta Oficial No. 35.415 de fecha 07 de marzo de 1994, mediante el cual se crea
la Comision Presidencial de Eva luacion y Seguimiento de la Reforma Agraria para
evaluar el proceso y presentar recomendaciones que permitan “atender con
caracter prioritario los problemas que afectan el agro venezolano, en momentos
en los cuales dicho sector se encuentra atravesando una dificil situacion..." y ...
"garantizar la definitiva incorporacion del campesino venezolano al desarrollo y
fortalecimiento de una clase agroproductiva que contribuya a la seguridad
alimentaria, base fundamental de la soberania nacional"

La Comision Presidencial de Seguimiento y Evaluacion de la Reforma Agraria
se instald el dia 07 de abril de 1994. A los fines de adelantar su trabajo se ha
organizado en subcomisiones para estudiar los aspectos relacionados con la
propiedad, tenencia y explotacion de la t ierra; desarrollo productivo y seguridad
alimentaria y desarrollo social y calidad de vida en el campo. Del mismo modo,
resolvié constituir una Comisién Técnica que pudiera, con el respaldo institucional
del MAC, del IAN, del CIARA, con el apoyo técnico e institucional del IICA; y
demas organismos vinculados al sector agricola, adelantar una investigacion
documental y de campo que aporte elementos para el proceso evaluativo.
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Es en esta perspectiva que se presenta un esquema para la evaluacion del
proceso de Reforma Agraria Venezolana, en el cual, si bien se contempla de
manera global el conjunto de temas que deben abordarse, conviene dejar
constancia que algunos de ellos, por su relevancia y especificidad seran
acometidos por las subcomisiones mencionadas, Yy por la propia Comision
Presidencial, en tanto que otros seran realizados por la Comision Técnica como
la elaboracion de un perfil de la situacién imperante en 1960, afio de la
promulgacion de la Ley de Reforma Agraria, el cual sera considerado como el
afio base, para los fines comparativos de la evaluacién; un trabajo de campo,
gue compromete la aplicacion de una encuesta y la realizacion  de varios
estudios de casos, que por su naturaleza e interés, permitan mostrar a
profundidad diversas caracteristicas de la situacion existente, y finalmente, la
formulacién de criterios para el establecimiento de un sistema de seguimiento y
evaluacion continua del proceso de Reforma Agraria.

3.0BJETIVOS GENERALES

Realizar la evaluacion de la Reforma Agraria Venezolana, a los fines de
proponer lineas de accion para la reactivacion del proceso, a fin de "garantizar
la definitiva incorporacién del campesino venezolano al desarrollo y el
fortalecimiento de una clase agro productiva que contribuya a la seguridad
alimentaria, base f undamental de la soberania nacional", para lo cual se
adelantara una investigacion qgue comprometera los siguientes aspectos:

* Un perfil de la situacion existente para el afio en el cual se promulgé la Ley

de Reforma Agraria.

* Un analisis de la evolucion del p roceso de Reforma Agraria desde su
promulgacion hasta hoy.

* Un diagndstico de la situacion actual del proceso de Reforma Agraria en el
marco de la Agricultura Venezolana; y

* El establecimiento de un sistema de seguimiento y evaluacién cont inua del
proceso de Reforma Agraria
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4. OBJETIVOS ESPECIFICOS

4.1. Recopilar, sistematizar y procesar informacion que permita estudiar:

a)

b)

9)

El ordenamiento juridico que regula e incide en el proceso de Reforma
Agraria. Norma y realidad juridicas del mismao.

La tenencia de la tierra, la  ordenacion del espacio, su jerarquizaciony
localizacion de la areas en conflicto, la distribucion uso y explotacion
de la misma, la seguridad juridica y la funcidn social de la propiedad.

Las condiciones socio -econdmicas de los sujetos beneficiarios de la
Reforma Agraria. Analisis comparativo.

Las caracteristicas técnico -econdmicas de las unidades de produccion
de los beneficiarios de la Reforma Agraria. Analisis comparativo.

Las condiciones financieras del Sector Agricola de las cuales se
desenvuelve del Proceso de Reforma Agraria. Analisis comparativo y
dinamico. La nueva empresa agraria, la agroalimentacion y la
comercializacion como componentes del proceso agroalimentario.

La organizacion cultural e Institucional de la Reforma Agraria, asi como
su capac idad actual y potencial.

Las politicas aplicadas al Sector Agricola, que han incidido en el
proceso de Reforma Agraria. Influencia de la Reforma Agraria en la
estabilidad de las instituciones democraticas.

4.2. Formular lineas de acciones concretas y coherente S que puedan ser

emprendidas en el corto, mediano y largo plazo, a efectos de reactivar

y reorientar el proceso de Reforma Agraria, en orden a los objetivos

primigenios que en 1960 le dieron origen.

5.PERIODO DE REFERENCIA

A los fines del estudio en referenc ia se considera como afio base el de la

promulgacion de la Ley de Reforma Agraria, es decir 1960 y como afio de

referencia, para el diagnostico de la situacion actual, la informacion de campo

correspondera al afio 1994. La informacion sobre produccion se pres entara en un

promedio de tres afios.
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6. UNIVERSO A CONSIDERAR

El universo a considerar seran, las areas de asentamientos campesinos
conformados o areas parceladas y aquellas areas no parceladas incorporadas al
proceso de Reforma Agraria 1, las cuales se encuent ran ocupadas por campesinos
y por pequefios, medianos y grandes productores, que viven en esas areas, todo
lo cual se considera el sector incorporado por la Reforma Agraria al desarrollo
general del pais.

7.FUENTES DE INFORMACION

A los fines del presente estu dio se utilizaran, fundamentalmente las
siguientes fuentes de informacién:

7.1. Informacién documental, la cual comprende informacion bibliografica
proveniente de censos, estudios, documentos, memorias e informes
institucionales, tanto publicos como privado s, archivos, planotecas, etc.

7.2. Informacion original proveniente de un estudio de campo, el cual se
llevara a cabo, a través de una encuesta estructurada en base a los
aspectos considerados en el esquema metodoldgico que permitan su
procesamiento electrénico y su tratamiento estadistico como variables
continuas. Esta informacion provendra de encuestas a productores y
responsables de organizaciones, instituciones y otros entes vinculados
con los asentamientos campesinos y ndcleos espontaneos que resulten
encue stados mediante la aplicacion de una muestra. Debido a las
limitaciones de recursos y de tiempo, se considera necesario realizar la
recoleccion de informacion de campo mediante la seleccion de una
muestra representativa del universo a considerar, aplicando el método
del muestreo aleatorio estratificado proporcional

7.3. Estudios de casos. Con base a los resultados que se obtengan de la
aplicacion de la encuesta o que por su relevancia e interés para la
evaluacion se requieran, se abordaran estudios de caso, qu e por su
naturaleza ameriten una mayor profundizacion

! Se entiende aqui, por areas incorporadas a la Reforma Agraria, todas aquellas tierras que forman parte del
patrimonio del IAN y aquellas otras afectadas que se encuentremogre§o de transferencia en propiedad.
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En todo caso, el estudio sera realizado en base a indicadores dirigidos

a presentar su situaciéon actual a descubrir y conocer no solo las fallas y
errores cometidos sino los resultados positvos que pe  rmitan su
afianzamiento y su correccion y perfeccionamiento y permanente

ajuste como lo requiere todo proceso de cambio.
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CAPITULO II

EL TRABAJO DE CAMPO

1. INTRODUCCION

El siguiente esquema de trabajo tiene el propdsito de presentar los aspect 0s
metodolégicos derivados de los objetivos y lin eamientos establecidos por la
Comision Presidencial de evaluacion y seguimiento de la Reforma Agraria.

En tal sentido, el contenido temético que se anexa se refiere a la
caracterizacion de un perfil del afio base correspondiente a la promulgacion
de la Ley de Reforma Agraria (1960), a la aplicacion de una encuesta para
recolectar informacion de campo a fin de elaborar un diagnostico real de la
situacion para 1994, a la realizacion de algunos estudios de casos y a la
necesidad de contribuir a definir criterios en relacion al seguimiento y
evaluacién continua del proceso.

2. LA ENCUESTA

La informacion de campo provendra de una encuesta estructurada, la
cual se aplicara a los productores ubicados en las areas parcela das y no
parceladas que resulten seleccionados

A fin de optimizar el uso de los escasos recursos disponibles, la encuesta
contendra las variables consideradas fundamentales a ser aplicadas a toda la
poblacion encuestada; mientras que aquella informacion de caracter
agroeconOmico cuya obtencion requiere de mayor detalle y profundidad, se
abordard mediante la realizacién de estudios de casos.

3. DISENO DE LA MUESTRA Y METODOS DE ANALISIS A UTILIZAR

La toma de informacion se efectuara sobre una muestra representa tiva del
universo a considerar, aplicando el método del muestreo aleatorio estratificado
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proporcional, el cual por hacer mayor énfasis en aquellas regiones o entidades
federales en donde la Reforma Agraria ha tenido un mayor alcance, resulta
menos costoso y de mayor confiabilidad.

Ademas de la informacién muestral, se haran estudios de casos, a fin de
detallar y analizar en profundidad aquellos aspectos que, como los
agroeconomicos requieren de un nivel de detalle y observacion mayores, lo
cual a su vez per mitira mostrar experiencias de especial interés que pueden
justificar su presentaciéon individualizada, como por ejemplo, un sistema de
riego, un rubro especial de cultivo, un asentamiento indigena, una organizacion
cooperativa o colectiva, etc.

En la evalu acion del proceso de Reforma Agraria, se utilizara una
combinacion de métodos para tratar de cumplir con los objetivos propuestos.
En tal sentido, se recurrira a los estudios de caracter histérico para determinar el
perfil existente en 1960 y a los estudio s de caracter estadistico, para el analisis
de los datos, los cuales se tabularan electrénicamente utilizando una hoja de
calculo del tipo  Lotus para la obtencién de vectores de datos por variable, con
los cuales se estimaran medidas estadisticas de disper sion y concentracion a fin
de presentar la informacién en cuadros de doble entrada con los datos
desagregados por estratos y para el total de la poblacién, para caracterizar el
estado actual del proceso de Reforma Agraria. Las variables fundamentales
seran objeto en lo posible, de analisis estadisticos mas avanzados, a fin de
obtener una explicacion de las relaciones entre variables y poder presentar
conclusiones fundamentales a partir de los resultados obtenidos.

Los estudios de casos seran caracterizacion  es detalladas. Se trata por tanto
de un estudio que permita descubrir los factores que complementan y que
aparecen como elementos importantes para el éxito. Quizas pueda decirse que
permitan descubrir factores de éxito y mostrar experiencias y modelos viab les.

4. ESQUEMA TEMATICO DE LOS ASPECTOS QUE COMPRENDERAN EL
ESTUDIO DOCUMENTAL Y DE CAMPO

Para una mejor visualizacién de su contenido, se presenta en el Anexo No. 1
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5. METODOLOGIA DE TRABAJO Y CRONOGRAMA DE ACTIVIDADES

La ejecucion del estudio se ha estimado de seis meses, en cuatro etapas

con actividades secuenciales y  -simultdneas que permitan optimizar el tiempo

disponible, tal como se especifican en el diagrama anexo. El resultado de cada

etapa permitird ir obteniendo informes preliminares, cuyo contenido se ira

perfeccionando a medida que avance el trabajo hasta culminar con el informe

final.

a)

b)

Informaciéon Documental

Se refiere a la investigacién, recopilacion, fichaje y procesamiento de la
informacién documental proveniente de bibliotecas e instituciones
publicas y privadas que dispongan de libros, estudios e investigaciones
diversas sobre los temas objeto de la evaluacién, informes, memorias,
archivos, planotecas y otras fuentes al alcance del equipo de trabajo.

Esta informacidn servira para la elaboraciéon del informe preliminar sobre
los antecedentes y el perfil de la situacion hacia 1960.

Se estima una duracion de mes y medio, no obstante se continuara
recolectando informacion a lo largo del periodo a los fines de conformar

un centro de referencias documen tales que permita continuar
perfeccionando los alcances logrados en el trabajo de investigacion.

Trabajo de Campo

Se refiere al trabajo de campo en los propios escenarios de la Reforma
Agr aria, necesario para la obtencion de la informacion original median te
la aplicacion de una muestra representativa del universo objeto de
estudio.

Esta etapa contiene varias tareas de cuya ejecucion va a depender la
calidad de la informacion obtenida:

Definicién de la unidades de investigacion, de andlisis y de observacion con
las cuales se mediran las Variables en el campo y podran ser procesadas y
estudiadas y obtencién de la informacion basica para la elaboracién del

marco muestral con las variables a disposicion de caracter censal.
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Duracién: Una semana
Disefio de la mues tra
Duracion: Una semana
Disefio y prueba de la encuesta
Duracién: Dos semanas
Seleccion y entrenamiento del personal de campo
Duracién: Cuatro semanas

Levantamiento de la informacién, mediante la aplicacion de la encuesta
a nivel de campo, en forma simultd ~ nea en los estados.

Duracién: Cuatro semanas

Organizacion de la informacion recolectada, verificacion y validacion de
la misma

Duracién: Cuatro semanas

Tabulacién electronica de los datos, formalizacion de cuadros y
procesamiento estadistico de la informac ion

Duracién: Seis semanas

La realizacién de estas actividades, de acuerdo con su naturaleza, se
podra organizar tanto en forma simultinea como secuencial para
maximizar el tiempo disponible, todo ello dependiendo de la dotacion de
recursos humanos y finan cieros de los cuales se logre disponer.

Se estima que en conjunto, esta etapa del trabajo debe realizarse en un
periodo de dos meses y medio, adicional al mes y medio de duracién de
la primera etapa, durante la cual se efectuaran los trabajos preparatorios
de la segunda etapa.

Estudios de Caso

Elaboracion de estudio de casos, sobre la base de los indicadores
valorativos integrales y de resultados que se desprendan de la aplicacién
de la encuesta o el particular interés en algunos de ellos. Su elaboracion
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po dra ser solicitada a instituciones universitarias, asignada a consultores o
a entes vinculados con la Reforma Agraria, como el CIARA, etc.

d) Informe Final

Elaboracion del informe final. Se refiere a la organizaciéon de la
informacion disponible, ensamblaje y estructuracion del documento final
que contendra cuatro documentos béasicos: Antecedentes y perfil de 1$
situaciéon prevaleciente en 1960, el diagndstico correspondiente a 1994,
propuestas para la reactivacion y reorientacion de la Reforma Agraria y
criterios para el establecimiento de un sistema permanente de
seguimiento y evaluacién continua.

Duraciéon: Cuatro semanas

Presentacion, discusion y revision del documento final, lo cual se hara en

el seno del equipo interdisciplinario y con la participacion de exp ertos, y
finalmente en un taller de trabajo ante la Comisién Presidencial para la
evaluacion y seguimiento de la Reforma Agraria.

Duracion: Una semana
Redaccion final e impresion.

Duracién: Dos semanas

6. ORGANIZACION Y COORDINACION

Para la ejecucion del trab ajo propuesto se constituye un equipo
interdisciplinario de profesionales bajo la responsabilidad técnica de un
Coordinador  General, a quién competira dirigir y supervisar el desarrollo de la
investigacion; tal equipo estard conformado por consultores especializados en
las diversas areas que se contemplan en el estudio, quienes seran a su vez
coordinadores -responsables de dirigir y organizar equipos de trabajo para
elaborar aquellos temas relacionados con su especialidad. En tal sentido
actuardn cuatro con sultores responsables de: 1) Tenencia de la tierra; 2)
Desarrollo Social; 3) Aspecto Técnico Econdmico; 4) De apoyo en Estadisticas e
Informética. Los temas relacionados con los aspectos legales, de politica e
institucionales seran desarrollados por los mi  embros de la propia Comision
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Presidencial. La Secretaria Técnica tendra la responsabilidad de la
Coordinacion de Operaciones y actuara como unidad de apoyo Yy
coordinacion interinstitucional para el manejo de los recursos financieros y
humanos asignados por las instituciones que participaran en el proceso de
ejecucion del trabajo. La Direccion de Estadistica e Informética actuard como
unidad de apoyo para el disefio y célculo de la muestra y para la tabulacion y
procesamiento electronico de la informacion.

7. RECURSOS HUMANOS

Para acometer las diferentes actividades exigidas para el cumplimiento de
la Evaluacion de la Reforma Agraria, se requiere de un personal idéneo y
técnicamente capacitado en todas las fases del trabajo referido:

Coordinador de Operaciones COMISION EVALUADORA DE
REFORMA AGRARIA

Consultores [ICA

Profesionales Auxiliares (6 meses) Profesionales IAN/MAC A NIVEL CENTRAL

Aucxiliares (4 meses)

Coordinadores Estatales IAN/MAC

Encuestadores Estatales IAN/MAC

Anal istas Estadisticos, Programadores y MAC -Direccion de Estadisticas

Procesadores

de Datos IICA

Elaboracion de mapas y planos MAC - Cartografia

Secretaria Asistente con experiencia en [ICA

manejo de

computadoras MAC
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ANEXO 1

1. ESQUEMA TEMATICO PARA EL ESTUDIO DOCUMENTAL Y DE CAMPO
EN LA EVALUACION DE LA REFORMA AGRARIA

A. LA REFORMA AGRARIA EN EL MARCO DE LA ECONOWA Y LA AGRICULTURA
NACIONAL

1. Aspectos macroecondémicos que inciden en la agricultura, con énfasis en
el sector de Reforma Agraria.

2. El sector agricola, la reforma agraria y su interrelacion co n los demas
sectores econémicos

B. LATENENCIA DE LA TIERRA
1. Antecedentes y Evolucion de la Tenencia de la Tierra en Venezuela

1.1. El Ano Base: 1960
Estructura Agraria
Antecedentes politicos y juridicos
Distribucié n de la Tierra
Formas de tenencia y concentracion
Tamario en funcién de origen de la propiedad
Distribucion de las unidades de produccion segun tamafio.

1.2. Conclusiones y Recomendaciones
2. Afectacion de Tierras de Entidades Publicas, Baldios, Ejidos, Institutos
Auténomos, Privados y aquellos bienes incorporados con motivo de
enriquecimiento ilicito - Periodo 1960 - 1994
A Ubicacion
A Superficie
A Potencial agricola
A

Grado de ocupacién
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A Asentamientos  campesinos |y  parcelamiento s conformados
(ubicacion, tamafo, namero d e parcelas, grado de ocupacion).

A Conclusiones y Recomendaciones

3. Adjudicacion de Tierras - Periodo 1960 - 1994

A Titulacién colectiva, individual, onerosa y gratuita

>

Forma de titulacion: definitiva, provisional u otras formas de posesion.
Numero y superficie dotada

>

Traspasos legales e ilegal es: cuantificacion y superficie

>

Parcelas abandonadas: cuan tificacién y superficie ocupada

>

Tierras no parceladas, nimero de ocupantes y superficie ocupada

>

Conclusiones y recomendaciones

>

Tierras destinadas a otros fines

4. Camb ios de uso de hecho y de derecho en areas incorporadas y
afectadas al proceso agrario

A Ubicacion

A Superficie

A Grado de ocupacion

A Tipos de cambio de uso, problematica, entorno, tendencias vy
acciones acometidas por el IAN en funcion de la situacién juridica de
los ocupantes y propietarios

A Fundamentacion juridica en el proceso de desafectacion.

A Areas desincorporadas del proceso de reforma agraria Conclusiones y
Recomendaciones

5. Inseguridad Juridica
A Normativa diversa

A Problematica sobre conflictos de tenencia

A Accion es judiciales existentes, contra o en favor de la seguridad
juridica
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A Los amparos agrarios. Problematica

A Conclusionesy recomendaciones

6. Catastro Rural

A Fundamentos técnicos y legales

>

Ubicacion y superficie

>

Alcance, objetivos logrados, limitaciones y proble mas

>\

Inscripcion y registro predial. Sus implicaciones
Ubicacién y superficie de areas catastradas dentro del patrimonio del
Instituto Agrario Nacional

Sistema de control, informacién y actualizacion

> > > >

Conclusiones y Recomendaciones

7. Inventario de Tierras oci o0sas, en areas incorporadas y afectadas al
proceso de Reforma Agraria

Ubicacion

Superficie

> > >

Latifundios

p>N

Caracteristicas y potencial agricola

p>

Conclusiones y Recomendaciones

8. Areas bajo Presién Campesina

A En tierras privadas

A Entidades publicas y baldios Ejido s

A Estimados de superficie y nimero de solicitudes
A Potencial agricola

A Conclusiones y Recomendaciones
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9. Ordenacion Rural

A Ubicacién y superficie de areas decretadas bajo régimen especial
agricola

>

Situacion de tenencia

p>N

Grado de ocupacion

p>N

Planes de ordenaciéon r ural realizados en el pais. Tipo de problemas y
la actuacion regional

A Conclusiones y Recomendaciones
10. Zonificacion Agricola

Estudios realizados. Experiencia

Ubicacién y superficie de éareas conformadas bajo planificacion
Fisica- AgroeconOomica en tierras pr  opiedad del IAN

>

Situacion organizativa

>

Cambios y/o correspondencia con planes formulados

>\

Proyectos de desarrollo rural integrado

>\

Conclusiones y Recomendaciones

11. Areas afectadas en situacion de conflictos de uso por la Industria
Petrolera, Minera; declar ados bajo protecciébn forestal, Desarrollos
Turisticos Recreacionales

b=

Problematica e incidencia

>

Estimacion de areas afectadas

>

Cuantificacion estimada de beneficiarios afectados

p>

Determinacidn sobre reubicacién o reordenamiento

>

Conclusiones y Recomendacio  nes
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2. ASPECTOS SOCIGECONOMICOS DEL SECTOR DE REFORMA AGRARIA

1. Aspectos Conceptuales
A El Sector Rural Venezolano
A La Reforma Agraria y la Sociedad Rural
A Los beneficiarios
A Conclusiones y Recomendaciones
A Centros Poblados, Centros Agrarios

A Andlisis del Proc eso de Dotacién

2. Organizacion de la Sociedad Rural
A Grupos sociales existentes

A Movilizacion social

3. Poblacion Rural

Distribucion especial y nimero de habitantes
Densidad de la poblacion rural

Tasas vitales (natalidad y mortalidad)

Crecimiento de la poblaci  6n rural

> > > > >

Movimientos migratorios
NuUmero y ubicacion de los centros poblados o aldeas

Poblaciones generadas por el proceso de reforma agraria

> > >

Conclusiones y Recomendaciones

4. Organizacion Familiar

>

Estructura de la Familia
Distribucion y nimero de familias  en el medio rural
Participacion de la familia en el proceso productivo

Rol de la mujer en la estructura familiar

> > > >

Conclusiones y Recomendaciones
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5. Ocupacion e Ingreso
A Estructura del ingreso en la poblacion rural

Ocupacion por sectores econémicos

> >

Tendenci as

p>N

Ocupacion agricola por areas (rural y urbana)

p>N

Conclusiones y Recomendaciones

6. Educacion y Capacitacion
indice de analfabetismo

Niveles educativos e indices de escolaridad

> > >

Oportunidades de estudio para el joven

p>N

Capacitacion técnica para el trabajo

p>N

Co nclusiones y Recomendaciones

7. Organizacion Social y Participacion
A Tipos de organizaciones existentes
A Rol del Estado
A Interaccion Estado - Sociedad Civil
A

Conclusiones y Recomendaciones

8. Servicios Basicos y Comunales

>

Educacion
Salud

Vivienda

> > >

Electrificacion

>

Acueductos
Vialidad

Comunicaciones

> > >

Deporte, recreacion y cultura
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A Otros servicios

A Conclusiones y Recomendaciones
9. Dinamica Socio -Econdmica actual y su impacto en el Sector Reformado

A Caracteristicas

>

Problemas

>

Potencialidades
A Tendencias
A Conclusiones y Recomenda  ciones

10. Conclusiones y Recomendaciones
3. DIAGNOSTICO ECONOMICO

1. Situacion para 1960 y situacion actual de la produccién del sector de
Reforma Agraria
Sub-Sector Agricola Vegetal

Cereales (arroz, maiz, sorgo)

Oleaginosas (ajonjoli, mani y coco)

Textiles (algod 6n)

Raices y tubérculos (papa y yuca)

Leguminosas (frijol y caraota)

= =/ =A 4 -4 -2

Frutas y Hortalizas (cambur, naranja, pifia, platano, cebolla, pimenton,
tomate

1 Cafia de azucar, café y cacao

M Otros cultivos

Sub-Sector Agricola Animal
1 Carne bovina

1 Leche
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1 Porcinos
1 Aves
1 Conclusiones y Recomendaciones
2. Mercado
1 Preciosy subsidios
! Canales de comercializacion
71 Destino de la produccion
1 Almacenamiento
1 Transporte
)l

Relaciones entre la actividad productiva, agroindustrial y
agrocomercial . Participacion de los campesinos, pequefio s y medianos
productores dentro de los principales circuitos alimentarios: agricola
vegetal, animal, la agroindustria, agrocomercio

1 Incidencia de los convenios bilaterales y multilaterales dentro de la
comercializacion agricola

1 Principales restricciones y/ o problemas
1 Oftros

1 Conclusiones y Recomendaciones
4. DIAGNOSTICO TECNOLGEICO

1 Sistemas de produccion prevalecientes

1 Niveles tecnologicos utilizados

1 Investigacion agricola y transferencia tecnoldgica
1 Servicios técnicos de apoyo a la produccion

1 Servicios de i nformacion

1

Conclusiones y Recomendaciones
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5. DIAGNO STICO FINANCIERO

Organismos financieros
Evolucion del financiamiento
Valorizacion del financiamiento
Problemas del financiamiento

Perspectivas del financiamiento

- = =2 =4 -4 -4

Conclusiones y Recomendaciones
6. CONCLUSIONES GENERALES

1 Identificacién de problemas y nudos de estrangulamiento
1 Potencialidades del proceso de reforma agraria y estrategia para su
aprovechamiento

7. RECOMENDACIONES GENERALES

1 Corto plazo
1 Mediano plazo

1 Largo plazo
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ANEXO 2

1. ASPECTOS LEGALESNSTITUCIONALES Y POLITICAQUE SERAN ABORDADOS
DIRECTAMENTE POR LA COMISIN PRESIDENCIAL Y LAS SUBCOMISIONES
ESTABLECIDAS

* Vigenciay actualidad de la ley de reforma agraria
* Diversos instrumentos legales que tienen relacién con la material agraria.
* Conflictos legales de uso y distribucion de la tierra

* Andlisis de la s leyes agricolas estadales y sus implicaciones para la ley de
reforma agraria y el ordenamiento juridico nacional.

* Andlisis de proyectos de leyes que atafien al sector agricola, pendientes
en e | Congreso Nacional.

* Definicién de necesidades de regulacion para el proceso agrario.
2. ASPECTOS INSTITUCIONALES
* Las instituciones vinculadas al medio rural

* Situacion actual de los organismos de reforma agraria. Urgencia de
politica a seguir
o Organizacional
o Hnanciera
o Funcional
o Otros

* Andlisis de la actual estructura institucional, en concordancia con la
reorientacion del proceso a los efectos de su reactivacion. Analisis de las
politicas de ajuste del pais y sus resultados.

* [Estrategias, acciones y metodologias empleadas para adelantar los
programas de reforma agraria

* Descentralizacion y coordinacion

* Logros alcanzados
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3. POLITICAS

* Politicas agricolas hacia el sector

*  Actitud de los diversos grupos organizados en el medio rural
* Disposicion de los entes gubernamenta  les de impulsarlo
* Limitaciones y obstaculos actuales al proceso

* Logros alcanzados
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CAPITULO 11l

ASPECTOS METODOLOGICOS

1. ANTECEDENTES

La Comisién Presidencial de Evaluacion y Seguimiento de la Reforma
Agraria, ha decidido seleccionar una mue stra desde el Universo conformado
por las areas que forman parte del patrimonio del IAN y aquellas que siendo
afectadas, se encuentran en proceso de transferencia de la propiedad.

Para efectos administrativos, el pais se encuentra dividido en ocho (8)
zonas. La Unidad Técnica de Evaluacién recopilé informacion preliminar sobre
Asentamientos y Areas No Parceladas, referidas a su identificacion, asi como su
superficie 'y el numero de parcelas que la conforman. Estos listados
provisionales, completaron en elmo  mento de iniciar la encuesta.

Los asentamientos tienen una distribucion  territorial ordenada, con
demarcacion topografica de sus deslindes y superficie de las parcelas mas o
menos similares. Las Areas No Parceladas se generan por invasion, ocupacion,
compr a de bienhechurias, etc., de las mismas y su presencia configura una
situacion heterogénea por la disimilitud de sus superficies y la variabilidad de las
caracteristicas socio -econdmicas de sus ocupantes, quienes han provocaron un
desarrollo espontaneo, si n patrones especificos.

La premura del tiempo y las limitaciones presupuestarias configuran los restantes
antecedentes a considerar en el disefio.

El resumen de la informacion disponible, se presenta en el cuadro siguiente:
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UNIDADESDE REFORMAAGRARIA PORREGIONES

Unidades de R. A. Parcelas Superf. en Miles H as.
REGION Asent. N.P. Total Asent. N.P. Total Asent. N.P. Total
Los Andes 103 47 150 9.245 7.512 16.757 155 336 491
Centro -Occidental 154 67 221 13.459 7.579 21.038 278 364 642
Centro 187 102 289 13.775 8.324 22.099 155 157 312
Llanos Centrales 84 61 145 6.164 3.812 9.976 667 1.098 1.765
Llanos Occidentales 104 69 173 12.579 6.854 19.433 434 494 928
Oriente 119 87 206 10.251 13.781 24.032 213 1.803 2.016
Sur 15 40 55 2.082 4.776 6.858 220 1.513 1.733
Zulia 39 32 71 3.637 5.587 9.224 131 807 938
TOTAL 805 505 1.310 71.192 58.225 129.417 2.253 6.572 8.825

Fuente : Comisién para la Evaluacion de la Reforma Agraria. Cifras provisionales sujetas a revision. Un cuadro resumen ajustado se

incluye en el Capitulo del Marco Muestral
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En funcion de los antecedentes anteriores se decidio realizar un muestreo
por conglomerados (las Unidades de Reforma Agraria), bietapico (primero los
conglomerados y luego las unidades), con seleccién sistematica de la mue stra.

2. TAMANO DE LA MUESTRA

La mayoria de las preguntas del cuestionario, se refieren a la investigacion
de caracteristicas cualitativas, por lo que la técnica a emplear se asimilara a un
muestreo de proporciones.

Los resultados se necesitan a nivel de reg iones, lo cual determina la
presencia de ocho (8) sub  poblaciones, las que se fundiran para producir el
resultado a nivel nacional.

El tamafio de la muestra se calculara para cada una de las regiones,
usando las siguientes condiciones referentes al error de muestreo

A La diferencia, discrepancia o error de muestreo se fija en un 5%. Este valor
quiere decir que la diferencia entre el valor estimado y el valor verdadero
no sera mayor de ese porcentaje, con la probabilidad que se asigna en el
punto siguiente. Es decir, si el valor estimado es 0.4 (un  40% de la poblacién
posee la caracteristica en estudio), el valor poblacional o valor verdadero,
va a estar dentro del intervalo  (0.35, 0.45) con la probabilidad estipulada.

A La probabilidad de que ocurra lo anterior, o nivel de confianza de la
estimacion, se fijaen 0.95.

Al juntar ambas condiciones, se tiene que la estimacion del parametro
poblacional se acercara al valor verdadero en un porcentaje menor del cinco
por ciento (5%) con una probabilidad mayor que 0.95 (a | menos, en el noventa
y cinco por ciento (95%) de los casos)

Como condiciones generales de una investigacibn, ambos valores
configuran un cuadro de bastante precision, superiores inclusive a los patrones
estandares para este tipo de estudios. Se consideré preferible una muestra de
mayor confiabilidad y tamafio para garantizar, en todo caso, un alto nivel de
certeza en las estimaciones consideradas.
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De las consideraciones anteriores y usando las formulas correspondientes,
establecidas en las paginas 74y 75 del libro "Técnicas de Muestreo" de William
G. Cochran, se calcularon los siguientes valores para el tamafio de la muestra
en las distintas regiones.

I bz N g » donde p y g corresponden a 0.50 por ser los valores en que la

varianza es maxima y V es el cociente entre d 2y el valor de la normal que
acumula un 95% de probabilidad (1,96) elevado al cuadrado.

TAMANO DE LA MUESTRA, POR REGIONES

REGION TAMANO TAMANO TAMANO
MUESTRA POBLACION MUESTRA
INICIAL DEFINITIVO
Los Andes 400 16.757 391
Centro -Occidental 400 21.038 393
Centro 400 22.099 393
Llanos Centrales 400 9.976 385
Llanos Occidentales 400 19.433 392
Oriente 400 24.032 393
Sur 400 6.858 378
Zulia 400 9.224 383
TOTAL 3.200 129.417 3.108

La férmula para el célculo del tamafio de muestra definitivo es la siguiente:

-_

dénde :
n: tamano de muestra definitivo
no: tamano de muestra inicial

N: tamafo de la poblacion (Region)
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3.SELECCION DE LAS UNIDADES DE REFORMA AGRARIA

Para realizar la seleccion de las Unidades de Reforma Agraria, se procedi6
como sigue:

i Se completd el listado preliminar que produjo la Unidad Técnica de
Evaluacion, agregando las Unidades de Reforma Agraria fal tantes, al
final del mismo.

i Se calculé el niumero de Unidades de Reforma Agraria que se debia
incluir en la muestra como el veinte por ciento (20%) del total del listado.
El total del listado se aprecia en la primera columna de la Gltima fila. Si el
total e s 150, como en la Region de los Andes, la cantidad de unidades
gue se incluy6 fue 150 * 0.20 = 30 unidades. Se redonded siempre al
entero superior.

U Se agregd una columna al listado provisional, la que se tituld
"Acumulado para Seleccién" y que se obtuvo su mando sucesivamente
el numero de parcelas que conforman la unidad, al total acumulado
hasta el asentamiento o Unidad No Parcelada anterior. Se verificd que
el dltimo valor obtenido, antes de sumar los que agrego a la lista inicial,
coincidia con el corresp  ondiente a Real Total Regiones

i Se utiliz6 una tabla de numeros aleatorios que sirvi6 para hacer la
seleccion. Se observa que esta tabla esta compuesta por cinco
columnas y diez filas de nUmeros que se encuentran separadas por filas
y columnas en blanco. Lo  primero que se hizo al trabajar con la tabla
fue elegir el inicio y para ello se dejé caer un lapiz, sin mirar. Partiendo
del lugar elegido, se traslado al inicio de la columna antes identificada,
dentro de la misma linea. Marcado el inicio aleatorio, se selecciond un
conjunto de cuatro digitos y las siguientes elecciones se hicieron
moviéndose hacia abajo hasta llegar al final de la tabla y se regresé a la
parte de arriba, eligiendo los siguientes cuatro ndmeros que se
encontraban a continuacién de la alt ima sub -columna seleccionada.

U Unavez elegido el primer nUmero al azar de cuatro digitos, se dividi6 por
diez mil (10.000) y se multiplicé por el valor correspondiente a Real Total
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Regiones ajustado con las incorporaciones que se le realizaron. Esta
operac i6n dio como resultado un numero que estaba comprendido
entre 1y el factor que us6 para multiplicar.

i Se identifico la Unidad de Reforma Agraria a la que correspondia el
nuimero elegido en la instancia anterior. Para hacerlo, se tuvo presente
gue la columna Acumulado para Seleccion, le asigna un conjunto de
nameros correlativos que se inician con el acumulado de la unidad
anterior mas uno y que concluye con el acumulado de la unidad.
Supoéngase que se tienen los siguientes acumulados sucesivos: 23 -38-94. Los
acumulados asociados a la segunda unidad del ejemplo, correspondieron
a los numeros 24,25 ,..., 38 y a la tercera correspondieron el 39, 40 ..., 94. Se
marco la Unidad seleccionada con una sefial visible.

i Se repitié el procedimiento hasta completar el total determinado en el
segundo punto de esta secciéon. Si algin procedimiento concluyé en
elegir una unidad ya seleccionada, no se contabilizé por segunda vez.

4. SELECCION DE LAS PARCELAS

0 Una vez seleccionadas las Unidades de Reforma Agraria, se construyo
una nue va lista colocando primero los asentamientos y luego las
Unidades No Parceladas . Se incluyé la columna correspondiente al
namero de unidades. Para el caso de Unidades No parceladas, se
incorporé el dato provisorio que se tenia acerca de esta variable. Se
sumé el total de parcelas correspondientes a las unidades
seleccionadas, designando este valor por T.P. (Total Parcelas)

U De la tabla, en que se especificaba el tamafio de la muestra para la
Region, se selecciond el valor correspondiente y se designé por n
(Tamafo de la muestra).

0 Se calcul6 la razén de muestreo k, como la parte entera del cociente
entre T.Pyn.

U En la tabla de numeros aleatorios y siguiendo el mismo procedimiento
de busqueda definido anteriormente, pero considerando Unicamente
dos, digitos, se buscé hasta encontrar el primer nidmero que esté
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comprendido entre 1 y k, ambos valores incluidos. Se design6 este valor
como P.A (Partida Aleatoria).

La seleccion de las parcelas se hizo teniendo en consideracion la partida
aleatoria (P.A.) y la raz6n de  muestreo k. Dentro de la primera unidad, la
primera parcela seleccionada fue la identificada con el nimero P.A.
(Partida Aleatoria). Si la Unidad de Reforma Agraria seleccionada tiene un
namero de parcelas m, menor que P.A., se paso a la unidad siguiente y se
contaron (P.A -m) para identificar la seleccionada. Se continué este
procedimiento sumando k, cada vez e identificando la parcela. Cuando

se llegdé al final del asentamiento, se pasd al siguiente, reservando el
namero correspondiente a las parcelas sobra ntes. Se repitio este
procedimiento hasta llegar al Gltimo asentamiento.

Para cada una de las Unidades No Parceladas, se hizo un croquis en el
que se identificaron las caracteristicas geogréaficas importantes como
vias de acceso, puentes, tanques de agua, | agunas, etc., y se marcaron
dentro de este croquis las distintas parcelas que componian la unidad.

Se identificaron con el nombre del beneficiario y la superficie
aproximada.

Cada vez que se concluy6é un croquis, se selecciond la muestra para

esa Unidad No Parcelada, procediendo de forma similar a la seleccion
aleatoria que se realiz6 de las Unidades. El nimero de parcelas que se
seleccionaron correspondio al cociente entre el nimero de parcelas de

esa Unidad No Parcelada y la razén de muestreo. Se redonded siempre
hacia el entero superior. Para este procedimiento, la superficie en
hectareas jugo el papel del nUmero de parcelas en el caso anterior.
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CAPITULO IV

LEVANTAMIENTO DE LA INFORMACION

1. INTRODUCCION

La informacion se levanté mediante la utilizacion de un instrumento cuyo
disefio tomO en cuenta los objetivos y especificaciones de variables que se
definieron en el proyecto, y que resultaban factibles de medir mediante la
aplicacion de la entrevista y observacion, por el encuestador, en el campo a
los productores que resultaron seleccionados por el método ya indicado.

2. LOS INSTRUMENTOS

Para el disefio de la encuesta se tomo igualmente en cuenta, ademas de la
lista de variables indicada en el Proyecto, las cuales se sefialan en el Anexo 1 del
capitulo I, el modelo de encuesta elaborado con motivo del Inventario nacional
de Tierras (IAN. Inventario Nacional de Tierras y Beneficiarios de la Reforma Agraria.
Caracas , 1976), aplicado por la empresa Axiomatica C.A., denominado "Encuesta
de Beneficiarios IAS 003", todo ello con la finalidad de repetir, en lo posible, la
medicion de las variables que en aquel estudio se levantaron, a fin de dar la
oportunidad a los investigadores de establecer comparaciones entre ambos
lapsos (1976 - 1994), teniendo en cuenta, adema s, que tal informacién en su
mayor parte también estaba contemplada dentro de las exigencias de nuestro
estudio y que tal instrumento habia sido probado en méas de 90.000 entrevistas.

A diferencia de aquella encuesta, las variables, cuando eran de caracter
cuantitativo, se midieron por sus valores originales en determinadas unidades,
omitiendo posibles rangos de frecuencia, a fin de conservar la variabilidad de
la informacion recabada.

Se identificaron 254 variables, las cuales se enumeran en el capitulo V,
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correspondiente al procesamiento de la informacion. El disefio final del
instrumento, tal como se aplicd, se incluye como anexo al presente capitulo.

Conjuntamente con el instrumento aplicado a nivel del productor, se utilizd
un formulario cuya copia, tambi én se anexa, en el cual se traté igualmente de
considerar la informacion pertinente del anterior, disefiado para el inventario
nacional de tierra, denominado "Encuesta de Asentamientos. IAS 002", a fin de
facilitar eventuales comparaciones entre aquellos re sultados y los obtenidos
para 1994.

Ambos instrumentos fueron aplicados, con fines de prueba y ajuste, a
veinticinco productores en cuatro asentamientos campesinos del Estado
Aragua; en cuya prueba participé todo el equipo de la Unidad Técnica de
Evaluacio ny profesionales del Instituto Agrario Nacional de esa entidad federal.
Con los resultados alli obtenidos, se realiz6 un taller de evaluacion, en el cual se
hicieron los ajustes y modificaciones que la experiencia sugirio.

La versidn final aprobada conjun  tamente con el proyecto de investigacion
por la Comision Presidencial, se imprimi6 en los talleres graficos del Ministerio de
Agricultura y Cria.

3. ESTRATEGIA ORGANIZATIVA

A los fines de garantizar una mayor desagregacion de la informacion y que
esta fuera r epresentativa y a la vez reflejara las diversidades regionales, como ya
se indico, se dividi6 el pais en ocho regiones, agrupando en cada una los estados
gue guardan cierto grado de similitud geogréfica, ecoldgica, social, econémica,
culturaly humana De t al manera que siendo las muestras representativas de cada
Regién, su agregacion garantizaba una mayor certeza a nivel nacional.

Esta concepcion de la muestra condujo a una organizacion de los recursos
humanos que permitié optimizar con eficacia y calidad d e trabajo de campo y
a la vez poder integrar un conjunto de recursos humanos proveniente de las
cuatro instituciones involucradas en el trabajo: el Ministerio de Agricultura y
Cria, el Instituto Agrario Nacional, la propia Comision de Evaluaciéon y
Seguimiento de la Reforma Agraria y el Instituto Interamericano de
Cooperacién para la Agricultura.
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En tal sentido la Unidad Técnica de Evaluacion se constituyé con un
Coordinador General que a su vez fungia como Coordinador Técnico del
Proyecto; un Coordinador de Operaciones que gerencié los movimientos, las
acciones y la logistica necesarias para la marcha del proceso; un Coordinador
Administrativo, que manejo los asuntos de esta competencia; un equipo de
asesoria y procesamiento estadistico; y ocho coordinadores nacionales, cada
uno de los cuales ademas de formar parte del equipo técnico central, cada
uno de ellos era responsable de supervisar y controlar la ejecucién del trabajo
en el conjunto de los estados correspondientes a cada Region.

A nivel de las regione s se seleccion6 un Coordinador Regional, perteneciente
a un estado equidistante del conjunto regional, adscrito al IAN, que reuniera el
perfil de profesionalidad, experiencia, idoneidad y competencia; y que a su vez
coordinaria el trabajo en su respectiva entidad federal.

En cada uno de los Estados se seleccion6 un Coordinador estatal, también
dentro del funcionariado del AN, con un perfil de profesionalidad, idoneidad,
conocimiento y experiencia en el Estado respectivo y un grupo de entre cinco
y diez enc uestadores, dependiendo del tamafio del Estado respectivo, con un
perfil de técnico agropecuario con experiencia y conocimiento de la zona. Este
grupo formado por el coordinador estatal y los encuestadores constituyé el
nucleo operativo para latoma de la i nformacion.

Ademas del equipo operativo, se llegd al acuerdo con el Ministerio de
Agricultura y Cria, por intermedio de su Titular y a través de la oficina de
Regiones, para que el personal de alto nivel del MAC en cada entidad federal,
realizar4 una super vision independiente de la ejecucion del trabajo y de la
calidad de las encuestas aplicadas. Estos supervisores fueron seleccionados en
base a un perfil de requerimientos profesionales que garantizara la mayor
idoneidad posible en la verificacién de las en cuestas.

Por estas razones, es por lo que, al final de la encuesta, se disefiaron casillas
para identificacién y firma del encuestador, del coordinador, quién revisaba en
primera instancia la encuesta, del supervisor del MAC, quién lo hacia en
segundo lugar , para finalmente consignarlas en sobres cerrados por
asentamiento o area no parcelada, ante el Supervisor Nacional, quién a su vez
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también revisaba las encuestas que iba recibiendo y realizaba un control de
calidad, una por una de las encuestas aplicadas. Cuando se descartaba
alguna de ellas, por defectos, se aplicaba una nueva en el mismo
asentamiento de acuerdo a la metodologia establecida. Una validacién final

se hizo con un programa elaborado por el equipo de estadisticas, para
detectar datos fuerade  rango.

4. ENTRENAMIENTO

El equipo asi conformado recibié un ciclo de entrenamiento en varias fases:
a) Un seminario nacional en la sede del IAN en Caracas con la Unidad Técnica de
Evaluacién y los Coordinadores Regionales; b) Un cursillo a nivel de cada regi6 n
con la participacion de supervisores, coordinadores y encuestadores de los
estados involucrados en la region; c) Un entrenamiento final al momento de
entregarle el material de campo al equipo del respectivo estado y d) El
seguimiento de la actividad en e | campo, lo cual permitia orientar a los
encuestadores y en caso de fallas evidentes, desincorporarlos del proceso.

5. DOTACION

Cad a encuestador se dotd con las encuestas requeridas, una libreta y
papel para anotaciones, boligrafos con tinta negra, un maletin de plastico
para proteger el material, un impermeable de plastico, un distintivo, una tabla
de escribir y una credencial, a fin de darle al e ncuestador una identificaciéon y
sentido de cuerpo que permitiera ser reconocido en los asentamientos y areas
no pa rceladas donde le correspondi6 actuar. A los productores a encuestar se
les entreg6 una hoja informativa, motivandolos para recibir al encuestador.

El personal de campo recibié una asignacién especial de viaticos por
intermedio de la administracion del IAN y en conjunto con el MAC, el transporte
requerido.

6. ESTRATEGIA DE LEVANTAMIENTO Y OPERACION

Preparado el personal en estas condiciones, la operacién de aplicacién de
la encuesta se inici0 el dia lunes 15 de agosto y se culmind el 30 de septiembre
de 1994, en un esfuerzo extraordinario realizado por todos, gracias a la
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motivacion, entrenamiento y capacidad del personal involucrado en el
proceso. Este trabajo se realizé simultaneamente en todos los estados para
poder ganar tiempo y garantizar la comparabilida d de los datos y culminar el
trabajo de campo en los lapsos previstos.

Las encuestas, clasificadas por asentamientos y regiones, luego de
revisarlas, valida rlas y codificar las respuestas que asi lo requirieron, se tabularon
utilizando la hoja electronica  de calculo EXCEL 4.0 en 8 microcomputadores de
la Direccion de Estadistica e Informatica del MAC, de manera simultanea para
las ocho regiones, en archivos separados En este proceso participaron ademas
de los digitadores, los 8 supervisores nacionales, qui enes en el proceso de
tabulacion fueron revisando y dictando los datos encuesta por encuesta, para
verificar la calidad de la informacion y supervisar el almacenamiento
electrénico de los datos. Tal proceso se realizé entre el | y el 30 de octubre.
Entre el | y el 30 de noviembre se procedié al disefio de los cuadros de salida,
disefio de un programa para su elaboracion y la transcripcion en el procesador
de palabras WORD, para su presentacion final en cuadros de doble entrada,
en los cuales la informacion se  separ6 en dos grandes grupos por cada
variable, los asentamientos y las areas no parceladas y luego el total de la
poblacién, en porcentajes y en algunos casos de variables continuas, en
promedio del nimero de informantes respectivos y del tota l.
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SECCION VI: CREDITO Y ASISTENCIA TECNICA

48. CREDITOS DEL ANG 1993 49. REFINANCIAMIENTO  |Se. CREDITOS ACTUALES | 51. ASISTENCIA TECNICA
Bs. s, HA SOLICITADO (1994) RECIBE ASISTENCIA TECNICA

1CAP BANCA REFINANCIAMIENTO
. f_°:"‘ DE SUS DEUDAS s1 No
c.p. P sz ED o
ED ED ORSANISHO QUE LA PRESTA
L.P.
[L]ces

cuLAr HA RECIBIDO EDL-P-B] C.P.

BANCA m OPINION

N
COMER [:I:]otlo st ° HONTO
[Tl CELJ= CLOw
TASA DE INTERES (%)

SECCION VII: CARACTERISTICAS DE LA PRODUCCION

S2. PRODUCCION AGRICOLA 53, PRINCIPALES RUBROS, PRODUCCION ANUAL Y AUTOCONSUMO

VEGETAL EN HAS(1993)| NOMBRE DEL CULTIVO HAS. PRODUCCION 1993 UNIDAD DESTINO PRODUCCION AUTOCONSUNO
1. SEMBRADAS 1.
2.
2. COSECHADAS
3.
3. SEMBRADAS -.
(1994)
S.
54. PRODUCCION PECUARIA
EN HAS (1993) 55. EXISTENCIA EN UNIDADES, VENTA ANUAL Y AUTOCONSUMO (1993)
1. PAstos EXISTENCIA  CANTIDAD PRECIO/BS. WONTO VENDIDO AuTO
NATURALES TIPO (CABEZAS) VENDIDA  UNIDAD POR UNIDAD EN BOLIVARES DESTINO  CONSUMO
2. PAsTos 1. BOVINOS
CuLTIVADOS

2, CERDOS

S6. EXISTE AGROINDUSTRIA 3. OYINOS

CASERA
., CAPRINOS

NO
s
[ s B | e

PPODUCTO 1 &, HUEVYOS I///f’/f,/
PRODUCTO 2 7. LECHE YT 117
PRODUCTO 3 8. PECES FIIEIIEEr:
S7. MANO DE OBRA UTILIZADA EN SU PARCELA | 58, INGRESO FAMILIAR BRUTO ANUAL CODIGO DE UNIDADES
EN 1993 EN 1993 ss,
TIPO DE JORNALES
- 1. VALOR DEL AUTOCONSUMO 1. TONELADAS 6. Sacos
JORNALES PROPIOS AL ANO 2. KILOSRAMOS 7. HUACALES
3. MILES DE UNID. &. MILES DE LTS.
2. VENTA PRODUCTO DE 4. UNIDADES 9. OTRA

LA EXPLOTACION 5. RACIMOS

JORNALES FAMILIARES AL ANO
NGO REMUNERADOS TRABAJO FUERA DE

LA EXPLOTACION

CODIGO DEL DESTINO DE LA PRODUCCION

JORNALES ASALARIADOS AL ANO

4. TRABAJO OTROS
MIEMBROS DE LA FLIA 1. INTERNEDIARIO 5. CONSUNIDOR
2. MERCADO MAYORISTA &. OTRO

3. COMERCIO LOCAL

4. INDUSTRIA

HH B
HNNRNE

NO. DE OBREROS FIJOS QUE TIENE —— S. OTROS INGRESOS

UL

59. TIPO ¥ COSTO DE LOS INSUMOS QUE UTILIZO EN 1993 EN LA EXPLOTACION ASRICOLA Y PECUARIA

(SASTO ANUAL EN BOLIVARES)
ED USO DE MAQUINARIA m HERBICIDAS ﬂ] RIEGO —_— ED ALIMENTOS —
PARA SANADOD

SEMILLA CERTIFICADA m FUNSICIDAS —— m COSECHA ——— ED MEDICINAS Y o
YACUNAS

H B

INSECTICIDAS — B] FERTILIZANTES B] TRANSPORTE m OTROS —
60. MAQUINARIA AGRICOLA 61, USA RIEGO 62. SI LO UTILIZA, INDIQUE COMO RIEGA
s POZOS RIOS OTROS
L] FROPLA m NO usA
MAQUINARIA ASPERSION

- E
ARRENDAD

H H

GRAYEDAD

A B

(L b0 O
(0 O GO

Rafael Isidro Quevedo Camad 103



Evaluacion de la Reforma Agraria Venezolana
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E] BUENA ED MUY MALA
B] NC HA INFLUIDO PARA NADA B] ELIMINADA
EI] REGULAR
&7. LA DOTACION DE TIERRA QUE UD. MA 68. DE LOS ASPECTOS QUE SE MENCIONAN, EN SU OPINION, CUALES HAN S1DO
RECIBIDO HA SIDO BUENOS (|), REGULARES (2) Y WALOS (3)
DOTACION DE APOYO A LA CONSTRUCCION ASIGNAC.
m SUFICIENTE E] INSUFICIENTE m TI1ERRAS m COMERCTALIZ. YIAS DE ACCESO CRED1TO
PRESTACION DOTACION DE DOTACION DE ATENCION
ST ES INSUFICIENTE INDIQUE EL NO. DE ED DE ASIST, m YIVIENDAS ED SERY, PUBLIC. A LA
HECTAREAS QUE UD. CONSIDERA SON NECE- TECNICA SALUD
SARIAS PARA PRODUCIR DEPORTE Y
Bj EDUCACION m RECREACION m ATENCION A LOS m ATENCION
NINOS JUYENIL
69, SI SU SITUACION HA NEJORADO INDIQUE 78. SI SU SITUACION HA EMPEORADO INDIQUE 71, INODIQUE CUALES ALIMENTOS HA
EN CUALES ASPECTOS, EN CUALES ASPECTOS: CONSUMIDO SU FAMILIA EN LA
ULTIMA SEMANA
1. 1.
1. S5.
2, 2.
2. 6.
3. 3. -
3. 7.
A, .
4. 8.
SECCION IX: CONTROL DE LA ENCUESTA
ENCUESTADOR JEFE DE EQUIPO SUPERYVISOR REVISOR oo
€.1. NO. C.I. NO. C.I. NO. Cole NO. e
FIRMA FIRMA FIRMA FIRMA
FECHA FRCHA FECHA FECHA

O B S E R VYV A C I ONTE S
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COMISION PRESIDENCIAL DE EVALUACION Y SEGUIMIENTO DE LA REFORMA AGRARIA I PAG. 1 DE 3
MAC-TAN-IICA
ENCUESTA DE ASENTAMIENTOS CONFORMADOS
Y DE AREAS NO PARCELADAS
SECCION I: IDENTIFICACION DEL ASENTAMIENTO O AREA MO PARCELADA
1. ESTADO: 2. MUNICIPIO AUTONOMO: 3. LOCALIDAD:
4. ASENTAMIENTO O AREA: 5. LOCALIDAD MAS CERCANA: 6. DISTANCIA EN KMS. HASTA ESA LOCALI-
DAD:
SECCION II: ORIGEM, FORMA Y FECHA DE ADQUISICION DE LA PROPIEDAD
7. ORIGEN DE LA 8. TIPO 9. NOWBRE DEL FUNDO DE V1, FORMA DE ADQUISICION DE LA PROPIEDAD|12. FECHA DE
PROPIEDAD ORI1GEN ADQUISC.
m] EJIDOS m AMISTOSA ED TRANSFERENCIA
m PUBLICO EN PROCESO DE D IM |A
BALDIOS [ﬂ EXPROPIACION ED DONACION
B] 1®. NOMBRE DEL EXPROPIE-
m PRIVADO OTRO TARIO OTRO
e {0 e [T
SECCION IIT: CARACTERISTICAS DEL ASENTAMIENTO O AREA NO PARCELADA
13. TOTAL PARCELAS 14, FORMA DE PROPLEDAD 1S, TIPO DE EXPLOTACION
B:] INDIVIDUAL m] AGRICOLA ED PESQUERA
1, TOTAL DE PARCELAS
2. PARCELAS TITULADAS m COLECTIVA m FECUARIA E] MIXTA
3. PARCELAS DESOCUPADAS
ED MIXTA - ED FORESTAL
16. SUPERFICIE DEL ASENTAMIENTO O DEL AREA NO PARCELADA 17. USO DE LA TIERRA
HAS. HAS, HAS |
Y. 4, CULTIV, 7. TIERRAS
1.TOTAL D A.APIOVEEHAB.D 7.UTILIZADA D URBANA D ANUAL ., Ej BOSCOS. :
2. HORTI- S. PASTIZ. 8. TIERRAS
2.DEFORESTADA D S.PARCELADA D 8. AGRICOLA D coLA :] ESTAB. D PANT AN E
3.NO 3, FRUTAL. &, PASTIZ. 9. TIERRAS
DEFORESTADA D 6.BAJO RIEGO D 9.PECUARIA D cunrv.!: NATUR. [:] SIN UsO l:
PERM.
18. MEWNCIONE LOS PROBLEMAS © LIMITACIONES RELACIONADOS CON EL MEDIO AMBIENTE
I]] EROSION [ZD TALA EN AREAS PROTECTORAS O DE
RESERVA
E] CONTAMINACION DE LAS PERSONAS [ﬂ] CONTAMINACION DE AGUAS
FOR PESTICIDAS
m QUEMA INDISCRIMINADA m OTROS
—
SECCION 1IV: MATERIAL CARTOGRAFICO DEL ASENTAMIENTO O AREA MO PARCELADA (EN EL ESTADO)
19. MATERIAL CAHTOGRAFICO DEL ASENTAMIENTO O AREA NO PARCELADA EXISTENTE EN EL ESTADO
PLANILAL- AEROFOTOGRAME -
m PERIMETRAL ED SEMICATASTRAL Ej TIMETRICO Bj TRICO EI] OTRO
SECCION V: OBRAS DE INFRAESTRUCTURA
28, VIAS DE ACCESO | 21. VIAS DE ACCESO TERRESTRE CODIGO
CONDICIONES KMS. TRANSITABLE EN INVIERNO
ED TERRESTRE [T_D TIERRA D :] EI] st EI:' NO I. BUENO
2. REGULAR
ED MARITINA ED GRANZON D |:| ED st ED o
3. MALO
ED FLUVIAL EI] ASFALTO D D m s1 B] NO

Rafael Isidro Quevedo Camad 106



Evaluacion de la Reforma Agraria Venezolana

22. YIAS INTERNAS 23, UBICACION DE LAS 24, CENTROS POBLADOS QUE
CONDICIONES KMS, TRANSITABLE EN INYVIERNO VIVIENDAS EN EL EXISTEN EN EL ASENTA-
ASENTAMIENTO O AREA MIENTO © AREA’
M-~ 0 CJ [0+ 0=
L
m CENTRO POBLADO D
(-~ 0 [ O+ = -
m AISLADAS D 3.
O~ 0 [ [+ -
4. MAS DE TRES
25. RIEGO 26. SALPONES 27. OTROS SERVICIOS
ASPERSION GRAVEDAD
NO. NO. ED ACUEDUCTOS m CENTRO COMUNAL
t.SISTENA m m
1. ALMACEMES DE D!. GALPONES/ D m CLOACAS m CAMPOS DEPORTIVOS
2.POZOS B] ED COSECHA MAQUINARIA
OBRAS DE
H] ORENAJE m PLAZA
3.RIOS E[l m 2. DEPOSITOS DE D‘. OTROS D
INSUNOS
m ELECTRICIDAD E] IGLESIA
4.0TROS ED B:I
ED ESCUELAS m CLUB SOCIAL
28. NO. DE HABITANTES QUE HAY EN 29. NO. DE FAMILIAS QUE HAY EN EL
EL ASENTAMIENTO ASENTAMIENTO
m CENTROS DE SALUD

30. PRINCIPALES PROGRAMAS SOCIALES QUE SE LLEVAN A CABO EN EL ASENTAMIENTO Y ORGANISMOS QUE LOS REALIZAN

1. ORGANISHO 3. ORGANISMO
2. ORGANISHMO 4, ORGANISHO
SECCION VI: EXPLOTACIONES
31. AGROINDUSTRIAS MAS IMPORTANTES 32. OTRAS EXPLOTACIONES 33. INDIQUE 5 TALLERES, CASAS COMERCIALES
EN EL ASENTAMIENTO O AREA Y OTROS SERYICIOS IMPORTANTES
(PROCESO QUE REALIZAN) FORESTAL (ACTIVIDAD QUE REALIZAN)
1. 1. REAL m 2. POTENCIAL m 1.
z. QUIEN LA EXPLOTA z.
3. MINERA ER
1. REAL m 2. POTENCIAL E[]
4. - 4.
QUIEN LA EXPLOTA
H S.

SECCION VII: ORGANIZACIONES EXISTENTES

34, TIPOS DE ORGANIZACIONES EXISTENTES EN EL ASENTAMIENTO O AREA —l

NO. [TIPO NOMEBRE NO. MIEMB. CobIGO DE TIPO

1. SINDICATO O LIGA
2. CENTRO AGRARIO

3, UNION DE PRESTATARIOS
4. EMPRESA CAMPESINA

5. UNIDAD DE SERVICIOS
L] COOPERATIVA

8. ASOCIACION DE PRODUCTORES

9. USUARIOS DE RIESO
19, OTRA

2
3
4
5 7. CENTRC DE MECANIZACIOM
6
7
3

5, INSTITUCIONES PUBLICAS QUE OPERAN EN EL ASENTAMIENTO O AREA

REPRESENTANTE ALCALDIA ED OFICINA MAC QFICINA ICAP

JUNTA PARROQUIAL ED OFICINA IAN [ﬂ] OTRA

SECCION VIII: PRINCIPALES DEMANDAS

POLICIA

ED JEFATURA CIVIL

HE

36. PRINCIPALES DEMANDAS (NECESIOADES) EN EL ASENTAMIENTO © AREA

LI 2. 3.
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| PAG. 3 DE 3 I
SECCION IX: CONTROL DE LA ENCUESTA

ENCUESTADOR e JEFE DE EQUIPO e oo SUPERVISOR REVISOR

C.I. N0 e €.1. NO., C.I. N0, ——e L I L B — e —
FIRMA PIRMA FIRMA FIRMA

FECHA FECHA FECHA FECHA

O B S ER Y A C I ONTE S
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CAPITULO V

PROCESAMIENTO DE LA INFORMACION

1. REVISION Y CRITICA DE LA INFORMACION

Los datos recogidos en la encuesta se sometieron a varios procesos de
revision, empezando en el terreno mismo, donde el Coordinador le dio el visto
bueno a las encuestas una vez que las revis6 minuciosamente, buscando
detectar y depurar las omisiones e inconsistencias, recurriendo a la re entrevista
cuando f ue necesario. Este p roceso se repiti6 nuevamente mediante la
intervencion del Supervisor adscrito al Ministerio de Agricultura y Cria, quien
luego de verificar la  calidad del trabajo, firmaba la encuesta en sefial de
conformidad; y finalmente, el Coordinador Nacional revisé un a por una las
encuestas que fu e recibiendo. Las encuestas verificadas, fueron también
objeto de un control de calidad durante el proceso de tabulacion electrénica
de los datos y posteriormente, mediante un programa especial para detectar
datos empiricos y fuera de rangos verosimiles.

2. CODIFICACION DE LA INFORMACION

La mayoria de la informacién se recogié mediante preguntas cerradas, pero
diez variables se dejaron como preguntas abiertas. Al llegar los cuestionarios a la
Oficina Central en Caracas, fije neces  ario realizar una codificacion manual de
estas variables con el objeto de conocer en forma aproximada la distribuciéon de
frecuencias y poder asignarles el codigo definitivo.

Los resultados del proceso anterior, se resumen en el cuadro que se inserta
a cont inuacion.
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CODIGOS DE LAS VARIABLES OBSERVADAS A TRAVES DE PREGUNTAS ABIERTAS

CODIFICACION CODIFICACION
EXHAUSTIVA DEFINITIVA
PREG. N° ASPECTO POR EL QUE SE PREGUNTA INICIAL | FINAL | INICIAL | FINAL
8 Pais en el que naci6 el Beneficiario 1 21 1 10
14 Ocupa cion secundaria del Beneficiario I 48 1 15
31 Enfermedades del Grupo Familiar 1 72 1 27
43 Necesidades mas importantes de su 1 58 1 13
parcela
51 Organismo que presta la Asistencia 1 45 1 16
Técnica
53 Rubros que cultiva 1 65 1 50
56 Productos que ela bora como Agroindustria 1 17 1 11
69 Aspectos en que ha mejorado su situacion 1 48 1 17
70 Aspectos en que ha desmejorado su 1 32 1 9
situacién
71 Alimentos consumidos en la Ultima semana 1 54 1 31
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3. PROCESAMIENTO DE LOS DATOS

Cada una de las ocho (  8) regiones se proceso6 en forma independiente por
un equipo bajo la responsabilidad directa de los supervisores que participaron
en el levantamiento de la encuesta, o que garantizdé un trabajo consiente y
con conocimiento de las situaciones que les corresp ondi6 resolver al momento
de entrar los datos a la hoja de calculo EXCEL.

El procesamiento de la encuesta se hizo en tres etapas:

0 La primera cubrié practicamente el cuestionario completo, dejando
fuera anicamente las preguntas 53 y 55. Para entrar toda esa informacién
se requirieron 254 columnas de las 256 posibles de EXCEL, en el primer
archivo. Los cddigos validos para esta etapa, se muestran en las paginas
siguientes:

0 La segunda se restringié a las preguntas 53 y 55 y se hizo asignando una
fila de la hoj a de célculo a cada rubro o tipo de animal que se anot6 en
la encuesta, con catorce (14) columnas relacionadas con las
producciones.

U La tercera consistié en una tabulacién adicional, relacionada con las
caracteristicas generales de los asentamientos en los cuales se tomo la
informacién de los productores que resultaron seleccionados. Este tercer
archivo alcanzé a 91 columnas, excluyendo las genéricas de
identificacion que son comunes a los tres archivos.
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CODIGOS VALIDOS EN LA ENCUESTA DE BENEFICIARNO

N° | CAMPO| VARIABLE TIPO DESCRIPON

1 A N° CUES. Ak NUMERO DE CUESTIONARIO

2 B REGDN ok REGI®

3 C ESTADO Ak ENTIDAD FEDERAL

4 D MUNICIP i MUNICIPIO

5 E TIPO CUAIT. ASENTAMIENTOMBEA

6 F ASENTAM i NOMBRE DEL ASENTAMIENTO

7 G NUMPRN ok NUMERO DE LA PARCELA PRINCIPAL

8 H NOMBENE | ** NOMBRE DEL BENEFICIARIO

9 | CEDULA R CIDULA DE IDENTIDAD DEL BENEFICIARIO
10 J LUGNACIM | CUALIT. | LUGAR DE NACIMIENJEL BENEFICIARIO

11 K SEXO CUALIT. | SEXO DEL BENEFICIARIO

12 L EDAD QUANT. EDAD DEL BENICIARIO

13 M EDOCIVIL CUALIT. | ESTADO CIVIL DEL BENEFICIARIO

14 N GRAINST CUALIT. | GRADO DE INSTRUCCION DEL BENEFICIARIO
15 0 OCUPRIC CUALIT. | OCUPA CION PRINCIPAL DEL BENEFICIARIO
16 P OTRAOCU | CUALIT. | OTRAS OCUPACIONES DEL BENEFICIARIO
17 Q SINDICA MULT. S| PERTENECE A SINDICATO

18 R CEAGRA MULT. SI PERTENECE AL CENTRO AGRARIO

19 S UNIPRES MULT. SI PERTENECE A UNION DE PRESTATARIOS
20 T EMPCAM MULT. S| PERTENECE A EMPRESA CAMPESINA

21 U UNISER MULT. SI PERTENECECE A UNIDAD DE SERVICIOS
22 Y, COOPE MULT. S| PERTENECE A COOPERATIVAS

23 W CENMEN MULT. SI PERTENECE A CENTRO DE MEGANIZACI
24 X ASOPRO MULT. S| PERTENECE A ASCONATE PRODUCTORES
25 Y ECASI MULT. S| PERTENECE A EMPRESAS CAMPESINAS
26 z NINGUN MULT. SI NO PERTENECE A NINGUNA ORGGN

27 AA | ASISREU CUALIT. | SIASISTE A REUNIONES

28 AB | TIPOVIVI CUALIT. | TIPO DE VIVIENDA

29 AC | ELECTRI MULT. SI TIENE ELECTRICIDAD

30 AD | ACUEDUC MULT. SI DISPONE DE A CUEDUCTO

31 AE CLOACA MULT. S| DISPONE DE CLOACAS

32 AF | WATER MULT. S| DISPONEEDWATER CLOSED"

33 AG | POZOSEP MULT. SI DISPONE DE POZO SEPTICO

34 AH GAS MULT. SI DISPONE DE GAS LICUADO
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N° | CAMPO VARIABLE TIPO DESCRIPQM

35 Al TELEFO MULT. S| DISPONE DE THDEO

36 Al OTROS MULT. S| DISPONE DE ALGUNA OTRA INSTMLACI
37 AK COCIaS MULT. S| DISPONE DE COCINA A GAS

38 AL COGKERO MULT. S| DISPONE DE COCINA DE KESOREN

39 AM NEVERA MULT. S| DISPONE DE NEVERA

40 AN T.V. MULT. SI DISPONE DE TELEMISI

41 AO RADIO MULT. S| DISPONE DE RADIO RECEPTOR

42 AP ESON1 MULT. S| DISPONE DEUEHPO DE SONIDO

43 AQ VENTILA MULT. S| DISPONE DE VENTILADOR

44 AR PLANCHA MULT. S| DISPONE DE PLANCHA

45 AS OTROS MULT. S| DISPONE DE OTROS ARTEFACTOS

46 AT UBIVIVI CUALIT.| UBICAGN DE LA VIVIENDA

47 AU NUNFAM CUANT.| NUMERO DE FAMILIARES

48 AV CONUGE CUANT.| CONYUGE DEL BENEFICIARIO

49 AW HIJOS CUANT.| HIJOS DEL BENEFICIARIO

50 AX H1JOCONY | CUANT.| HIJOS DEL CONYUGE

51 AY ASCEND CUANT.| ASCENDIENTES DEL CONYUGE

52 AZ CONYH CUANT.| CONYUGES DE LOS HIJOS DEL BENEFICIARIO
53 BA NIETOS CUANT.| NIETO®EL BENEFICIARIO

54 BB OTROPAR CUANT.| OTROS PARIENTES DEL BENEFICIARIO
55 BC OTRAPER CUANT.| OTRAS PERSONAS QUE VIVEN CON EL BENEFICI
56 BD MASCU CUANT.| SIES MASCULINO EL FAMILIAR DEL BENEFICIARI
57 BE FEMI CUANT.| SIES FEMENINO EL FAMILIAR DIHEBRARIO
58 BF MENOS14 CUANT.| FAMILIARES DE MENOS DE 14 ANOS

59 BG DE15A29 CUANT.| FAMILIARES DE 15 A 29 ANOS

60 BH DE30A49 CUANT. | FAMILARES DE 30 A 49 ANOS

61 BL DE50A65 CUANT.| FAMLIARES DE 50 A 65 ANOS

62 BJ MASG5 CUANT.| FAMLIRES DE 65 ANOS YSMA

63 BK SOLTERO CUANT. | SIES SOLTERO EL BANII

64 BL CASADO CUANT. | SI ES CASADO EL EMRI

65 BM UNIDO CUANT. | SI ES UNIDO EL FANR|

66 BN DIVORCI CUANT. | SI ES DIVORCIADO EL HARI

67 BO SEPARA CUANT. | SI ES SEPARADO EL HARII
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N° | CAMPO | VARIABE TIPO DESCRIPCION

68 BP VIUDO CUANT. | SIES VIUDO EL HARNR

69 BQ AGRCUL CUANT.| SI SU OCUPAXI ES AGRICULTOR

70 BR TRABA CUANT.| SI SU OCUPASI ES TRABAJADOR POR CUENTA PF
71 BS EMPLEAD CUANT. | SI SUDCUPACIORS EMPLEADO

72 BT OBRERO CUANT.| S SU GDCUPACIORS OBRERO

73 BU DESOCUP CUANT. | SI SE ENCUENTRA DESOCUPADO

74 BV ESTUDIAN CUANT. | SI SUDCUPACIORS ESTUDIANTE

75 BW DELHOGAR | CUANT.| SI SU OCUPAGIES OFICIOS DEL HOGAR

76 BX NINGUNA CUANT. | SI NO TIENE NINGUNA OCUBMCI

77 BY NILNIE QUANT. | SI LA PERSONA NI LEE NI ES ESCRIBE

78 BZ LEEYESC CUANT. | SI LA PERSONA APENAS LEE Y ESCRIBE

79 CA PRIMA3 CUANT. | SI LA PERSONA VENE HASTA TERCER GRADO

80 CB PRMAG6 CUANT. | SI LA PERSONA TIENE PRIMARIA COMPLETA

81 CcC SECUN CUANT. | SI LA PERSONA VEREUNDARIA INCOMPLETA

82 CD SECUCOM CUANT. | SI LA PERSONA VENE SECUNDARIA COMPLETA
83 CE TECINC CUANT. | SILA PERSONA TIENE TECNICOS INCOMPLETOS
84 CF TECOMP CUANT. | SILA PERSONA TIENE TECNICOS COMPLETOS
85 CG SUPINC CUANT | SI LA PERSONA TIENE EDUCSORERIOR INCOMPL

86 CH SUPCOMP CUANT.| SI LA PERSONA TIENE EDUCACION SUPERIOR CC

87 C1 NOESCOLA CUANT | SI LA PERSONA A UN NO ESTA ESCOLARIZADA

88 A TIPOVES CUAIT. | TIPO DE VESTIDOS DEL BENEFICIARIO ENTREVIS
89 CK | TIPOCAL CUAIT. | TIPO DE CAZO DEL BENEFICIARIO ENTREVISTAL
90 CL | APIE MULT. | SISE TRASLADA A PIE

91 CM | ANIMAL MULT. | SIUTILIZA TRANSPORTE ANIMAL

92 CN | BICICLE MULT. | SIUTILIZA BICICLETA

93 co | MOTO MULT | SIUTILIZA MOTOCICLETA

94 CP | BUS MULT. | SIUTILIZA AUTOBUS

95 CQ | CAMION MULT. | SIUTILIZA CABN COMO MEDIO DE TRANSPORTE
96 CR | CAPUES MULT. | SIUTILIZA "CARRO POR PUESTO"

97 CS | CAPRO MULT. | SIUTILIZA CARRO PROPIO

98 CT | OTRO MULT | SIUTILIZA OTRO MEDIO DE TRANSPORTE

99 CU | ENFERME1 | CUAIT | ENFRMEDADES DEL GRUPO FAMILIAR BDUARO (LA ]

100 Cv ENFERME2 | CUALIT. | ENFERMEDADES DEL GRUPO FAMIUKRNEDANO (2.)

101 Cw ENFERME CUALIT. | ENFRMEDADES DEL GRUPO FAMILIAR BIQJANO (3A)
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N° CAMPO | VARIABLE TIPO DESCRIPCION

102 CX ENFERME4 CUALIT. | ENFERMEDADES DEL GRUPO RRMEILIULTIMO ANO (4

103 CY NUMPERID | CUANT. | NUMERO DE PERSONAS QUE SE HAN IDO DE LA (

104 Ccz INTEREDO CUANT. | PERSONAS QUE SE HAN IDO AL INTERIOR DEL E¢

105 DA CAPIEDO CUANT. | PERSONAS QUE SE HAN IDO A LA CAPITAL DEL E

106 DB OTROEDO CUANT. | PERSONAS QUE SE HAN IDO A OTROS ESTADOS

107 DC CAPIPKS CUANT. | PERSONAS QUE SE HAN IDO A LA CAPITAL DEL P

108 DD PERSINGR CUANT. | PERSONAS QUE HAN IGRESADO AL GRUPO FAMI

109 DE OFIHOGA MULT. S| EL CONYUGE REALIZA OFICIOS DEL HOGAR

110 DF LABOART MULT. S| EL CONYUGE REALIZA LABORES ARTESANALE|

111 DG CORTECOS | MULT. SI EL CONYUGE REALIZA CORTE Y COSTURA

112 DH TRABPAR MULT. S| EL CONYUGE TRABAJA EN LAS PARCELAS

113 DI COMERIN MULT. S| EL CONYUGE REALIZA COMERCIO INFORMAL
114 DJ TRABIN MULT. SIEL CONYUGE TRABAJA EN LA INDUSTRIA

115 DK SERDOM MULT. S| EL CONYUGE TRABAJA COMO SERVIESDIOOM
116 DL OTRO1 MULT. S| EL CONYUGE VENE OTRO TRABAJO REMUNER

117 DM TENPARC CUALIT. | MODA.DAD DE TENENCIA DE LA PARCELA

118 DN TIPOTIT CUALIT. | TIPO DHITULO DE PROPIEDAD

119 DO MODATIT CUALIT. | MODA.DAD DEITULO DE PROPIEDAD

120 DP CLASTIT CUALIT. | CLASE DETULO DE PROPIEDAD

121 DQ REGPUB CUALIT. | SIELITULO TIENE REGISTBELRCO

122 DR CATASRU CUALIT. | SILA PARCELA TIENE REGISTRO (CATASTRO)

123 DS ANOCUP CUANT. | ANO EN EL CUAL OOUR PARCELA

124 DT ANOTITU CUANT. | ANO EN EL CUAL RETIBI TITULARIDAD

125 DU CONDOCU CUALIT. | CONDI@N DE OCUPATN

126 DV SUPIN1 CUANT. | SUPERFICIE INICIAL DE LA PARCELA O FINCA

127 DwW SUPCOM CUANT. | SUPERFICADICIONAL COMPRADA

128 DX SUPOCU CUANT. | SUPERFICIE ADICIONAL OCUPADA

129 DY SUPARRE CUANT. | SUPERFICIE ADICIONAL ARRENDADA

130 DZ SUPTOT CUANT. | SUPERFICIE TOTAL DE LA PARCELA O FINCA

131 EA TOPOPLA CUANT. | SUPERFICIE CON TOPOGRAFIA PLANA
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N° | CAMPO | VARIARE | TIPO DESCRIPCION

132| EB | TOPOND CUANT. | SUPERFICIE CON TOPOGRAFIA ONDULADA

133| EC | TOPOINC | CUANT. | SUPERFICIE CON TOPOGRAFIA INCUNADA

134| ED | TOPOQUE | CUANT. | SUPERFICIE CON TOPOGRAFIA QUEBRADA

135| EE | NUMPARC | CUANT. | NUMERO DE LAS PARCELAS O LOTES

136 | EF | TOTDOM CUANT. | SUPERFICIE TOTAL BAJO SU DOMINIO

137| EG | DEFORES | CUANT. | SUPERFICIE DEFORESTADA

138| EH | NODEFORE | CUANT. | SUPERFICIE NO DEFORESTADA

139 | EL EXPLOTAD| CUANT.| SUPERFICIE EXPLOTADA

140 EJ NOEXPLO | CUANT.| SUPERFICIE NO EXPLOTADA

141 EK APROVE | CUANT.| SUPERFICIE APROVECHADA

142 | EL NOAPROVE| CUANT | SUPERFICIE NO APROVECHADA

143| EM NECEIMP1 | CUALIT.| PRIMERA NECESIDAD DE SU PARCELA O LOTE
144| EN NECEIMP2 | CUAL1T.| SEGUNDA NECESIDAD DE SU PARCELA O LOTE
145 EO NECEIMP3 | CUALIT.| TERCERA NECESIDAD DE SU PARGETR

146 | EP TIPOEXP | CUALIT.| TIPO DE EXPLOTACION AGROPECUARIA

147  EQ FORMEXP | CUALIT.| FORMA DE EXPLOTACION

148 | ER MODEXPL | CUALIT.| MODELO DE EXPLOTACION

149| ES MUYBUE | CUANT.| SUPERFICIE CONSUELOS MUY BUENOS

150 | ET BUENOS | CUANT.| SUPERFICIE CON SUELES®S)

152 | EV REGULAR | CUANT.| SUPERFICIE CON SUELOS REGULARES

151 | EU MALOS | CUANT.| SUPERFICIE CON SUELOS MALOS

153 | EW MUYMAL | CUANT.| SUPERFICIE CONSUELOS MUY MALOS

154 |  EX OTRA CUANT. | SUPERFICIES CON OTRA CALIFICACION

155 | EY |CAP CP | CUANT.| MONTO DEL CREDIDEICAP A CORTO PLAZO

156 | EZ ICAPLP | CUANT.| MONTO DEL CREDITOIDEP A LARGO PLAZO

157 | FA BANCOCP | CUANT.| MONTO DEL CREDITO BANCO PRIVADO A CORTO
158 | FB BANCOLP | CUANT.| MONTO DEL CREDITO BANCO PRIVADO A LARGO
159 | FC PARTIC | CUANT.| MONTO DECREDITO DE PARTICULARES

160 | FD OTRO2 CUANT.| MONTO DE OTROS CREDITOS

161| FE TASINT | CUANT.| TASA DE INTERES

162 | FF REFSOL CUALIT.| Sl EL PRODUCTOR HA SOUCITADO REFINANCIAM
163| FG REFIRECI | CUALIT.| SI EL PRODUCTOR HA RECIBIDO REFINANCIAMIE
164 | FH REMON | CUANT.| MONTO DEL REFINANCIAMIENTO RECIBIDO
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N° | CAMPO VARIABLE TIPO DESCRIPCION

165 FL CREACTU | CUALIT.| SI TIENE CREDITOS ACTUALMENTE
166 FJ TIPOCRE CUALIT.| TIPO DE CREDITO ACTUAL
167 FK MONCRE CUANT. | MONTO DEL CRDITO ACTUAL

168 FL ASTECREC | CUAIT. | SIHA RECIBIDO ASISTENCIA TECNICA

169 FM ORGASTEC | CUALIT. | ORGANISMOS TECNICO QUE PRESTA LA ASISTER

170 FN OPINAT CUALIT. | OPINION SOBRE LA ASISTENCIA TECNICA RECIBI

171 FO HASEMBRA | CUANT. | HECAREAS SEMBRADAS DURANTE 1993

172 FP COSECHA CUANT. | HECAREAS COSECHADAS DURANTE 1993

173 FQ SEMB94 CUANT. | HECAREAS SEMBRADAS DURANTE 1994

174 FR PASTONAT | CUANT. | SUPERFICIE DISPONIBLE CON PASTOS NATURAL

175 FS PASTOCUL | CUANT. | SUPERFICIE DISPONIBLE CON PASTOS CULTIVAL

176 FT AGROINCA | CUALIT. | SI ELRODUCTOR TIENE INDUSTRIAS CASERAS

177 FU PROINCA1L CUALIT. | PRIMER PRODUCTO DE LA INDUSTRIA CASERA

178 Fv PROINCAZ2 CUALIT. | SEGUNDO PRODUCTO DE LA INDUSTRIA CASERA

179 FW PROINCAS3 CUALIT. | TERCER PRODUCTO DE LA INDUSTRIA CASERA

180 FX JORPROA CUANT. | NUMERCDE JORNALES PROPIOS BURANTE EL AN

181 FY JORFAMA CUANT. | NUMERO DE JORNALES FAMILIARES DURANTE EL

182 FZ JORASA CUANT. | NUMERO DE JORNALES ASALARIADOS AL ANO

183 GA OBRERFIJ CUANT. | NUMERO DE OBREROS FIJOS QUE CONTRATA

184 GB VALAUTO CUANT. | VALOR DEA UTOCONSUMO AL ANO

185 GC VENTAPRO | CUANT. | VALOR DE US VENTAS DE PRODUCTOS

186 GD VATRABFU CUANT. | VALOR DEL TRABAJO FUERA DE LA PARCELA O F

187 GE TRABFAM CUANT. | VALOR DEL TRABAJO FAMILIAR FUERA DE LA FIN

188 GF OTROINGR | CUANT. | OTROS INGREJF2BMIUARES

189 GG USOMAQUI | CUALIT. | SIUSA MAQUINARIA

190 GH MONTMAQ CUANT. | MONTO EN BOUVARES DEL COSTO DE MAQUINAI

191 G SEMILCER CUALIT. | SI USA SEMILLA CERTIFICADA

192 GJ MONTSEMI | CUANT. | MONTO EN BOUVARES DE LA SEMILLA CERTIFIC/

193 GK INSECTIC CUALIT. | SI USA INSECTICIDAS

194 GL MONTINSE CUANT. | MONTO EN BS. DEL VALOR DE LOS INSECTICIDAS
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N° | CAMPO VARIABLE TIPO DESCRIPCION

195 GM HERBICID | CUALIT. | SI UTILIZA HERBICIDAS

196 GN MONTHER | CUANT. | MONTO EN BS. DEL VALOR DE LOS HERBICIDAS

197 GO FUNGI CID | CUALIT. | SI UTILIZA FUNGICIDAS

198 GP MONTFUN | CUANT. | MONTO EN BS. DEL VALOR DE LOS FUNGICIDAS

199 GQ FERTILIZ | CUALIT. | SI USA FERTILIZANTES

200 GR MONTFER | CUANT. | MONTO EN BS. DEL VALOR DE LOS FERTILIZANTE

201 GS RIEGO CUALIT. | SIUSA RIEGO

202 GT MONTR1EG | CUANT. | MONTO EN BS. DEL VALOR DEL RIEGO

203 GU COSECHA 1] CUALIT. | SI UTILIZA INSUMOS EN LA COSECHA

204 GV MONTCOS | CUANT. | MONTO EN BS. DE LOS INSUMOS DE LA COSECH/

205 GW TRANSPO | CUALIT. | SIUTILIZA TRANSPORTE EN COSECHA

206 GX MONTRAN | CUANT | MONTO EN BS. DEL VALOR DEL TRANSPORTE

207 GY AUGANA CUAUT. | SI ADQUIERE AUMENTOS PARA EL GANADO

208 GZ MONTALGA | CUANT. | MONTO EN BS. DEL VALOR DEL AUMENTO PARA |
GANADO

209 HA MEDIVACU | CUALIT. | SIUTILIZA MEDICINAS VETERINARIAS

210 HB MONMEVA | CUANT. | MONTO EN BS. DE LAS MEDICINAS VETERINARIAS

211 HC OTROGAS | CUAUT. | SI TIENE OTROS GASTOS

212 HD MONTOTGA| CUANT. | MONTO EN BS. DEL VALOR DE OTROS GASTOS

213 HE T1IPOMAQ | CUAUT. | SIUSA O NO MAQUINARIA PROPIA O ARRENDAD#

214 HF RIEGA CUAUT. | SIRIEGA

215 HG ASPRS CUAUT. | SIRIEGA POR ASPEGRSI

216 HH GRAVED | CUALIT. | SI RIEGA POR GRAVEDAD

217 H1 SISTEMA | CUALIT. | SI RIEGA MEDIANSESTEMA DE RIEGO

218 HJ POZ0OS CUAUT. | SI RIEGA MEDIANTE POZOS PROFUNDOS

219 HK RIOS CUAUT. | SI RIEGA APROVECHANDO LOS RIOS

220 HL OTROS2 CUAUT. | OTRAS FUENTES DE RIEGO

221 HM VALORUP | CUANT. | VALOR EN BS. DE LA UNIDAD DE PRBIDUC

222 HN RAHAS10D CUAUT. | COMO HA SIDO PARA UD. LA REFORMA AGRARIA|

223 HO RAS US/TU | CUALIT. | SI LA REFORMA AGRARIA HA MEJORADO SU SITU
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N° | CAMPO VARIABLE TIFO DESCRIPCION

S| LA REFORMA AGRARIA DEBERIA SER MEJORAI

224 HP RADEBERI CUALIT. EUMINADA

225 HQ DOTATER CUALIT. | SI LA DOTAQN DE TIERRA HA SIDO SUFICIENTE O

226 HR HANEPRO CUANT. | SI SU SITUADI HA EMPERADO

228 HT OPIASITE CUALIT. | OPINON SOBR LA ASISTENCESNICA

229 HU OPIEDUCA CUALIT. | OPINON SOBRE LA EDUCACION

230 HV OHRCOMER CUALIT. | OPINON SOBRE LA COMERCIAIGRACI

231 HW OPIVIVIE CUALIT. | OPINON SOBRE LA VIVIENDA

232 HX OPIDEREC CUALIT. | OPINON SOBRE DEPORTE Y RECREA CION

233 HY OPIV1ALI CUALIT. | OPINON SOBRE LA VIALIDAD

234 HZz OPISERPU CUALIT. | OPINON SOBRE LOS SERVIGIBSTDS

235 1A OPININOS CUALIT. | OPINI® SOBRE ATENCION A LOS NINOS

236 =] OPICREDI CUALIT. | OPINON SOBRE EL SERVICIO DE CREDITO
237 IC OPISALUD CUALIT. | OPINON SOBRE EL SERVICIO DE SALUD

238 ID OPIJUVEN CUALIT. | OPINI®I SOBRE LA ATENCION A LA JUVENTUD
239 IE ASPEMEJ1 CUALIT. | PRIMER ASPECTO EN QUE HA MEJORADO
240 IF ASPEMEJ2 CUALIT. | SEGUNDO ASPECTO EN QUE HA MEJORADO

241 1G ASPEMEJ3 CUALIT. | TERCER ASPECT@QEBE HA MEJORADO

242 IH ASPEMEJ4 CUALIT. | CUARTO ASPECTO EN QUE HA MEJORADO
243 Il ASPEMPE1 | CUALIT. | PRIMER ASPECTO EN QUE HA EMPEORADO
244 1J ASPEMPE2 | CUALIT. | SEGUNDO ASPECTO EN QUE HA EMPEORADO
245 IK ASPEMPE3 | CUALIT.| TERCER ASPECTO EN QUE HA EMPEORADO
246 IL ASPEMPE4 | CUALIT. | CUARTO ASPECTO EN QUE HA EMPEORADO

247 IM ALIMENTO CUALIT. | PRIMER AUMENTO CONSUMIDALIAVA SEMANA

248 IN ALIMENTI CUALIT. | SEGUNDO AUMENTO CONSUMIDM TIMA SEMANA

249 10 ALIMENT2 CUALIT. | TERCER AUMENTO CONSUMIDDTIMASEMANADA

250 P ALIMENT3 CUALIT. | CUARTO AUMENTO CONSUMID@.TIMA SEMANA

251 1Q ALIMENT4 CUALIT. | QUINTO AUMENTO CONSUMIDO LA ULTIMA SEMA
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N° CAMPO VARIABLE TIPO |DESCRIPCION
252 IR ALIMENTS CUALIT. | SEXTO AUMENTO CONSUMIDO LA ULTIMA SEM
253 IS ALUMENT®6 CUALIT. | SEPTIMO AUMENTO CONSUMIDO LA ULTIMA SE
254 IT ALIMENT? CUALIT. | OCTAVO AUMENTO CONSUMIDO LA ULTIMA SE
255 2G RUBRO CUALIT. | NOMBRE DEL CULTIVO PRODUCIDO
256 2H HAS CUANT. | SUPERFICIE EN HECTAREAS COSECHADAS
257 21 PRODUC CUANT. | VOLWIEN DE LA PRODUCCION
258 2] UNIDAD CUALIT. | UNIDADES DE MEDIDA
259 2K DESTINO CUALIT. | DESTINO DE LA PRODUCCION
260 2L AUTOCON CUANT. | MONTO DEL A UTOCONSUMO
261 2M TIPOANIM CUALIT. | TIPO DE ANIMAL EXPLOTADO
262 2N EXISTCAB CUANT. | EXISTENCIA ANIMAL ENEZAS
263 20 CANVEN CUANT. | CANTIDAD DE ANIMALES VENDIDOS
264 2P UNIDAD CUALIT. | UNIDAD DE MEDIDA
265 2Q PRECIO CUANT. | PRECIO POR UNIDAD
266 2R MONVEN CUANT. | MONTO VENDIDO
267 2S DESTINO CUALIT. | DESTINO DE LAS VENTAS
268 2T AUTOCON CUANT. | MONTO DE AUTOBISUMOS
269 31 LMC 64 CUALIT. | LOCAUDAD MAS CERCANA (<4 KMS)
270 3J LML 59 CUALIT. | LOCAUDAD MAS CERCANAKBIS)
271 3K LML 10 CUALIT. | LOCAUDAD MAS CERCANA ( MAS DE 10 KMS)
272 3L ORIGEN CUALIT. | ORIGEN DE LA PROPIEDAD
273 3M TIPO CUALIT. | TIPO DPROPIEDAD
274 3N NOMBRE CUALIT. | NOMBRE ORIGINAL DEL FUNDO
FUNDO
275 30 NOMEXPR CUALIT. | NOMBRE DELROPIETARIO
276 3P FORPROP CUALIT. | FORMA DE ADQUISICION DE LA PROPIEDAD
277 3Q FECADQNI CUANT. | FECHA DE ADQUISICION POR EL ILAN.
278 3R TOTPARQ CUALT. | NUMERO TOTAL DE PARCELAS
279 3S PARTITULA CUANT. | NUMERO DE PARCELAS TITULADAS
280 3T PAROCU CUANT. | NUMERO DE PARCELAS OCUPADAS
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N° | CAMPO | VARIABLE TIPO DESCRIPOM

281 | 31U PARDESU CUANT. | NUMERO DE PARCELAS DESOCUPADAS

282 | 3V FORPROP CUANT. | FORMA DBPROPIEDAD

283 | 3w TIPEXPLOT | CUALIT. | TIPO DE EXPLOTACI

284 | 3X SUPTOTAL | CUANT. | SUPERFICIE EN HIRERS

285 | 3Y DEFPREST | CUANT. | SUPERFICIE DEFORESTADA

286 | 3Z NODEFOR CUANT. | SUPERFICIE NO DEFORESTADA

287 | 3AA APROVECH | CUANT. | SUPERFICIE APROVECHADA

288 | 3AB PARCELAD | CUANT. | SUPERFICIE PARCELADA

289 | 3AC BAJOEEGO | CUANT. | SUPERFICIE BAJO RIEGO

290 | 3AD UTILIZADA | CUANT. | SUPERFICIE UTILIZADA

291 | 3AE AGHRCOLA CUANT. | SUPERFICIE AGBLA

292 | 3AF PECUARIA | CUANT. | SUPERFICIE PECUARIA

293 | 3AG URBANA CUANT. | SUPERFIGION USO URBANO

294 | 3AH HORTICOL | CUANT. | SUPERFICIE DE USO ICORRA

295 | 3Al FRUTOPER | CUANT. | SUPERFICIE DE FRUTALES Y PERMANENTES

296 | 3AJ CULANUAL | CUANT. | SUPERFICIE DE CULTIVOS ANUALES

297 | 3AK PASTESTA | CUANT. | SUPERFICIE CON PASTIZALES ESTABLECIDOS

298 | 3AL PASNATUR | CUANT. | SUPERFICIE CON PASTOS NATURALES

299 | 3AM TIEBOSCO | CUANT. | SUPERFICIE CQN TIERRAS BAJO BOSQUES

300 | 3AN TIEPANTA CUANT. | SUPERFICIE CON TIERRAS PANTANOSAS

301 | 3A0 TIESINNSCO| CUANT. | SUPERFICIE CON TIERRAS SIN USO DEFINIDO

302 | 3AP EROSION CUAUT. | LMITACIONES DE USO POR EROSION

303 | 3AG COMDESTI | CUAUT. | LIMITACIONES POR CONTAMOWADE PERSONAS (
PESTICIDAS

304 | 3AR QUEMAIND | CUALIT. | LIMITACIONES POR QUEMA INDISCRIMINADA

305| 3AS TALAPROT | CUALIT. | LIMITACIONES POR TALA

306 | 3AT CONTAGUA | CUALT. LIMITACIONES POR CONTAMMADE AGUAS

307 | 3AU OTROS CUALIT | OTRAS LIMITACIONES DE LAS TIERRAS

308 | 3AV PERMETR CUALIT. | SIDISPONE DE CARTOGRAFIA PERJMETRAL

309 | 3AW SEMILATA | CUALIT. | SIDISPONE DE CARTOGRAFIACBENMSTRAL
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N° | CAMPO | VARIABLE | TIPO DESCRIPCION
310 | 3AX PLANMET CUALIT. | SIDISPONE DE CARTOGRAFIA-RILANGTRCA
311| 3AY AEROFOT CUALIT. | SIDISPONE DE AEROFOTOGRAMETRIA
312 | 3AZ OTRO CUALIT. | OTRO MATERIAL CARTOGRAFICO DISPONIBLE
313| 3BA VIASACCE | CUALIT. | VIAS DE ACCESO
314 | 3BB TIERRA CWLIT. | VIAS DE ACCESO DE TIERRA
315 3BC CONDICN CUALIT. | CONDICION EN QUE ESTA LA VIA
316 | 3BD KM CUANT. | KIOMETROS DE VIA
317 | 3BE TRANSITA | CUALIT. | TRANSITABIUDAD EN EL INVIERNO
318 | 3BF GRANZON | CUALIT. | VIAS DE ACCESO DE GRANZON
319 | 3BG CONDICIK) | CUALT. CONDI@N EN QUE SE ENCUENTRA
320 | 3BH KM CUANT. | KIOMETROS DHA/ENGRANZONADA
321| 3B1 TRANSITA | CUALIT. | TRANSITABDAD DE LAN
322 | 3BJ ASFALTO' | CUALIT. | VIAS DE ACCESO ASFALTADA
323 | 3BK CONDICK CUALIT. | CONDIGN EN QUE SE ENCUENTRA
324 | 3BL KM QUANT. KIOMETROS DHA/ASFALTADA
325| 3BM TRANSITA TRANSITABDAD DE LAN
326 | 3BZ UBICVIVI CUALIT. | UBICAGN DELAS VIVIENDAS EN EL ASENTAMIEN
327 | 3CE RIEGO CUALIT. | EXISTENCIA DE RIEGO EN EL ASENTAMIENTO
328 | 3CK INSTALAC. | CUALIT. | INSTALA CIONESIENTES EN EL ASENTAMIENT
329 | 3CS SERVICIOS | CUALIT. | SERVICIOS DE QUE DISPONE EL ASENTAMIENT
330 | 3DD NOHABIT. CUANT. | NUMERO DE HABITANTES
331| 3DE NOFUAS CUANT. | NUMERO DE FAMAS
332| 3DF PROGSOC | CUALIT. | PROGRAMAS SOCIALES DEL ASENTAMIENTO
333| 3DN AGROIND CUALIT. | AGROINDUSTRIAS MAS IMPORTANTES
334 3DS OTRAS CUALIT. |OTRAS EXPLOTACIONES
335 [3EA ACTIVIDAD  |[CUALIT.  [TIPOS DE A CTIVIDAD EN T ALLERES
336 3EF ORGANIZ CUALIT. |ORGANIZACIONES EXISTENTES
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INSTITUCIONES PUBLICAS

N° | CAMPO VARIABLE TIPO DESCRIP@ON

337 3ET JEFATUCIV CUALIT. SI EXISTE JEFATURA CIVIL

338 3EU POLICIA CUALIT. S| EXISTEN SERVICIOS DE POUCIA

339 3EW REPALCALD CUALIT. S| EXISTE REPRESENTARIDE LA ALCALDIA

340 3EX OFICINMAX CUALIT. S| EXISTE OFICINA DEL MAC

341 3EY OFICINIAN CUALIT. S| EXISTE OFICINA DEL IAN

342 3EZ OFICICAP CUALIT. S| EXISTE OFICINA DECAP

343 3FA OTRA CUALIT. OTRAS OFICINAS EXISTENTES

344 3FB NECECID1 CUALIT. PRIMERA NECESIDAD O DEMANDA

345 3FC NECECID2 CUALIT. SEGUNDA NECESIDAD O DEMANDA

346 3FD NECECID3 CUALIT. TERCERA NECESIDAD O DEMANDA

347 3FE NECECID4 CUALIT. CUARTA NECESIDAD O DEMANDA

348 3FF NECECID 5 CUALIT. QUINTA NECESIDAD O DEMANDA

349 3FG NECECID6 CUALIT. SEXTA NECESIDAD O DEMANDA

La informacién fue procesada en la hoja electrénica de cal culo, EXCEL, se
grabé en un archivo 0 .BBS para completar el procesamiento en un sistema
elaborado ad hoc para este propésito, en el lenguaje DBASE |V version 2.

El sistema estad constituido por tres modulos. El primero se encarga de
validar la informacién  para lo que comparaba los valores de la base de datos
con los permitidos y que corresponden a los que se exhiben en las paginas
anteriores. Como producto de esta validacion se obtiene una lista de errores
que sirve de base para la revision. Esta etapa conc luye cuando el programa
validador entrega una lista en blanco.

El segundo médulo recibe la informacion validada y genera los cuadros,
desde el 1 hasta el 69 para la primera etapa y desde el 70 hasta el 79 para la
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segunda. Este proceso tarda una hora y medi a por cada region y doce (12)
horas para el total nacional, en un microcomputador con procesador 486.

El tercer médulo junta los cuadros y los prepara para ser procesados en
WORD, intercalandole el nimero del cuadro, titulo, subtitulo y fuente, con lo
cual , se generan los cuadros finales que se presentan en este informe, con lo
cual se evitdo la digitalizacion de los resultados finales, los cuales quedan
transcritos automaticamente de los calculos originales, evitando en lo posible
los errores de transcripci on.
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CAPITULO VI

EL MARCO MUESTRAL

INTRODUCCION

A los fines de calcular el tamafio de la muestra, era necesario conocer
previamente alguna variable o caracteristica de caracter cuantitativo
relacionada con todos los individuos de la poblacié n o universo, lo cual se suele
conocer como Marco Muestral.

Para determinarlo, se procedié a realizar una revision de la informacion
existente en la Direccion de Catastro Rural del Ministerio de Agricultura y Criay en
la Oficina de Catastro del Instituto Agrario Nacional, a los fines de poder
conformar un listado exhaustivo de los asentamientos y areas no parceladas
(lotes) de tierras transferidas o en proceso de transferencia al Instituto Agrario
Nacional, con la cuantificacion de dos variables comunes a casi todos ellos: el
namero de parcelas o unidades de produccién y la superficie total en hectareas
de cada uno de ellos. Del mismo modo, se traté de localizar, en lo posible, el
material cartografico existente.

Con esta informacion se elabord un primer li stado, cuyo resumen informativo
se presenta en el Cuadro 1 del Capitulo Il1 - Parte |, de los Aspectos Metodoldgicos.
Con un total de 1.310 unidades de Reforma Agraria, muchas de las cuales
constituian extensas é&reas que posteriormente fueron desagregadas en
localidades de menor extension, 129.417 parcelas o lotes y 8.825.000 hectareas de
superficie.

Con estos datos a disposicidn, se procedié a calcular la varianza y demas
estadisticos requeridas para determinar el tamafio de la muestra, debido a la
perentor iedad de los plazos establecidos para cubrir cada una de las etapas
del estudio. No obstante, se continué trabajando en la busqueda de una
mayor precision del nUmero de asentamientos y areas no parceladas existentes
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en el pais, a conciencia de que la infor macion disponible en los archivos
carecia de exactitud, por cuanto en los ultimos afios se han incorporado tierras

al patrimonio del I.A.N. provenientes de baldios y otras fuentes y a la vez se
habian desafectado de hecho o de derecho, tierras que pasaron a formar
parte del area urbana de algunas ciudades.

Para lograr una segunda aproximacion se constituyo en la Delegacion del
I.A.N. de cada Entidad Federal, un equipo de trabajo, que bajo la supervision y
responsabilidad final del Delegado Agrario, se encarg 0 de verificar, en el
campo, tales listados, corrigiendo y completandolos, agregando, en un mapa
la ubicacion de los nuevas areas y construyendo un nuevo listado mas
completo, cuya revision y agregacion final se presenta a continuacion, con
una enumeracion  por Estados y por Region y la indicacién del respectivo
Municipio en el cual se encuentra localizado, el hombre con el cual se le
conoce, el nimero de parcelas o unidades y la superficie total de cada uno.

Es asi como se pudo comprobar e identificar la ex istencia de 147.840 parcelas

0 unidades de produccién, distribuidas en 10.183.959 hectareas, superficie que
constituye lo que hemos denominado "El Escenario de la Reforma Agraria”, del
cual 2.991.649,53 hectdreas corresponden a asentamientos campesinos

par celados con 81.795 parcelas, y una superficie promedio de 36,57 hectareas; y
7.192.309,70 hectareas corresponden a las areas no parceladas o de ocupacion
espontanea, con 66.045 unidades de produccion o lotes, con una superficie
promedio de 108,90 hectareas  por lote, finca o unidad de produccion.

Como podra observarse al revisar la informacion por Entidad Federal y por
Region, los tamafios y ndmeros de asentamientos y areas varian
considerablemente, asi como la superficie de las parcelas o lotes existentes.

Esta informacion se presenta a continuacion bajo el titulo de Marco Muestral,
con el propésito de que pueda ser utilizada para estudios futuros y para la
verificacion mediante un inventario exhaustivo que permita ofrecer a los
organismos y personas interesa dos una informacién actualizada de un
subsector rural, cuya importancia social y econémica es relevante.
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LISTADO DE ASENTAMIENTOS Y AREAS NO PARCELADA
REGIONES

REGION - LOS ANDES
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EVALUACION DE LA REFORMA AGRARIA
MARCO MUESTRAL
Listado de Asentamientos (A) y  Areas No Parceladas (NP)

LOS ANDES: Mérida, Tachiray Truijillo

N°. Edo.| N°.Reg. Municipios Asentamiento (Ao No. de Parcela Superficie
Areano Parcelada (NP) o de Unidades Has

1 1 Alberto Adriani A | Mesa del Carafi@€oromoto 125 1.105,00
2 2 Alberto Adriani NP| Cafio ArenoseCafio Grande 108 5.253,00
3 3 Alberto Adriani A | LaFortaleza 114 1.630,00
4 4 Alberto Adriani NP| El Castilld_os Cafiitos 201 10.050,00
5 5 Alberto Adriani NP| MocacayCafio Seco 52 600,00
6 6 Alberto Adriani OniaCulegria
7 7 Andrés Bello A | Agua Blanca 92 280,00
8 8 Andrés Bello A | La Azulita 284 6.140,00
9 9 Obispo Ramos de Lora| A | Los GavilanesGuachicapazon 52 4.157,00
10 10 Obispo Ramos de Lora| A | Capazén 72 1.540,00
11 11 Obispo Ramos de Lora| A | Rio Perdido 73 2.409,00
12 12 Obispo Ramos de Lora| A | Alcazar Ml y Il 146
13 13 Obispo Ramos de Lora| A | Mata de Cocé a Ceibita
14 14 Obispo Ramos de Lora| A | La Madrid
15 15 Obispo Ramos de Lora| A | La Marisela 19 369,00
16 16 Carracciolo Parra Olme, A | La Esmeralda 165 1.310,00
17 17 Carracciolo Parra Olme| A | San benito 38 180,00
18 18 Carracciolo Parra Olme| A | La Chiquinquira 185 1.200,00
19 19 Tulio Febres Cordero A | Muyapa 64 271,00
20 20 Tulio Febres Cordero A | La Macarena 13 500,00
21 21 Tulio Febres Cordero A | Castilla-La Vieja 50 890,00
22 22 Justo Briceno A | LaLagunda Bolivar 63 140,00
23 23 Julio César Salas A | La ArgentineEl Pedregal 19 2.223,58
24 24 Julio César Salas A | ElAlguaciLa Luz 30 315,00
25 25 Julio César Salas A | CapidlLos Rosales
26 26 Juio César Salas A | 23 de Enero
27 27 Julio César Salas A | Mesa Bonita 15 109,00
28 28 AA,RL.CPO,TFC. NP| Zona Sur Carretera Panamericana 302 30.200,00
29 29 AA,RL.CPO,TFC. NP| Zona Norte Carretera Panamerican 511 102.350,00
30 30 Antonio Pinto Salinas A | San José&a Providencia 255 817,00
31 31 Antonio Pinto Salinas | NP| San Buena Ventura 66 207,00
32 32 Tovar A | La Armenia 23 380,00
33 33 Tovar A | CaciqueTotumal 62 998,00
34 34 Rafael Ronddén A | Santa Lucia 177 1.441,00
35 35 Rafael Rondon A San IsidreBejuquero 74 946,00
36 36 Sucre A Santo Domingo 210 937,00
37 37 Sucre A El CorozéEl Dorado 218 3.335,00
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N°. Edo] N°. Reg.| Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidade Has
38 38 Sucre A Santa Filomena 36 141,00
39 39 Sucre A La Huterta 15 164,00
40 40 Sucre A El Estanquillo 115 855,00
41 41 CampcElias A | ElMoral 22 78,00
42 42 CampcoElias A | EI Chamicero 74 143,00
43 43 Libertador A | El Milagro 35 673,00
44 44 Libertador A | Santa Catalina 47 190,00
45 45 Libertador A | San Jacinto 35 500,00
46 46 Libertador A | Camellones 16 50,00
47 47 Libertador A | Monterrey 24 139,00
48 48 Libertador A | Prado Verde 32 95,00
49 49 Rangel A | CacuteMococonlLa Granja 11 12,00
50 50 Rangel A | ElChorro 4 7,00
51 51 Rangel A | Cacutico 12 18,00
52 52 Pueblo LLano A | La Capellania 72 712,00
1 53 Junin A | Colonia Rubio y sus Anexos 158 1.052.60
2 54 Junin A | Unidad Agricola Bramén 800,00
3 55 Junin A | ElRodeo 312 10.330,60
4 56 Junin A | Baritalia 1 1.305,60
5 57 Junh A | LaArgentina 1 348,69
6 58 Junin A | ElHelechal 1 143,50
7 59 Junin A | ArabiaSan José 104 1.002,30
8 60 Junin A | CascarMiraflores 45 44203
9 61 Junin A | Betania 42 662,22
10 62 Junin A | El Porvenir 40,00
11 63 Ayacucho A | Guaramito 500 9.200,00
12 64 Ayacucho NP | Baldios No Transferidos 48.400,00
13 65 Fernandez Feo A | Cafo Negro 48 1.443,42
14 66 Fernandez Feo A | Sanlsidro 51 1.099,47
15 67 Fernandez Feo NP | El Taladro 16 335,00
16 68 Fernandez Feo A | Reforma Rochefdabillos 185 7.852,82
17 69 Fernandez Feo A | Piscuri 2388 6.307,75
18 70 Fernandez Feo A | El Naranjal 15 2.019,38
19 71 Fernandez Feo A | GuafitasPocetas 96 3.105,15
20 72 Fernandez Feo NP | BaldiosTransferidos al IAN 108.400,00
21 73 Libertador A | Veracruzl, II, lll 39 1.489,60
22 74 Libertador A | Rancho Alepo 4 328,13
23 75 Libertador A | La Trinidad 13 462,22
24 76 Libertador A | Cafo Lindo 26 1.454 .46
25 77 Libertador A | Agua Clara 96 853,02
26 78 Libertador A | Rio Bamaba 92 5.587,89
27 79 Libertador NP | Baldios 88.800,00
28 80 Libertador A | Hato La Virgen 221 3.135,50
29 81 Garcia de Hevia A | LaFridLa Feria 50 1.200,00
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N°. Edo] N°. Reg.| Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelas Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
30 82 Garcia de Hevia A | Castellon 80 3.2,00
31 83 Panamericano A | San Mated_a Fundacion 65 4.041,00
32 84 Panamericano A | Reubicacién Bocon6d 67 6.134,00
33 85 Panamericano A | Cafo AzdlLa Raya 111 1.850,00
34 86 Panamericano A | Granode Oro 5 117,33
35 87 Panamericano A | ElPulpito 56 2.273,06
36 88 Panamericano A | 23 de Enero 29 1.920,64
37 89 Panamericano A | Cafio Cucharén 30 1.025,00
38 90 Panamericano A | El Salvador 46 2.070,00
39 91 Panamericano A | Santa Cecilia 19 480,68
40 92 Panamericano A | La Esperanza 8 419,53
41 93 Panamericano A | Caralotodo 634,00
42 94 Panamericano A | Los Caiiitos 18 374,10
43 95 Panamericano A | Esfuerso I. Las Mercedes 85 1.820,61
44 96 Panamericano A | Esfuerzo Il 27 366,05
45 97 Panamericano A | Tirapaje 29 526,57
46 98 Panamericano A | Campo Alegre 20 391,02
47 99 Panamericano A | Cafo LaFranca 1.100,00
48 100 Panamericano A | Mundo Nuevo 11 300,94
49 101 Panamericano A | Fundo Nuevo 987,00
50 102 Panamericano A | Santa Maria Carira 32 2.868,78
51 103 Panamericano A | Unidad Agropecuaria Los Andes 500 20.000,00
52 104 Jauregui A | Las Porqueras 1 5,88
53 105 Seboruco A | Vegas de Palmarito 1 26,25
54 106 Pedro M. Urefia A | Sabana Seca 1 291,00
55 107 Bolivar A | El Recreo La Mulera 324 2.430,00
56 108 San Cristébal A | Cuchicuchi 40 466,54
57 109 San Cristobal A | Mesa Rica 83 1.079,00
58 110 San Cristébal NP | La Trinidad 1 70,00
59 111 San Cristobal A | Agua Dulce 156 1.239,56
60 112 | San Cristébal A|/dzSaialr RSt ¢NJL 218,00
61 113 San Cristébal NP | Baldios 38.100,00
62 114 Uribantes NP | Baldios 150.600,00
1 115 Sucre A | Sistema de Riego El Cenizo 428 11.008.00
2 116 Miranda NP | El Ceniz&Zona de Secnao 355 2.400,00
3 117 Miranda A | Los Negros 291 6.103,00
4 118 Miranda NP | El Potrero 119 4.232,00
5 119 Miranda NP | San Isidro 371 8.947,00
6 120 Miranda NP | San Antonio 20 255,00
7 121 Miranda A | Don Antonio 7 466,00
8 122 Miranda NP | Valeritay La Viciosa 32 311,00
9 123 Miranda A | Baldios Rafael Rangel 420 6.000,00
10 124 Miranda A | La Golfo 189 4.299,00
11 125 Miranda A | Altamira de Caus 100 2.000,00
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N°. Edo; N°.Reg.| Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelas Superficie

Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
12 126 Rafael Rangel NP | La Victoria de Caus 50 1.040,00
13 127 Rafael Rangel A | Laquintay Monte Largo 25 700,00
14 128 Rafael Rangel A | San Juan de losBbarrancados 44 1.382,00
15 129 Rafael Rangel NP | Agua Claray Sara Linda 140 500,00
16 130 Sucre A | Punta de Maya 70 1.041,00
17 131 Sucre NP | Moporo 40 3.000,00
18 132 Sucre A | LaFranquera 118 3.022,00
19 133 Sucre A | Cano Carrillo 25 980,00
20 134 Swre A | Palmira 96 914,00
21 135 Sucre NP | Carambu 40 400,00
22 136 Sucre A | ElHorcon (Norte y Sur) 430 6.133,00
23 137 Sucre A | Zaragoza 170 1.200,00
24 138 Sucre A | Mata de MielLa ChinedMaraca 180 3.700,00
25 139 Sucre A | Las Adjuntas 45 1.302,00
26 140 Monte Carmelo NP | El Carmen 20 1.400,00
z 141 Monte Carmelo NP | La Valerana 48 1.735,00
28 142 Monte Carmelo NP | Grano de Oro 11 107,00
29 143 Monte Carmelo NP | El Albarico 89 2.835,00
30 144 Monte Carmelo A | San Marcos de Ledn 50 700,00
31 145 Monte Camelo NP | San Pablo 45 700,00
32 146 Monte Carmelo NP | El Jabillar 20 200,00
33 147 Candelaria NP | La Juventud o el Socorro 90 920,00
34 148 Candelaria NP | El Chinoy Tres Matas T40 6.550,00
35 149 Candelaria NP | La Urbina 92 1.350,00
36 150 Candelaria NP | Minas de Monay 84 662,10
37 151 Candelaria NP | Piedras negras 60 790,00
38 152 Candelaria A | Bonilla 20 295,10
39 153 Candelaria A | Los Planes 35 480,73
40 154 Candelaria A | El Paradero 300 4.725,00
41 155 Carache A | Los Cumbitos 100 450,00
42 156 Carache A | Mongon 47 939,69
43 157 Carache A | La betico 70 850,00
44 158 Carache A | Zapatero 154 1.508,00
45 159 Carache NP | La venturaRio Seco 91 609,05
46 160 Carache A | San Pedro 120 218,24
47 161 Carache NP | Las Viejas 42 265,00
48 162 Carache NP | Las Samaas 65 403,00
49 163 Pampam NP | Santa Ana 20 274,00
50 164 Pampam A | Tablén y Moromoy 99 650,00
51 165 Pampam NP | Vega del Pobre 91 636,65
52 166 Pampam A | Cerroy la Betico 150 5.000,00
53 167 Pampam A | Cocuizas y Mendoza 80 1.100,00
54 168 Pampam A | La ReresaValle de Jesls 161 1.098,00
55 169 Pampam NP | La Catalina 79 1.300,00
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N°. Edo] N°. Reg.| Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelas Superficie

Area no Parcelada (NP) 0 de Unidade Has

56 170 Pampam NP | Ovejera Alta 40 600,00
57 171 Trujillo A | Butaque 46 609,12
58 172 T rujillo NP | La Peiiita 50 350,00
59 173 Trujillo A | Palo NegreSanta Rita 100 1.951,00
60 174 Trujillo NP | Jiménez 185 1.900,00
61 175 Trujillo A | LaEdeniana 53 600,00
62 176 Pampam NP | Los Frailes 50 324,00
63 177 Urdaneta NP | Visun 9 349,00
64 178 Urdaneta NP | CabimbuEl Caney 22 269,00
65 179 Urdaneta NP | PotreroEl Alto 10 50,00
66 180 Valera A | Vega del Humo o Potosi 180 1.500,00
67 181 Valera A | San Luis 2500 127,62
68 182 Motatan A | ElCacao 53 151,00
69 183 Motatan NP | LasDantas 40 600,00
70 184 Motatan NP | Vengas 5 15,00
71 185 | San Rafael de Carvajal | NP | El Turagual 90 1.200,00
72 186 Motatan A | Agua Blanca 18 300,00
73 187 Escuque NP | Jirajara 80 1.800,00
Real Total Regiones: 20586 863.869,77

Total Parcelada (A): 16494 231.225,97

Total No Parcelada (NP): 4092 632.643,80
Maximo 2500 150.600,00
Minimo 1 5,88
Promedio 137,24 4.772,76
Varianza 75116,1678 305574776
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EVALUACION DE LA REFORMA AGRARIA
MARCO MUESTRAL
Listado da Asentamiento (A)y  Areas No Parcel adas (NP)
CENTRO: Aragua, Carabobo, Dtto. Federal y Miranda

N°. Edo] N°. Reg. Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelas Superficie
Area no Parcelada (NP) 0 de Unidades Has
1 1 Santiago Marino A | Santa Rita y Paraparal 41 2.000,00
2 2 Mario B. Iragay NP | El Carmen, La Soledad y La Vega 28 526,00
3 3 Mario B. Iragorry A | Las Monjas, Guapd.a Veguita 28 210,00
4 4 Mario B. Iragorry NP | Las Monjas, Guapd.a Veguita * 10 315,60
5 5 Mario B. Iragorry A | La Esmeralda 16 96,00
6 6 Mario B. Iragorry A | La Esmeralda * 28 227,57
7 7 Marie B. Iragorry NP | Cuyagua y otros 38 3.416,80
8 8 Mario B. Iragorry NP | Cata 21 4.380,73
9 9 Mario B. Iragorry A | El Deleite Vega Abajo 44 144,00
10 10 Mario B. Iragorry NP | El Deleite Vega Abajo * 120 1.913,32
11 11 Marino A | Chuaoy Cepe 45 5.000,00
12 12 Libertador A | Las Animas 17 144,08
13 13 Marino NP | La Purica 26 169,63
14 14 Marino A | ElRosario y Las Mercedes 66 249,00
15 15 Marino NP | El Rosario y Las Mercedes * 80 3.317,00
16 16 Marino A | La ConcepciénLa lindacion 50 174,72
17 17 Marino A | La Julia, La Ceiba y Jobodulce 36 478,48
18 18 Marino Jose Aamag A | El Mahomo 52 191,22
19 19 Marino A | La Morita, La Guanota, El Deleite 50 773,52
20 20 Marino Ricaurte A | San JoséEl Jambral Villegas 52 360,79
21 21 Marino A | Ganaderia Guayabita 67 214,00
22 22 Marino A | Colonia Guayabita 98 644,55
23 23 Marino A | La ProvidenciaEl Macaro 35 1.336,00
24 24 Tovar NP | Buena Vista 53 334,00
25 25 Jose Felix Ribas NP | La Gorribera Hato Viejo * 40 334,00
26 26 JoseRafael Revenge A | El Conde 25 1.423,90
27 27 Jose Felix Ribas A | Santa Lua- Las Mercedes 20 2.400,00
28 28 Jose Rafael Reveng NP | Socorro, Santa Rosalia, La Tahona 80 792,00
29 29 Jose Rafael Reveng A | Altagracia, Conde, Los Jabillos 25 1.423,90
30 30 Jose Felix Ribas A | Bello Monte y Los Tanques 20 111,28
31 31 Jose Felix Ribas A | Santa Rosa y Candelaria 42 10.000,00
32 32 Jose Felix Ribas A | La Fundacién 13 55,00
33 33 Jose Felix Ribas NP | La Fundacién * 100 1.062,15
34 34 Jose Felix Ribas A | Primitivo de JesUs 74 167,89
35 35 Jose Felix Ribas A | Guacamayala Ustarenala Florida 72 500,80
36 36 Jose Felix Ribas NP | El Toro Pao de Zarate 71 2.500,00
37 37 Tovar NP | El Cedral 100 848,87
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N°. Edo. | N°. Reg| Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela] Superficie

Area no Parelada (NP) o de Unidades Has
38 38 San Casimiro A | Boca del Negro 15 100,00
39 39 San Casimiro A | Monte Oscuro 52 331,41
40 40 San Casimiro NP | Monte Oscuro * 70 989,70
41 41 San Casimiro NP | El Polanco y San Rafael 70 800,00
42 42 Las Tejerias A | San RafaellLa Tejeria 30 696,37
43 43 San Casimiro A | El Saman 38 243,74
44 44 San Casimiro NP | El Saman * 50 452,63
45 45 San Casimiro NP | El Negrito El Volcan Bejucal 31 1.027,87
46 46 San Casimiro A | Guambra 50 133,00
47 47 San Casimiro A | Guambra * 150 756,30
48 48 San Casimiro NP | La GuzmaniaChaparrat Zuata * 20 94,50
49 49 SanSebastian NP | La Concepcion de Guarate 15 604,46
50 50 SanSebastian A | ElNicual 120 1.500i00
51 51 Libertador A | Valladolid- El Carmen 50 76740
52 52 Libertador NP | La Ovallera (La Cuarta) 30 75,84
53 53 José Félix Ribas A | El Pao El Paito 50 266,65
54 54 SanSebastian A | Los Morrocoyes 22 1.066,76
55 55 Zamora NP | Zuata (Sistema de Riego Taiguayg 100 5.000,00
56 56 Zamora A | Santa Maria El Javillal 43 156,90
57 57 Zamora NP | Santa Maria El Javillal * 120 889,40
53 58 Urdaneta A | Ejidos de Barbaco&Pineda 167 900,00
59 59 Urdaneta NP | Ejidos de Barbaco&Pineda * 340 5.100,00
60 60 Urdaneta A | LaDanta 102 3.715,11
61 61 Urdaneta NP | Cambural El Rosario 8 1:049,80
62 62 Urdaneta A | La Concepcion 52 751,99
63 63 Urdaneta NP | La Concepcion * 35 751,99
64 64 Urdaneta NP | San Franciscd_as LajitasGlire 11 886,50
65 65 Urdaneta A | Camorugijito 60 879,14
66 66 Urdaneta A | Monte Carnelo 8 695,00
67 67 Urdaneta NP | Monte Carmelo * 8 695,00
68 68 Urdaneta NP | La Canilla 6 731,81
69 69 Urdaneta A | La Soarena 43 975,00
70 70 Urdaneta NP | La Soarena * 15 525,00
71 71 Urdaneta A | El Médano del Rosario 34 976,00
72 72 Urdaneta NP | El Médanalel Rosario 20 798,50
73 73 Urdaneta NP | Guanayen 140 1455,38
74 74 Urdaneta NP | Dos Montes y Gavilan * 60 1.800,00
75 75 Urdaneta NP | Coma Las Matas o las Majaguas 24 360,00
76 76 Zamora NP | Agua de Maiz 6 40,17
77 77 Zamora NP | Haras Arenales 20 384,74
78 78 Zamora NP | Garabato 60 1.902,00
79 79 Zamora A | El Castillo 53 234,00
80 80 Zamora NP | El Castillo * 46 702,00
81 81 Zamora A | El Chorro 30 441,90
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N°. Edo. | N°. Reg| Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela] Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
82 82 Zamora NP | El Chorro * 68 103,15
83 83 Zamora A | CasaBlanca 38 220,00
84 84 Zamora A | El Cortijo (Valle Tucutunemo) 135 650,00
85 85 Zamora NP | El Cortijo (Valle Tucutunemo) * 90 975,00
86 86 Zamora A | Los Bagres y Cataurito 107 484,80
87 87 Zamora NP | Los Bagres y Cataurito * 180 2.745,50
88 88 Zamora A | Mucura 43 184,89
89 89 Zamora A | ElOcumo 22 86,72
90 90 Zamora A | El Saman 50 208,90
91 91 Zamora NP | El Saman * 48 487,40
92 92 Zamora NP | La Lagunita 105 1.050,00
93 93 Zamora A | HEspinal 85 427,00
94 94 Zamora NP | El Espinal * 85 1.281,00
95 95 San Casimiro A | Buena Vista 19 1.680,00
96 96 Zamora A | Chiquerera 7 27,00
97 97 Zamora A | Mucurall 38 1.345,00
98 98 Zamora A | Puerta Negra 28 1.500,00
99 99 Zamora NP | Santa Lucia 22 182,00
100 100 Zamora A | SantaMaria 52 1.046,33
101 101 Zamora NP | Carmen de la Yayera 10 767,00
102 102 Mario B. Iragorry A | LaVega de Santa Cruz 34 444,60
103 103 Camatagua A | Castor NieveRios 137 5.000,00
104 104 | Camatagua A | Antonio Pinto Salinas 54 3.000,00
105 105 Urdaneta A | Leonardo Ruiz Pineda 167 8.000,00
106 106 Urdaneta A | Granada 20 717,52
107 107 José A. Lamas A | Mahomo * 51 191,92
1 108 Valencia A | Mirandita 30 455,00
2 109 Valencia NP | La Unién 1 2.510,00
3 110 Valencia NP | Sabana de Carabo 1 11.615,00
4 111 | Valencia A | La Trinidad de Tocuyito 100 431,00
5 112 Valencia A | Los Naranjos 90 4.835,00
6 113 | Valencia NP | Las Marias 1 877,00
7 114 Valencia A | LaTrilla 20 86,00
8 115 | Valencia A | La Marquera 1 143,00
9 116 | Valencia NP | La Esmerda (Zona Sur Guayos) 1 1.500,00
10 117 | Valencia A | El Socorro 50 350,00
11 118 Valencia A | La Esperanza 50 423,00
12 119 Valencia A | LaArenosa 50 702,00
13 120 Valencia A | LalLoma 30 114,00
14 121 Valencia NP | La Belén 1 1.262,00
15 122 | Valencia A | Los Agacaticos 150 4.390,00
16 123 Valencia NP | Hacienda Guaremal 1 3.000,00
17 124 | Valencia NP | Hacienda Pimentel (Saman Mocho 1 416,00
18 125 Valencia NP | La Josefina 1 1.153,00
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Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
19 126 | Guacara A | Hacienda Pimentel (El Toco 30 84,00
20 127 Guacara A | Zona Norte Guacara 100 5.250,00
21 128 | Guacara A | Tronconero (Hacienda Pimentel) 120 511,00
22 129 | Guacara A | El Sisal (Hacienda Pimentel) 80 230,00
23 130 | Guacara A | El Avispero (Hacienda Pimentel) 20 106,00
24 131 | Valencia A | ElJengibre 45 1.000,00
25 132 Valencia A | Zona Sur Guacara 190 2.500,00
26 133 Valencia A | MacuayaCumbito 100 2.375,00
27 134 Valencia NP | Santa Ana 1 80,00
28 135 Valenda A | Las Vueltas 150 2.176,00
29 136 Diegolbarra NP | Colonia Mariara 1 1.748,00
30 137 Diegolbarra NP | La Cabrera 1 678,00
31 138 SanJoaquin A | ElBanco 35 831,00
32 139 Carlos Arvelo A | La Encantada 130 3.990,00
33 140 Carlos Arvelo A | La Aduana 35 1.115,00
34 141 Carlos Arvelo A | LalLinda 100 1.313,00
35 142 Carlos Arvelo A | San Juan de Dios 30 737,00
36 143 Carlos Arvelo NP | Central Tacarigua 1 2.040,00
37 144 Carlos Arvelo A | ElCarmen Santa Inés 80 947,00
38 145 Carlos Arvelo NP | El Milagro 1 28600
39 146 Calos Arvelo NP | Guayabillo y Las Minas 1 841,00
40 147 Carios Arvelo NP | Aletén 1 383,00
41 148 Carios Arvelo NP | Corocito 1 40,00
42 149 Carlos Arvelo NP | Copeton 1 384,00
43 150 Carlos Arvelo A | Manuare 350 10.217,00
44 151 Carlos Arvelo NP | Vegas del Trompillo 1 1.141,00
45 152 Calos Arvelo A | Colonia de Manuare 100 379,00
46 153 Carlos Arvelo A | ElJobal Los Toros 80 555,00
47 154 Carlos Arvelo A | Yuma 30 358,00
48 155 Carlos Arvelo A | Cocorote 60 1.001,00
49 156 Carlos Arvelo NP | El Corozo 30 70,00
50 157 Carlos Arvelo NP | Santa Cecilia 1 1.722,00
51 158 Carlos Arvelo NP | Caimital 1 350,00
52 159 Carlos Arvelo NP | Juaniquero 1 1.032,00
53 160 Carlos Arvelo NP | Santa Efigenia 1 432,00
54 161 Carlos Arvelo NP | Fundo Zerpa 1 180,00
55 162 Carbs Arvelo NP | Agua Blanca 1 2.500,00
56 163 Carlos Arvelo NP | Zerpa (Loro Pedernales) 1 315,00
57 164 Carlos Arvelo A | La Tiamita 30 561,00
58 165 Carlos. Arvelo NP | El Pifal 1 325,00
59 166 Carlos Arvelo NP | Manuare(Santa Rosa del Sur) 1 519,00
60 167 Calos Arvelo NP | Manuare(Pefias Negras 358,00
61 168 Carlos Arvelo NP | SantaEfigenia 432,00
62 169 Carlos Arvelo A | EI25 60 765,00
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63 170 Carlos Arvelo A | Las Rosaka Benarrochera 40 1.231,00
64 171 Carlos Arvelo NP | Altamira 437,00
65 172 JuanJoseMora NP | Alpargaton 1.304,00
66 173 JuanJoseMora NP | Dofia Paula 3.400,00
67 174 Puerto Cabello A | Solérzano 10 600,00
68 175 JuanJoseMora NP | El AncaCanoabito 1.169,00
69 176 JuanJoseMora NP | LallLanada (Dofa Paula) 299,00
70 177 JuanJoseMora NP | La Constanci®ofia Paula 555,00
71 178 JuanJoseMora NP | ElVegoteDofia Paula 173,00
72 179 Puerto Cabello A | Santa Rosa 100 3.490,00
73 180 Puerto Cabello A | Patanemo 45 5.500,00
74 181 Puerto Cabello A | San Esteban 30 1.024,00
75 182 Puerto Cabello A | Cariaprima 80 1.200,00
76 183 Bejuma A | Chirgua 60 640,00
77 184 Bejuma NP | La Justa 1 11.083,00
78 185 Bejuma A | El Naranjal 45 1.647,00
79 186 Bejuma A | SanJuan 15 121,00
80 187 Bejuma A | Altos de Reyes 20 193,00
81 188 Bejuma A | La Paradefia 75 1.521,00
82 189 Bejuma NP | Los Chorritos 1 865,00
83 190 Bejuma A | Sabana Arriba 30 105,00
84 191 Bejuma NP | San José 1 403,00
85 192 Bejuma NP | Carrizales 1 403,00
86 193 Bejuma NP | La Emilia 1.153,00
87 194 Bejuma A | Santa Ana 35 681,00
88 195 Bejuma NP | San Cayetano 45,00
89 196 Bejuma NP | Tucupido 457,00
90 197 Montalban A | El CarmefPotrerito 30 746,00
91 198 Montalban A | Araguita 10 108,00
92 199 Miranda NP | La Trinidad 1 206,00
93 200 Montalban A | José brenzo Marvez 55 1.015,00
94 201 Miranda A | SanJoséSanto Tomas 35 750,00
95 202 Miranda A | San Roque 20 323,00
96 203 Juan Jose Mora A | Monte Carmelo 55 2.017,00
1 204 Varmgas A | Los Cedros 59 293,60
2 205 Vargas A | Caoma 162 465,08
3 206 Vargas A | Cataure 82 270,00
4 207 Vargas NP | Cataure * 81 405,00
5 208 Vargas A | Chichiriviche El Templén 500 1.680,00
6 209 Vargas NP | Chichiriviche El Templ6n y otros * 300 6.720,00
7 210 Vargas A | El Pauline Las Mercedes 34 185,00
8 211 Vargas NP | El Pauline Las Mercedes * 30 185,01
9 212 Vargas A | La Vigina-San Joaquin 34 103,00
10 213 Vargas NP | La Vigirina San Joaquin * 207 1.972,00
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11 214 Vargas A | Todasana 36 58,00
12 215 Vargas NP | Todasana * 105 529,00
13 216 Vargas A | Caruao o San José 108 320,00
14 217 Vargas NP | Caruao o San José * 304 6.080,00
15 218 Vargas A | Santa ElenaUrama 32 98,00
16 219 Vargas NP | Santa ElenaUrama * 196 882,91
1 220 Acevedo A | LaYaguapa 127 5.249.00
2 221 Acevedo NP | Boca de Caucagua 80 535,83
3 222 Acevedo NP | Posesiordel Tuy 60 223,30
4 223 Acevedo NP | EIMarquezSanJuan Bautista 20 187,50
5 224 Acevedo NP | Tapipa Grande y Veroes 60 469,59
6 225 Acevedo NP | Ciprianito 50 287,22
7 226 Acevedo A | Marcelo 16 729,20
8 227 Acevedo NP | MerecureValle de Urape 96 2.300,00
9 228 Acevedo NP | PotreroRubirElI Parnazo 45 435,91
10 229 Acevedo A | La Corofia Valle de Urape 250 5.098,66
11 230 Acevedo NP | Marasmita 35 386,38
12 231 Acevedo NP | El Chorro 60 424,04
13 232 Acevedo A | La Carmelera 56 950,00
14 233 Acevedo NP | La Carmelera 71 1.425,56
15 234 Acevedo A | La Marturetera 157 854,37
16 235 Acevedo A | LaPopa 10 203,00
17 236 Acevedo NP | LaPopa 15 475,75
18 237 Acevedo A | El Morrito, San Bernardo, San Anto 50 437,62
19 238 Acevedo NP | Santa Rosa 64 576,00
20 239 Acevedo NP | La Castellana 86 378,40
21 240 Acevedo NP | Boca dePeraza 127 839,00
22 241 Acevedo NP | El Sitio de Oderid o El Sitio 167 1.339,00
23 242 Acevedo NP | Mango de Ocoita 116 542,80
24 243 Acevedo NP | Cafio Negro 10 30,00
25 244 Andres Bello A | Burgos, El Tesoro, San Isidro 84 526,36
26 245 Andres Bello A | Gerado y San Rafael 41 245,00
27 246 Andres Bello A | San Felipe 19 213,65
28 247 Andres Bello A | El Delirio Belén 65 309,58
29 248 Andres Bello A | ManatiLos Blanco 161 2.566,10
30 249 Andres Bello A | La Maravilla 20 134,00
31 250 Brion A | Chuspa la Yaguaa 50 150,72
32 251 Brién NP | Chuspa La Yaguara 40 2.042,69
33 252 Brién A | El Azlcar o La Gonzalera 75 777,00
34 253 Brion NP | ElOsoy La Cotiza 64 800,00
35 254 Brién NP | Santa Anay Valle Seco 102 286,00
36 255 Buroz A | Aramina 96 1.589,44
37 256 Buroz A | Balza dBelén 27 546,20
38 257 Buroz A | ElRivero 128 1.006,00
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N°. Edo. | N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela] Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
39 258 Buroz NP | El Colorado 94 206,64
40 259 Buroz A | La Maravilla 56 329,00
41 260 Buroz A | El Milagro 21 274,54
42 261 Buroz NP | San Vicente 16 381,80
43 262 Buroz y Acevedo NP | Pacheco 123 660,11
44 263 Buroz y Acevedo A | CasaBlancay El Progreso 69 1.124,34
45 264 Guaicaipuro NP | Bucarito- La Margarita 45 1.356,00
46 265 Guaicaipuro NP | LaUnion 40 139,93
47 266 Guaicaipuro A | Altagracia de la Montafia 18 1.959,58
48 267 Guaicaipuro NP | La Peiiita 30 252,00
49 268 Guaicaipuro NP | La Concepcién 26 396,04
50 269 Guaicaipuro NP | El Marquz-Capayita 44 1.348,15
51 270 Independencia NP | Mopia 220 788,63
52 271 Lander A | Sucuta 79 112,99
53 272 Lander A | San Bernardo 26 606,60
54 273 Lander A | Mercedes de Marare y Mararito 44 314,80
55 274 Lander NP | Araguita 270 2.745,00
56 275 Lander y Urdaneta | NP | Colonia Mendoza 136 6.82400
57 276 Lander NP | ElParamelLas Colonias 147 1.879,10
58 277 Paez A | Los Cerrito€Cano Amarillo 118 4.011,32
59 278 Péez A | Palmira 24 169,00
60 279 Paez A | El Dorado 13 160,90
61 280 Péez A | Santa Ana o Casafias 137 202,00
62 281 Paez NP | El Zamuro y Mate Verde 30 83,00
63 282 Péez NP | El Tigre o El Potrero del Tigre 62 3.120,61
64 283 Paez A | El Carmen 9 116,49
65 284 Paez A | San Fernando del Guapo 20 229,10
66 285 Paez A | La Esperanza 33 678,93
67 286 Paez NP | Carfio Amarillo 11 71,32
68 287 Paez NP | Maimo 26 528,71
69 288 Paez NP | La Coellera 24 122,42
70 289 Paez A | ElVerde o Valentin 14 142,74
71 290 Paez NP | El Verde o Valentin 77 777,00
72 291 Paez A | Santalnés, 70 3.575,80
73 292 Paez A | Las Mercede&l Verde 46 452,24
74 293 Paez A | ElPegb6n €olombia 22 597,12
75 294 Paez A | Paparo 23 140,00
76 295 Paz Castillo A | CardenagCanaveral 36 1.264,96
77 296 Paz Castillo A | La Calcetdimén 89 1.200,00
78 297 Paz Castillo NP | La Florida 80 800,00
79 298 Paz Castillo A | ElRosario 156 1.032,05
80 299 Pedro Gual A | ElBachiller y Otros 875 3.770,30
81 300 Pedro Gual NP | El Bachiller y Otros 80 8.025,00
82 301 Pedro Gual A | El Tesoro 59 519,56
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N°. Edo. | N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela] Superfice
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
83 302 Pedro Gual A | Nueva Algjandriguacuco 31 265,16
84 303 Pedro Gual NP | San José de Onova 350 7.384,01
85 304 Pedro Gual A | TucurebePalo Blanco 60 613,59
86 305 Pedro Gual A | Chaguaramal 60 1.382,00
87 306 Plaza NP | Campo Alegre 41 252,98
88 307 Sinon Bolivar A | LaBozua 70 669,27
89 308 Sindn Bolivar A | Rural Yare 65 1.003,00
90 309 Sucre YPlaza NP | CaucaguitalurumceEl Tamarindo 50 521,77
91 310 Urdaneta A | Aniagua 50 675,50
92 311 Urdaneta NP | Campo Verde 44 208,00
93 312 Urdaneta A | San Atonio o Granjas El Café 234 905,39
94 313 Urdaneta A | El Yagual 60 664,00
95 314 Urdaneta NP | Las Quebradita€haguaramas 30 300,00
96 315 Urdaneta A | Quebrada Honda 100 740,84
97 316 Zamora NP | La Rinconada 24 121,87
98 317 Zamora NP | Colonia Araira 135 4.059,30
Real Total Regiones: 19454 384.803,46
Total Parcelada (A): 11854 195.931,74
Total No Parcelada (NP): 7600 188.871,72
Maximo 875 11.615,00
Minimo 1 27,00
Promedio 61,36908517 1.213,89
Varianza 6233,265244 3112962,7@
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Evaluacion de la Reforma Agraria Venezolana

EVALUACION DE LA REFORMA AGRARIA

MARCO MUESTRAL

Listado de Asentamientos (A)y  Areas No Parceladas (NP)
CENTRQOCCIDENTAL: Falcon, Lara y Yaracuy

N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela; Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
1 1 Bolivar A Macaure y Naguache 18 385,00
2 2 Bolivar A San José 45 235,54
3 3 Bolivar A Las Guayabas 10 285,00
4 4 Bolivar A Zazarida 40 250,54
5 5 Cacique Manaure A El Mene o El 26 113 2.848,77
6 6 Capadare A Santa QrzCapadare 60 1.400,00
7 7 Colina A Rio Chico 45 2.117,00
8 8 Colina A AnselmiteCaracara 63 3.795,00
9 9 Cuimagua A San Diegé.os Campitos 140 853,00
10 10 Curimagua NP Ojo de Agua 28 420,00
11 11 Caridubana A Cruz Verde 25 759,20
12 12 Dabajuro NP Tupurito-Esperanza 30 1.163,00
13 13 Dabajuro A El Mamito 37 320,00
14 14 Dabajuro A NuevaUnion 177 3.331,54
15 15 Democracia A Quebrada Abajo 38 1.950,00
16 16 Federacién A La Ceiba 12 1.424,00
17 17 Federacion A Los Alpes y Mapure 26 136,00
18 18 Federacion A La Aguadita 19 82,00
19 19 Federacion A El Guamo y Coqueta 50 298,00
20 20 Federacion A TapataEl Tuy 40 3.300,00
21 21 Federacién A El Real 20 2.345,00
22 22 Federacion A Santa Helena 23 185,60
23 23 Federacién A El Porvenir 44 369,00
24 24 Federacion A BesarabigEl Tural 30 341,00
25 25 Federacién A El Reloj 2 70,00
26 26 Federacion A La IsletaRiito 129 995,00
27 27 Federacioén A La Ceiba 12 1.424,00
28 28 Jacura A Araurima 125 3.125,24
29 29 Jacura A Bachacal 46 480,00
30 30 Jacura A La Enea 25 900,00
31 31 Manaure A Campeche 18 400,00
32 32 Manaure A Balsamal 20 839,00
33 33 Mauroa A Maticora 150 1.500,00
34 34 Mauroa A La Entrada 29 1.006,17
35 35 Mauroa A Varguitas 35 5.000,00
36 36 Mauroa A Santa Clar®danta Helena 47 2.000,00
37 37 Miranda A Santa Teresa 28 145,75
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N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela; Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades| Has
38 38 Monsefior Iturrizal A El Blanquillo 72 350,00
39 39 Monsefior lturriza A La Alegria 197 24.500,00
40 40 Petit NP La Laja o Iracara 9 699,00
41 41 Petit A Las Puentes 40 275,82
42 42 Petit A La Caridad 131 1.200,00
43 43 Petit A HuequesMacuare 70 1.025,81
44 44 Petit A Ojo de Agua 65 298,77
45 45 Petit A San Diegé.os Camb. 148 85890
46 46 Petit A Las Pefiitas 70 1.920,00
47 47 Petit A Santiago 50 249,13
48 48 Ptitu A EINisperoy 0. 50 7.000,00
49 49 Piritu A Sabanas Altas 24 2.000,00
50 50 Piritu A Acatuco 256 46.464,00
51 51 San Francisco A La Garitd_a Morota 130 5.002,56
52 52 San Francisco A Riesgo d8elén 64 1.299,00
53 53 San Francisco A CamachiméEl Mangle 38 918,91
54 54 Silva A FerrocarrilBolivar 50 25.000,00
55 55 Silva A Felipito 12 3.201,14
56 56 Silva A Kilometrio 132 6.912,06
57 57 Union A Monterrey 39 471,93
58 58 Unién A El Caipal 17 152,93
59 59 Unién A Borinquen 25 254,25
60 60 Unién A Jadillal 27 160,00
61 61 Unién A La Taza 39 320,21
62 62 Unién A Los Barriles 36 5.871,77
63 63 Unién A La Guadalupe 64 1.711,99
64 64 Unién A Villa de Oro 50 300,04
65 65 Zamora A El Cayude 7 91,76
66 66 Zamora A Quiragua 24 216,95
1 67 Crespo A Canaima 73 706,16
2 68 Crespo A Tinajitas 1 121,05
3 69 Crespo NP La Rinconada 18 147,87
4 70 Crespo A Cerro Gordo 67 712,20
5 71 Crespo A LaVigia 41 414,70
6 72 Crespo A El Milagro Mijagual 121 1.789,82
7 73 Crespo NP TaranalLa Parrefia 97 1.200,00
8 74 Crespo NP La Vega 153 218,91
9 75 Crespo NP Camburito 122 4.000,00
10 76 Crespo A Sabana de Rincén Hondo 41 1.441,00
11 77 Iribarren NP Lagunita 18 185,46
12 78 Iribarren A Federman 491 4.000,00
13 79 Iribarren A Las Veras 159 1.895,50
14 80 Iribarren A San Antonio de las Llanadas 178 954,90
15 81 Iribarren NP ElICuji 40 3.950,00
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N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No.de Parcelag Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades| Has
16 82 Iribarren A TamacaRastrojitos 193 1.908,75
17 83 Iribarren A El Pauji 125 1.756,27
18 84 Iribarren NP NonavandTlorreron 13 363,27
19 85 Iribarren A Santa Iné¢GarrapatereGaleroso) 57 3.200,00
20 86 Iribarren NP Buenos Aires 90 1.040,00
21 87 Iribarren NP Juri Juri (Mariara) 90 1.621,52
22 88 Iribarren A CabrolLas Muias 111 2.625,22
23 89 Iribarren A Las Goteras 63 444,95
24 90 Iribarren A Los Pocitos 85 437,77
25 91 Iribarren A La Cuchilla 131 71562
26 92 Iribarren A El Palenque 277 1.155,17
27 93 Jiménez NP La Bonillera 240 5,000,00
28 94 Jiménez NP Chaimare 8 40,00
29 95 Jiménez NP Ejidos de San José 124 568,17
30 96 Jiménez A Las Cuibas 130 1.200,00
31 97 Jiménez A La Quebrad&an Jacinto 26 702,85
32 98 Andrés Eloy Blang NP Bojo 51 185,55
33 99 Andrés Eloy Blanac NP San Rafael de Tintinal! 85 483,63
34 100 Andrés Eloy Blanag NP Palmira 42 161,61
35 101 Andrés Eloy Blang A La Ponderosa 10 128,15
36 102 | Andrés EloyBlang A La Cruz 34 115,65
37 103 Andrés Eloy Blang A El Cafetal 75 284,72
38 104 | Andrés EloyBlang A Monte CarmeleLa Canada 49 237,56
39 105 Moran A Sabana Grande 2 864,00
40 106 Moran NP El OliveBuena Vista 38 144.75
41 107 Moran NP Las Goajiras 105 1.626,98
42 108 Morén NP Boro 35 745,42
43 109 | Moran NP El Molino 10 117,40
44 110 Moréan A La Primavera 176 696,75
45 111 Moran A Monte CarmeleOjo de AguEl Cielito 50 2.054,50
46 112 Moréan NP Buenos Aires 40 100,00
47 113 Moran A Guariquito 58 517,38
48 114 Moréan NP Santa Marta 60 255,43
49 115 | Moran NP SantaBéarbara 30 138,62
50 116 Moréan NP BucareLos Cajones 49 665,28
51 117 Moran A La Trinidad 71 471,11
52 118 Moran NP La Rinconada 90 399,86
53 119 Moréan A Hato Arriba 351 4.019,86
54 120 Palavecino A Sabana Alta 5 1.278,00
55 121 Palavecino A CamoruceCorralito 10 2.557,36
56 122 Palavecino A Los Guayones 63 255,00
57 123 Palavecino A La Mapora 1 130,00
58 124 Palavecino A El Torrellero 235 4.433,00
59 125 Palavecino A San Nicolas de Bari 151 2.22868
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N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelas Superficie

Area no Parcelada (NP) o de Unidade Has
60 126 Palavecino A Boca del Monte 60 354,46
61 127 Palavecino NP La Concepcion 150 764,37
62 128 Palavecino A El Palaciero 127 1.163,43
63 129 Palavecino NP La Galeria 1 163,08
64 130 Palavecino NP Tarabana 1 1.983,00
65 131 Palavecino NP La Mata 80 2.165,00
66 132 Palavecino A Las Matas 33 251,39
67 133 Palavecino NP Patio Grande 1 161,96
68 134 Palavecino NP El Pinar 1 288,09
69 135 Simoén Planas A El Chorro 249 16.972,21
70 136 Simoén Planas A Nuarito 18 663,06
71 137 Simon Planas A Curduvare 253 9.820,@
72 138 Simén Planas A Vuelta Larga 30 600,00
73 139 Simoén Planas A El Merey 65 5.105,0
74 140 Simon Planas A BuriaLondres 336 14.688,75
75 141 Simoén Planas A El Charay 40 688,00
76 142 Torres A Montafia Verde 1 3.601,80
77 143 Torres A Los Morochos 1 1.260,00
78 144 Torres A El Picudo 40 817,71
79 145 Torres A Las Yaguas 99 12.170.90
80 146 Torres A PalmariteElCerro 81 3.265,89
81 147 Torres A Berbere 30 503,%
82 148 Torres A El Escobal 66 4.351,®
83 149 Torres A Cieneguita 90 1.769,67
84 150 Torres A Rio Palma 15 419,00
85 151 Torres A La Corteza 23 285,00
86 152 Torres A La Rinconada 3 291,20
87 153 Torres A Totuche 74 992,80
88 154 Torres A El Corito 26 521,98
89 155 Torres A El Cuadro 42 2.918,»
90 156 Torres A Montenegro 33 163,15
91 157 Torres A San Pedrésan Marcos 44 487,38
92 158 Torres A Colonias de Rio Tocuyo 48 1.887,8
93 159 Torres A Villa Araure 38 1.294%
94 160 Torres A Yaraband_a Florida 103 17.997,8®
95 161 Torres A El Paradero 250 920,00
96 162 Torres A El Jabén 13 149,46
97 163 Urdaneta A Moroturo 840 24.000,0
98 164 Urdaneta A Totoremo 116 4934,®
99 165 Urdaneta A Los Planes 37 184,48
100 166 Urdaneta A La Turiquia 52 377,68
101 167 Urdaneta A Siquisique 45 1.240,%
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N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parceld  Superficie

Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
1 168 Bolivar A CupaCarapitaSan José 55 2,456,79
2 169 Bolivar A San José 62 5548
3 170 | Bolivar NP Tupe Quebradéas Mercedes 74 4.480,®
4 171 Bolivar A Caraparal, Il 91 9.980,M
5 172 Bolivar A Ferrocarril Bolivak.ote Il 627 101.170,@
6 173 Bolivar NP Quelrada Hondd_as Mercede&l Pozg 146 1.800,@
7 174 | Bolivar A CayureGuacamaya 193 4.301,%
8 175 Bolivar NP Santa Ana 0 Mapuy 7 150,0
9 176 Bruzual A Buena Vistd.a Concepcién 20 300,00
10 177 Bruzual NP Buenos Airesas Quisandas 33 191,0
11 178 Bruzual A La Cafada 37 255,20
12 179 Bruzual A La VillaVillavicioseEl Julianero 54 331,97
13 180 Bruzual A Poa Pod&Palo Grande 48 500,00
14 181 Bruzual A Yamaro |y Il 73 451,00
15 182 Bruzual A San Antonio 1 270,00
16 183 Bruzual NP Las Canoas 3 70000
17 184 Bruzual A Limoncito 79 450,00
18 185 Bruzual A Onate 71 1.500,00
19 186 Bruzual A El Pefidn 21 157,00
20 187 Bruzual A Cuara Vieja 87 450,00
21 188 Bruzual A San Ramon 223 1.350,13
22 189 Bruzual A San AntonidLa Luz La Palma 15 215,00
23 190 Bruzual A Sabana Larga 46 800,00
24 191 Bruzual A La TrillaLa Soledad 45 700,00
25 192 Bruzual A El Chorro 249 13.903,00
26 193 | Bruzual A El PajorEIPortén 17 83,00
27 194 Bruzual A El Galianero 5 20,00
28 195 Bruzual A La Palma 143 1.927,94
29 196 Bruzual A Cumaripa 12 120,00
30 197 Bruzual A La Bartola 14 70,00
31 198 | Bruzual A Pajoncito 10 82,00
32 199 Bruzual A El Cedral 29 103,10
33 200 Bruzual A Santa Maria 11 80,00
34 201 | Bruzual A Chuponal 73 300,00
35 202 Bruzual A CocuimaEl Milarero 10 74,00
36 203 Bruzual A El Carlotefio 23 62,50
37 204 Bruzual A El Barredefio 12 100,00
38 205 | Bruzual A El Ignaciero 14 44,00
39 206 Bruzual A San José de Cumaripa 15 33
40 207 BruzualSucre A San Luis 70 663,10
41 208 BruzuaiNirguaSucre A Parchito-Las Delicias 201 1.496,76
42 209 Nirgua A Orujito 104 518,61
43 210 Nirgua A Palo Negro 24 90,00
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N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelg  Superficie

Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
44 211 Nirgua A La Araguata 50 430,43
45 212 Nirgua A La Trinidad 38 208,00
46 213 Nirgua A El VapoiElCuji 87 950,00
a7 214 | Nirgua A La Candelaria 150 2.800,00
48 215 Nirgua A La Arochera 42 101,00
49 216 Nirgua NP Cabuy (Embalses) 1 327,00
50 217 Nirgua A Cabuy 25 109,00
51 218 Nirgua NP La Quintanita 2 88,45
52 219 Nirgua NP La Victoria 3 11,00
53 220 Nirgua A La Quinta 15 60,00
54 221 Nirgua A Las Carpas 3 28,20
55 222 Nirgua NP El Cacada Panchera 2 25,00
56 223 | San Felipe A Buena Vistd.as Marias 52 288,48
57 224 | SanFelipe A Charaguao 21 250,00
58 225 | San Felipe A Las Tinajas 45 1.500,00
59 226 | San Felipe NP El Jobal o0 Zaragoza 26 1.500,00
60 227 San Felipe A Santa Marialamanavare 128 873,83
61 228 | San Felipe A Caracaro 24 200,00
62 229 | San Felipe A La Antoniao Mapora 10 78,00
63 230 | San Felipe NP La Antonia 1 700,00
64 231 San Felipe NP La Cumaca 10 1.000,00
65 232 | San Felipe A El Mosquito 50 250,00
66 233 San Felipe A GuaratareSanta Teresa 35 3.389,00
67 234 San Felipe A La Esperanza o La Hoya 65 459,90
68 235 San Felipe NP La Ascension 1 28,00
69 236 | San Felipe A Palo Quemadtl Chino 198 11.400,00
70 237 San Felipe A Carbonero 130 5.439,95
71 238 | San Felipe A TucuragueEl Pefidn 17 800,00
72 239 San Felipe A La Marrén 20 143,29
73 240 | San Felipe A La Guadalupe 34 300,00
74 241 | San Felipe A Taria o Guabina Torito 30 550,75
75 242 | San Felipe NP AlambiqueBoca de Aroa 140 28.625,00
76 243 San Felipe A La Gonzalera 10 185.698,00
77 244 San Felipe A SanGerénimo 88 1.500,00
78 245 | San Felipe A Agropecuaria Caribe 63 872,72
79 246 | San Felipe A Macagual as Delicias 123 2.253,98
80 247 | San Felipe A Dofia Paola 620 70.000,00
81 248 San Felipe A CrucitoLote V 129 6.900,00
82 249 | San Felipe A Cafio Negro 1 400,00
83 250 | San Felipe A El Islefio 1 197,00
84 251 San Felipe A Palmarito 1 99,00
85 252 | San Felipe A El Playon 1 300,00
86 253 | San Felipe A Carachito o Las Carpitas 10 77,00
87 254 San Felipe A Higueron 46 219,48
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N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Pacelas  Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
88 255 | San Felipe A San José déarupanela Castellana 8 200,00
89 256 | SucreSan Felipe A Tacarte 94 899,68
90 257 | Sucre A El Mango 38 600,00
91 258 | Sucre A Durute y otros 100 2.796,86
92 259 | Sucre A La Zamuria 15 130,00
93 260 |Sucre NP San PedrittMacanillal 30 380,00
94 261 | Sucre A Iboa 0 San Antonidsuararute 300 5.083,00
95 262 | Sucre A Tartagal 46 348,00
96 263 | Sucre A Mamén MocheCampo Nuevo 26 465,00
97 264 | Sucre A San Luis 70 663,10
98 265 | Sucre A Guagabaola Coromoto 16 51,90
99 266 | Sucre NP San Rafael 1 64,00
100 267 | Sucre A Maria Magdalena 10 84,42
101 268 | Sucre NP Mi RetorneMiquirebo 1 123,94
102 269 | Urachiche A Camunare | 80 800,00
103 270 | Urachiche A Camunare Il 41 430,31
104 271 | Urachiche A Camunare Il 25 186,01
105 272 | Urachiche A El Copeysan Joaquin 40 450,00
106 273 | Urachiche A Payare 79 526,00
107 274 | Urachiche A Diamante y Guarabao 90 850,00
108 275 | Urachiche A El Hatico 71 587,73
109 276 | Urachiche A Beliza 151 962,05
110 277 | Urachiche A GuayebePotrero 76 2.570,00
111 278 | Urachiche A La Vega 10 45,00
112 279 | Urachiche A Bella Vista 13 120,00
113 280 | Urachiche A Sabana de Parra 247 3.115,00
114 281 |Yaritagua A Don JesuUs y Las Vegas 32 292,83
115 282 | Yaritagua A El Palmar 371 8.541,00
116 283 | Yaritagua A Mayurupil 96 1.099,28
117 284 | Yaritagua A Mayurupi Il 102 1.000,00
118 285 | Yaritagua A Jobo Liso 242 737,55
119 286 | Yaritagua A Rincon Segurefio 41 400,00
120 287 | Yaritagua A Agua ViveEl Salto 52 1.800,00
121 238 | Yaitagua A Uribeque 200 1.341,35
122 239 | Yaritagua A Los Chaguaramos 16 114,38
123 290 | Yaritagua A Radio Faro 45 325,00
124 291 | Yaritagua A Las Mercedegl Pinar 85 952,83
125 292 | NirguaSan Felipe NP | Baldios Aguacatal 400 6.024,00
126 293 | BolivarSucreSan NP | BaldiosCumaragudlierra FriaVegon 1200 49.418,00
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Real Total Regional 22994 976.652,21
Total Parcelada (A) 18964 850.149,59
Total No Parcelada (NP) 4030 126.802,62
Maximo 1200 185.698,00
Minimo 1 11,00
Promedio 78.1917808 3.344,41
Varianza 13948,71812 192.519.033,69
Real Total Regional 22994 976.652,21
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Evaluacion de la Reforma Agraria Venezolana

EVALUACION DE LA REFORMAAGRARIA
MARCO MUESTRAL
Listado de Asentamientos (A)y Areas No Parceladas (NP)
LLANOSCENTRALES: Apure yGuéarico

N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelal] Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
1 1 Achaguas A Morrocoy 29 443,80
2 2 Achaguas NP | Morrocoy * 20 443,83
3 3 Achaguas A Mango Solo 78 2.158,80
4 4 Achaguas NP | Mango Solo * 20 925,38
5 5 Achaguas A Santa Lucia 47 625,00
6 6 Achaguas NP | Ejidos del Municip Achaguas 108 2.700,00
7 7 Achaguas A La Rinconera 59 1.190,50
8 8 Achaguas NP | La Rinconera * 40 1.776,83
9 9 Achaguas A Santa Cecilia o La Vasquera 12 32.005,60
10 10 Achaguas NP | Santa Cecilia o La Vasquera 8 1.231,00
11 11 AchaguasSan Fernando | A Mucuritas 79 45.653,00
12 12 AchaguasSan Fernando | A Los AraguaneyesPayaita 38 1.749,00
13 13 AchaguasSan Fernando | NP | Los AraguaneyesPayarita 10 750;36
14 14 Mufoz A La Estacada 55 67.942,00
15 15 Paez A El Caiman 402 35.000,00
16 16 Pedro Cargjo NP | Las Trincheras * 10 200,00
17 17 Pedro Camejo A San Juan de Payara 40 840,18
18 18 Pedro Camejo A Santa Barbara 56 55.000,00
19 19 AchaguadPedro Camejo| A El Lucero 30 28.029,34
20 20 Romulo Gallegos NP | Caribe Rojo * 15 2.500,00
21 21 Romulo Gkegos A Aceite El RodeeCaraballo 83 21.000,00
22 22 San Fernando A La Morita 73 2.083,94
23 23 San Fernando NP | Mata de Juapualas Palmitas 32 3.989,81
24 24 San Fernando NP | Cuatro Lotes de Terreno * 10 311,00
25 25 San Fernando NP | Isla Apunto * 80 16.746,00
26 26 San Fernando A Hato Nuevo (Bimaca) 95 2.910,00
27 27 San Fernando A El Algarrobo 60 959,44
28 28 San Fernando NP | El Algarrobo * 45 3.837,76
29 29 San Fernando A Santa Elisa 94 4.250,00
30 30 San Fernando NP | ElToro* 15 2.500,00
31 31 San Fernando A Buena Vista | 210 10.796,00
32 32 San Fernando NP | Saméan RedondeCarnajalero * 20 2.788,00
33 33 San Fernando A Payarita 39 3.255,00
34 34 Paez NP | Uribante- Arauca * 200 229.900,00
35 35 Pedro C. y San Fernandi NP | La Candelaria * 100 100.000,00
36 36 Achaguas NP | EIlProgreso 35 37.000,00
37 37 Mufoz NP | Modulosde Mantecal 4 55.534,33
38 38 Achaguas NP | ElSamarEl Guayabdas Raicitas 81 800,00
39 39 San Fernando NP | ElViento Ay B 56 4.367,15
1 40 Infante A Francisco Larghos Concos 7 421,44
2 41 Infante NP | Las Cocuizadguadita 20 2.000,00
3 42 Infante A Los Cerritos 10 443,32
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N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela  Superficie
Area no Parcelada (NP) | o de Unidades Has

4 43 Infante A La Barrosa o el Gmacho 27 1.369,14
5 44 Infante NP | Simén 32 1.700,00
6 45 Infante A Pirital, El Roble, El Toro 32 1.640,00
7 46 Infante NP | Pirital, El Roble, El Toro* 30 2.460,69
8 47 Infante A | LosAlamos 6 169,43
9 48 Infante A ElParaism Sta. Rosa 49 767,25
10 49 Infante NP | ElParaism Sta. Rosa* 76 2.302,64
11 50 Infante NP | Espinalito 236 945,84
12 51 Infante A Los Carrizos 20 110,00
13 52 Infante NP | Apamate 48 1.000,00
14 53 Infante NP | Los Caobos 8 98,22
15 54 Infante A Mata de Guasduas 50 827,00
16 55 Infante, Ribas y Monaga; A San José de GuaribEamanaco 143 172.608,00
17 56 Infante, Ribas y Monaga; NP | San José de GuaribEamanaco* 160 320.557,88
18 57 Melledo NP | La Gloria 27 126,00
19 58 Melledo A La Gloria* 37 379,71
20 59 Melledo NP | Santa Elea 20 1.072,51
21 60 Melledo NP | SosaolLas Matas 75 3.324,50
22 61 Melledo A Camoruco (La Anguila 'y La Mui 23 1.000,00
23 62 Melledo A La Guasima 27 1.365,00
24 63 Monagas NP | Aragorefia, Paso del Medio 75 2.470,65
25 64 Monagas NP | Turmerino 98 6.919,8
26 65 Monagas NP | Las Cocuizas o Jabillal 87 1.365,00
27 66 Monagas A La Botonera 69 1.680,74
28 67 Monagas A Tuira AbajeMalvaito-Piloncito 42 383,78
29 68 Monagas NP | Los Samanitos 35 512,00
30 69 Monagas NP | El Cedro 37 1.843,70
31 70 Monagas A Lalguanay Las Lajas 58 653,90
32 71 Monagas NP | Lalguanay Las Lajas* 21 435,95
33 72 Monagas A Rancho Ibarra 5 127,35
34 73 Monagas NP | Los Dividives * 50 625,00
35 74 Monagas A Santa Ana de Cruz 25 759,67
36 75 Monagas NP | San Rafaehltagracia 269 134.970,00
37 76 Monagas A El Osos y el Medio 50 2.470,75
38 77 Monagas A Curipa
39 78 Infante NP | Simon 32 4.100,69
40 79 Infante A Pirital, El Roble, El Toro 32 1.640,00
41 80 Infante NP | Pirital, El Roble, El Toro * 30 2.460,69
42 81 Infante A | LosAlamos 6 169,43
43 82 Infante A ElParaism Santa Rosa 49 767,25
44 83 Infante NP | ElParaism Santa Rosa * 76 2.302,64
45 84 Infante NP | Esfinalito 236 945,84
46 85 Infante NP | Los Carrizos 20 110,00
47 86 Infante NP | Apamate 48 1.000,00
48 87 Infante NP | Los Caobos 8 98,22
49 88 Infante NP | Mata de Guasduas 50 827,00
50 89 Infante,Ribas y Monagas A San José de Guaribe, Tamanac 143 172.608,00
51 90 Infante,Ribas y Monagas NP | San José de Guaribe, Tamanac 160 320.557,88
52 91 Melledo A La Gloria 27 126,00
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53 92 Melledo NP | La Gloria * 37 379,71
54 93 Melledo A Santa Elena 20 1.072,51
55 94 Melledo A Sosa o Las Matas 75 3.324,50
56 95 Melledo NP | Camoruco (La Anguila'y La Mui 23 1.000,00
57 96 Melledo NP | La Guéasima 27 1.365,00
58 97 Monagas A Aragorefia, Paso del Medio 75 2.470,65
59 98 Monagas A Turmerino 98 6.919,83
60 99 Monagas A Las Cocuizas o Jabillal 87 1.365,00
61 100 Monagas A La Botonera 69 1.680,74
62 101 Monagas A Tuira Abaje Malvalito- Piloncito 42 383,78
63 102 Monagas A Lo6 @manitos 35 512,00
64 103 Monagas A El Cedro 37 1.843,70
65 104 Monagas A La lguanay Las Lajas 58 653,90
66 105 Monagas NP | Lalguanay Las Lajas 21 435,95
67 106 Monagas A Rancho Ibarra 5 127,35
68 107 Monagas NP | Los Dividives 50 625,00
69 108 Monagas A Santa Ana de Cruz 25 759,67
70 109 Monagas NP | San RafaelAltagracia 269 134.970,00
71 110 | Monagas A El Oso y El Medio 50 2.470,75
72 111 Monagas A Curipa 74 1.483,00
73 112 Ribas A El Tigre 87 3.000,00
74 113 Ribas A La Smith 33 1.840,00
75 114 Ribas A Soledad y Bonanzas 33 688,62
76 115 Ribas A El Jobo 38 1.848,00
77 116 Ribas A El Carmen 15 529,24
78 117 Ribas NP | Temblador y Camacho 56 2.800,00
79 118 Ribas NP | Los Leones 50 2.800,00
80 119 Ribas NP | La Guasima o La Madrina 116 1.746,87
81 120 | Roscio NP | Verzugay Domingo Lorenzo 80 8.000,00
82 121 Roscio A Carrizalito- Palmarito 34 515,37
83 122 Roscio A Los Chiguires 35 443,00
84 123 Roscio NP | Los Chiglires 22 443,00
85 124 Roscio A Rancho Fino 23 2.096,64
86 125 Roscio A Laguna déiedra 58 600,00
87 126 Roscio NP | Laguna de Piedra * 70 1.400,00
88 127 Roscio A Guaitoco 61 4.692,11
89 128 Roscio A El Totumo 86 1.763,00
90 129 Roscio A El Arenal 84 1.680,75
91 130 Roscio A El Limén 80 1.725,26
92 131 | Zaraza A Chupadero 80 4.00489

93 132 Zaraza A Buena Vista Tierra Negra 43 1.145,00
94 133 Zaraza A Hato Coral Viejo 66 1.265,00
95 134 | Zaraza NP | Hato Coral Viejo 78 2.351,00
96 135 Zaraza A Salsipuedes 47 200,00
97 136 Zaraza A Cafiaveral 56 2.457,00
98 137 Zaraza A Cocuizall 60 1.222,28
99 138 Zaraza A Cocuizal 1 20 350,00
100 139 Zaraza NP | Santa Barbara 8 419,24
101 140 | Zaraza A El Vigia o Taguapire 40 650,00
102 141 Zaraza NP | Tamanaco, Santa Barbara, 288 144.300,00

Tucupido *
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N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamienb (A) o No. de Parcela| Superficie
Area no Parcelada (NP) | o de Unidades Has
103 142 Zaraza A El Macho 34 433,00
104 143 | Zaraza A El Carmelo 48 875,00
105 144 Zaraza NP | Puerto Requena 50 10.000,00
106 145 Zaraza A El Respiro 70 1.586,60
Real Total Reégnes: 8715 2.337.527,49
Total Parcelada (A): 4497 739.056,90
Total No Parcelada (NP): 4218 1.598.470,59
Méaximo 402 320.557,88
Minimo 4 98,22
Promedio 60,52083333 16.232,83
Varianza 3595,845717 2.559.183.460,57
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REGION - DE LOS LLANOS OCCIDENTALES
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EVALUACION DE LA REFORMA AGRARIA
MARCO MUESTRAL
Listado de Asentamientos (A)y  Areas No Parceladas (NP)
LLANOS OCCIDENTALE: Barinas, Cojedes y Portuguesa

N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela] Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
1 1 Ezequiel Zamora NP | Capitanejo 864 99.000,00
2 2 Bolivar NP | La Barinesa 50 450,00
3 3 Antonio Joséle Sucrg NP | Tranf. Socop®atatuyMichay 120 5.000,00
4 4 Antonio José de Suc| NP | Ticoporo |, II, IlI 469 43.000,00
5 5 Arismendi NP | CachicameSan Antonio 510 55.937,00
6 6 Arismendi NP | San Pabkyivero 115 10.635,00
7 7 Alberto Arvelo T. NP | San Hip#ito y Rayitas 216 8.234,00
8 8 Alberto Arvelo T. NP | San Isidro de Bejucal 26 782,70
9 9 Alberto Arvelo T. NP | La Calceta 141 6.448,30
10 10 Alberto Arvelo T. NP | Flor AmarillaLa Isla 133 4.000,00
11 11 Pedraza NP | Montafias de Concha 270 28.038,00
12 12 Pedraza NP | El Graciero 25 1.977,00
13 13 Pedraza NP | Baldios de Pedraza (Norte Carr. Nac.Bé 95 3.000,00
14 14 Barinas NP | Camiri 106 3.605,92
15 15 Barinas NP | Menudito 10 406,00
16 16 Barinas A | Santa Inés 10 400,00
17 17 Barinas NP | Punta GordeEl Tgre 400 2.029,30
18 18 Barinas NP | La Palm&anta Inés 135 5.400,00
19 19 Barinas NP*| Sab. ConcheraBalmita 135 2.200,00
20 20 Barinas NP | Vainilla Hato Viejo 52 1.300,00
21 21 Alberto Arvelo T. NP | La Marquesefia l, Il 272 4.860,00
22 22 Cruz Paredes NP | La Yuca 68 2.391,28
23 23 Alberto Arvelo T. NP | Madre V.- La Encrucijada 10 239,99
24 24 Obispos A | Caimital 275 6.345,00
25 25 Cruz Paredes NP | San Rafael de Masparrosoco 42 1.479,47
26 26 Obispos NP | El CarmerBabanas de Morrocoy 56 4.134,00
27 27 Quz Paredes A | Rio MasparréeMontafia del Toro 415 20.250,00
28 28 Alberto Arvelo T. NP | El Romerefiduafales 400 5.000,00
29 29 Obispos NP | CaimitaiCentro o Paraparo 63 953,00
30 30 Rojas NP | Los IndiogCorozaiCocuizas 218 11.346,00
31 31 Rojas NP | La Argetina 40 825,00
32 32 Sosa NP | Santo Domingo 42 11.344,00
33 33 Sosa NP | Baldios de Sosa 251 45.000,00
34 34 Sosa NP | La Trinidae_os Patos y otros 222 52.275,00
35 35 Sosa NP | CuchareVegon de Nutria€afiaveral 467 23.390,00
36 36 Sosa NP | San Rafael y EaMuchilas 160 35.876,73
37 37 Sosa NP | Maporita 130 23.000,00
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela] Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
38 38 Sosa NP | El Cucharo o El Perro 59 8.370,00
39 39 Ezequiel Zamora NP | Agua Linda (Barrancones) 105 9.000,00
40 40 Rojas y Sosa NP | El Trueno 30 3.340,00
41 41 Barinas NP | CacaePaguey(Camitia MulaCorozo) 421 30.400,00
42 42 Barinas A | La Coloniganta Lucia 20 400,00
43 43 Ezequiel Zamora NP | Lengieta de Barinas 541 74.000,00
44 44 Pedraza NP | Baldios de Matute 67 2.800,00
45 45 Pedraza NP | Los Guires 19 3.050,00
46 46 Pedraza NP | IndiosVega Arriba 152 11.590,00
47 47 Pedraza NP | Potreros de la Virgen 50 5.000,00
48 48 Sosa NP | YegieraSoledad 113 10.786,01
49 49 Rojas A | Colonia de Mijagual 190 5.000,00
50 50 Rojas NP | Baldios de Arauquita 205 12.000,00
51 51 Rojas A | Arauquita 307 15.784,01
1 52 Anzoategui A | La Granja o Peiiitas 50 314,00
2 53 Anzoategui A | Santa Teresa 47 3.665,27
3 54 Anzoategui A | Santa Issabel 84 1.480,70
4 55 Anzoategui A | La Chorrera 46 840,00
5 56 Anzoategui A | LaDoncella 100 2.230,00
6 57 Anzoategui A | El Estero 150 4.220,00
7 58 Fal®n A | LaFloresta 81 814,67
8 59 Falcon NP | Aguirre 37 895,00
9 60 Falcon NP | El Amparo Santa Ana 26 937,00
10 61 Falcén A | Los Apamates 41 794,00
11 62 Falcon A | San IsidreSan Ignacio 88 796,00
12 63 Falcén A | La Candelaria 30 300,00
13 64 Falcon A | Cafio de Agua 42 1.401,87
14 65 Girardot A | Guasimo Mayita 183 10.000,00
15 66 Girardot NP | Guasimo Mayita 40 4.000,00
16 67 Girardot A | La Palmita 185 12.500,00
17 68 Girardot NP | La Palmita 13 1.500,00
18 69 Girardot A | Sucre 220 5.060,00
19 70 Girardot A | Juana Maria 90 5.529,00
20 71 Pao A | Guama 35 310,10
21 72 Pao NP | Hato Viejo 200 20.000,00
22 73 Pao NP | El Mugal Mujica 48 1.295,45
23 74 Pao NP | El Playon 16 175,00
24 75 Pao A | Zambrano 25 452,00
25 76 Pao NP | Mata Oscura 25 830,00
26 77 Pao NP | La Garza o Los Guices 47 1.363,00
27 78 Pao NP | Arenita 23 150,00
28 79 Pao A | La Zamorana 21 142,00
29 80 Pao A | Playia 180 3.362,00
30 81 Pao NP | Macuaya 50 819,50
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela] Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has

31 82 Ricaurte A | Cafio Hondo 143 1.400,00

32 83 Ricaurte A | Sabana Larga 155 1.200,00

33 84 Ricaurte A | La Chepera 93 997,00

34 85 Ricaurte A | Campo Alegre 230 3.400,00

35 86 Ricaurte A | El Muertico 117 1.955,00
36 87 Ricaurte A | El Genarefio 92 1.955,00
37 88 Ricaurte A | Santoyero 60 1.300,00
38 89 Ricaurte A | LaLagunita 60 1.400,00
39 90 Ricairte A | El Amparo 85 1.200,00
40 91 San Carlos A | Camoruquito 122 2.362,00
41 92 San Carlos A | Mapurite Catalda 87 2.512,35
42 93 San Carlos A | San José de Mapuey 62 750,00
43 94 San Carlos NP | San José de Mapuey 17 800,00
44 95 San Carlos A | La Morena 33 266,76
45 96 San Carlos NP | Mango Redondo 26 216,00
46 97 San Carlos NP | Carrasposo 27 473,47
47 98 San Carlos NP | Conaima 9 1.500,00
48 99 San Carlos A | ParaguiteLa Veguita 33 605,19
49 100 San Carlos A | LaBlancdas Margaritas 123 2.500,00
50 101 San @rlos A | Las Vegakl Laurel 53 1.125,00
51 102 San Carlos A | Mata Abdon 42 630,00
i52 103 San Carlos A | Limoncito El Retazo 30 410,00
53 104 | San Carlos A | LaVigia 121 1.626,00
54 105 Tinaco A | Monagas 109 829,82
55 106 Tinaco A | ElTaque 28 890,48
56 107 Tinaco A | ElTopo 80 1.610,81
57 108 Tinaco A | Lomas de Viento 99 3.262,30
58 109 Tinaco NP | Las Tejas o Begofia 7 481,00
1 110 Araure A | Algodonal 25 256,62
2 111 | Araure A | Chaparral 60 785,00
3 112 Araure A | Sabana lLarga 73 1.500,00
4 113 | Araure A | ChoroSoteldefio 441 5.300,00
5 114 Araure A | Guaimaral 12 106,00
6 115 Araure A | Guacuy 70 1.265,00
/ 116 Araure A | Ocumare 10 249,00
8 117 Araure A | Potrero de Armo 27 381,00
9 118 | Araure A | Rosangelina 13 127,00
10 119 Araure A | Los Tanques 138 1.700,00
11 120 Araure A | Las Majaguas 963 33.000,00
12 121 Araure NP | Las Majaguas 537 0,00
13 122 | Araure A | San Antonio 6 100,00
14 123 | Araure A | Zapatero y Montafiuela 34 784,01
15 124 Paez A | La Coromoto 12 296,37
16 125 Paez A | Maratan 76 5.549,60
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela] Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
17 126 Paez A | Palo Blanco 60 600,00
18 127 Paez A | LaOlivia 16 149,07
19 128 Paez A | LaPAz, Fundo Cary, Rosalia 90 1.438,00
20 129 Péez A | Chispa 12 42600
21 130 Paez A | Las Raices 75 800,00
22 131 Paez A | CajaritcLos Chinos 38 600,00
23 132 Péaez A | Rangelefida Leona 139 1.077,00
24 133 Péez A La Morenera 19 233,00
25 134 Paez NP | LaCeiba 13 347,00
26 135 Paez NP | La Esperanza 5 97,00
27 136 Paez A San Isidro 14 157,00
28 137 Paez NP | Cruz Verde 8 120,00
29 138 Esteller NP | Agua Viva 136 1.607,00
30 139 Esteller NP | Banco del Pueblo 22 120,00
31 140 Esteller A Cogote de Mentecal 97 4.015,00
32 141 Esteller A Corralito | Il 270 3.664,00
33 142 Esteler NP | Choro Gonzalero 35 1.000,00
34 143 Esteller A Guasimal 739 12.200,00
35 144 Esteller NP | Lefa TucuragubefitaJujureJujurito 25 1.096,00
36 145 Esteller A Maporal Sector I y Il 378 14.303,00
37 146 Esteller A Las Margaritadlatapalo 10 200,00
38 147 Esteller A San Isidro MAmonote 330 900,00
39 148 Esteller A San Miguel | y Il 300 3.445,00
40 149 Esteller NP | La Vega Quinterefia 41 834,50
41 150 Esteller A Micro Este 30 300,00
42 151 Esteller A La Isla 110 11.000,00
43 152 Esteller NP | Mata dePalma 13 200,00
44 153 Esteller A Jobal Arriba y Abajo 30 300,00
45 154 Esteller NP | Yacurito o Margarita 24 150,00
46 155 Turén NP | La Aduana Turen Viejo 22 220,00
47 156 Turén A Cartepe 50 500,00
48 157 Turén NP | LaCeiba 25 250,00
49 158 Turén NP | LaMision 10 500,00
50 159 Turén A Nueva Florida 100 3.320,00
51 160 Turén A Punto Fijo 62 1.276,00
52 161 Turén A Santa Rosalia Mosquitero 120 8.615,00
53 162 Turén NP | La Felicida€Campo Lindo 14 218,00
54 163 Turén A Santa Rosalia Sur IV 250 13.000,00
55 164 Turén A Santa Rosalia Sur Il 120 8.815,00
56 165 Turén A Mayita 250 15.000,00
57 166 Turén A Chingali IV 144 7.884,00
58 167 Turén A Chingali 1057 31.793,00
59 168 Turén NP | La Esperanzhas Tejas 15 100,00
60 169 Turén NP | Esteros de la Vaca 120 2.300,00
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela] Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
61 170 Turén NP | La Guacharaca 37 330,00
62 171 Turén A Micro Sur I, 11, 1 250 1.250,00
63 172 Turén A Unidad Agricola Tan 564 20.000,00
64 173 Turén A Santa CruEjidos 101 2.099,00
65 174 Ospino A El Ceibote 72 900,00
66 175 Ospino NP | LaEstacioAVata Azul 15 100,00
67 176 Ospino A Santa Lucia 10 300,00
68 177 Ospino NP | La Gonzalera o Guache 37 607,00
69 178 Ospino A Palmarito 87 1.500,00
70 179 Ospino A | AreaIndigena 82 2.194,00
71 180 Ospino A | Los Eucaliptos 25 517,00
72 181 Ospino A | La Garrapateriaa Trinidad 80 1.571,00
73 182 Ospino A | ElJobal 97 1.274,00
74 183 Ospino A | La Trinidad de Ospino 69 1.200,00
75 184 Ospino NP | La Vega de Ospino 40 400,00
76 185 Ospino A | Palmarito Abajo 50 1.500,00
77 186 Ospino NP | Las Matas 80 900,00
78 187 Guanare A | La Acostera 63 1.745,00
79 188 Guanare A | Agua Fria 70 628,64
80 189 Guanare A | Las Animas 25 600,00
81 190 Guanare A | Las Cocuizas 39 577,52
82 191 Guanare A | Desembocadero 90 9.820,00
83 192 Guanare A | Domingote 52 672,00
84 193 Guanare A | Fanfurria y Barrialito 54 1.645,27
85 194 Guanare A | Sistema de Riego Lote I, 11, 1lI 155 4.278,00
86 195 Guanare A | Mata dePalma 79 5.737,00
87 196 Guanare A | Lalsla 28 840,00
88 197 Guanare A | La Palaciera 50 755,40
89 198 Guanare A | Pefiay Arauquita 91 2.755,56
90 199 Guanare NP | El Potrero 80 2.859,00
91 200 Guanare A | Quebrada de la Virgen 85 2.547,15
92 201 Guanare A | Sabana Dulce 46 1.150,00
93 202 Guanare A | Sabaneta de la Trinidad 237 5.616,44
94 203 Guanare A. | San José de la Montana 78 3.150,17
95 204 Guanare A | San Nicolas 113 2.000,00
96 205 Guanare NP | Ojo de Agua 100 20.000,00
97 206 Guanare A | Santa Teresa 55 863,52
98 207 Guanare A | Sistema de Riego Rio Guanare 60 1.250,00
99 208 Guanare A | Santa Teresa 127 3.681,53
100 209 Guanare A | Villa Coromoto 80 800,00
101 210 Guanare A | Cafo Delgadito 217 6.293,00
102 211 Guanare A | El NacionaEl Vierefio 77 3.600,00
103 212 Guanare NP | Las Matas 31 700,00
104 213 Guanare A | Pajoncito a7 470,00
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N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelal Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
105 214 Guanarito A | Palmar de Morrones 300 40.000,00
106 215 Guanarito NP | Sabana Seca 40 17.500,00
107 216 Guanarito NP | Palmarito Curvelefio 80 850,00
108 217 Sucre A | LaCruz de la Raya 500 1.250,00
109 218 Sucre NP | Santo Cristo 650 3.500,00
110 219 Sucre NP | San Juan de la Hondonada 2300 10.000,00
111 220 Suce NP | Las Guatas 20 2.115,00
112 221 Unda NP | Pefias Blancas 24 173,00
Real Total Regiones: 29422 1.249.141,82
Total Parcelada (A): 16137 470.619,20
Total No Parcelada (NP): 13285 778.522,62
Maximo 2300 99.000,00
Minimo 5 0,00
Promedio 133,1764706 5.654,04
Varianza 47412,97326 142.433.272,08
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EVALUACION DE LA REFORIA AGRARIA
MARCO MUESTRAL
Listado de Asentamientos (A)y  Areas No Parceladas (NP)

ORIENTEANzoategui , Monagas, Nueva Esparta y Sucre

N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
1 1 Sotillo A | El RincoHortaliza El 20 759,00
Tanquelamedero
2 2 Sotillo A | Pekin 35 3.275,00
3 3 Bolivar NP | Cerro de Piedra 49 196,00
4 4 Bolivar A | Barbacoas 1y Il 373 3.580,00
5 5 Bolivar A | Liencero, Zapatero y Buriel 78 2.249,00
6 6 Bolivar A | La Aequia- El Merey Tacaracual 43 334,87
7 7 Bolivar A | Mata Negra El Rincén 30 290,00
8 8 Bolivar NP | San José de las Minalsa Isleta 10 60,00
9 9 Bolivar A | Juan Bentura 10 40,00
10 10 Bolivar A | El Rincon ( Caserio Mata Negra) 5 365,00
11 11 Bolivar A | Sabaneta y Capaya San Juan 100 2.658,23
12 12 Bolivar A | Portugal de Araguita 10 131,85
13 13 Bolivar A | Guariatar 78 404,00
14 14 Bolivar A | Desparramadero 10 123,00
15 15 Bolivar A | Araguita 13 204,98
16 16 | Bolivar Al.F22a RS Ddz OF Gl 98 3.35188
17 17 Bolivar A | Sistema de Riego Neveri 117 630,00
18 18 Bolivar A | Valles deNeveri 285 3.035,00
19 19 Bolivar A | La Concepcioén de Araguita 17 285,94
20 20 Bruzual A | Valles de Bergantin 56 271,34
21 21 Bruzual A | Laguna Grande 22 481,80
22 22 Bruzual A |La Florida 300 5.841,36
23 23 Bruzual A | Ayacucho Guaribe 118 1.858,15
24 24 Bruzual A | El Alambre o Santa Cruz 69 2.321,76
25 25 BruzualCajigal A | Arenas 43 2.520,40
26 26 Bruzual NP | Arenas* 30 2.520,33
27 27 Bruzual NP | Las Vaquiras * 30 3.059,80
28 28 Bruzual A | La Providencia 76 1.149,20
29 29 Bruzual NP | La Providencia * 80 1.723,80
30 30 Bruzual NP | Sabanas de Uchire 30 457,00
31 31 Bruzual A | San Antonio, Chagual, EI Limoén 33 520,76
32 32 Bruzual A | Navarro * 30 664,00
33 33 Bruzual A | NuevasCalcetas de Balgre * 25 659,17
34 34 Bruzual A | El Bajo La Escopeta 30 1.740,00
35 35 Bruzual y Cajigal A | Las Marias 94 1.862,74
36 36 Cajigal A | Machaguas 70 2.249,25
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcels Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has

37 37 Cajigal A | Las Trincheras 69 2.433,56
38 38 Cajigal NP | Las Trincheras * 70 3.650,35
39 39 Cajigal NP | Paradero- Los Raizones * 45 2.063,09
40 40 Cajigal A | La Encantada 56 500,50
41 41 Cajigal NP |La Encantada * 15 219,50
42 42 Cajigal NP |La Oyay La Auyama 20 1.050,00
43 43 Cajigal A | El Jabillo 73 1.683,40
44 44 Cajigal NP | El Jabillo * 13 906.41
45 45 Cajigal NP | El Pegon 40 395,00
46 46 Cajigal NP | La Morrocoya * 200 2.393,00
47 47 Freites NP | Mesa de Merey, Coladito y otros 144 179.115,00
48 48 Freites NP | Ejidos del Cantaura * 200 2.160J00
49 49 Freites NP | UricalLa Laguna 10 100,00
50 50 Freites NP | Carutico 1 1.983,00
51 51 Freites NP | Casacoima 2 550,00
52 52 Freites NP | San Juan de Tonoro 8 79,03
53 53 Fretes NP | Mesa Guanipgalanade Chaparral 700 380.480,00
54 54 Independencia A | Los Pozos y Santa Cruz 71 1.826,40
55 55 Independencia NP | Los Pozos y Santa Cruz * 40 1.217,60
56 56 Independencia A | La Canoa o Meregal 89 304,00
57 57 Independencia A | La Chichoreta 19 448,44
58 58 Independencia NP | Ogasa La Florida 19 699,94
59 59 Libertad A | El Refugio 106 1.410,76
60 60 Libertad A | San Antonio de Cayapa 10 65,50
61 61 Libertad A | Buen Punte Mata del Medio 40 241,70
62 62 Libertad A | San José de Cayapa 10 21,00
63 63 Miranda NP | Ejidos del Pao 49 587,65
64 64 Independencia NP | Anaco Pariaguan 235 55.500,00
65 65 Miranda A | Guasdualito 42 7.300,00
66 66 Miranda NP | Cabeceras del Limo 20 5.030,50
67 67 Monagas A | San Vicente de Buena Vista 40 1.371,10
68 68 Monagas * A | Agua Linda 56 1.607,00
69 69 Monagas NP | Laguna Amarilla 80 872,00
70 70 Monagas NP | Los Azules 30 54.000,00
71 71 Penalver A | La Concepcion o La Palmita 9 677,00
72 72 Pefalver A | El Vasquero 100 811,24
73 73 Simén Rodriguez A | El Aguacatal 41 697,33
74 74 Simon Rodriguez A | Aventazon 77 671,33
75 75 Aragua A | Campo AlegreCachamaure 68 999,98
76 76 Aragua A | Cachemira 58 1.197,00
77 77 Aragua NP | Cachemira * 70 2.224,06
78 78 Aragua NP | El Guacamayo 50 1.056,27
79 79 Aragua A | San Ramon 39 749,55
80 80 Aragua NP | Merecure 17 173,00
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
81 81 Bruzual A | La Escopeta 30 1.740,50
82 82 Bruzual A | San José de Onova 6 86,00
83 83 Caigal A | San Antonio 20 222,95
84 84 Cajigal NP | Mata Linda 40 2.500,00
85 85 Cajigal NP | RondénLa Veguita 100 5.870,41
86 86 Freites A | La Colmena 32 638,50
87 87 Libertad A | BotalonCarapita 54 2.500,00
88 88 Libertad A | San Antonio de Capaya 10 65,00
89 89 Miranda A | San Juan de Cicapro 10 2.500,00
90 90 Miranda A | Anaco Pariaguan 115 34.500,00
1 91 Acosta NP | Bella Vista 1 400,00
2 92 Acosta NP | ElRincon o La Arboleda 25 90,40
3 93 Acosta NP | Guarapiche o Losngeles 55 142,00
4 94 Acosta NP | La Esmeilda 40 110,00
5 95 Acosta NP | Santa Rosa 60 254,00
6 96 Acosta NP | La Florida La Marcanera 1 126,00
7 97 Acosta NP | La Ceiba 1 600,00
8 98 Acosta NP | Cerro Negro 21 57,00
9 99 Acosta NP | La Providencia 12 42,00
10 100 Acosta NP | El Reflejo 40 63,00
11 101 | Aguasay NP | La Pulvia 32 3.434,00
12 102 | Aguasay NP | Paraiso de Tonoro 48 406,00
13 103 | Aguasay NP | Aguasay 17 6.515,00
14 104 Puncerey Piar NP | PunceregQuiriquireAzagua 468 35.150,00
15 105 Bolivar A | Colonia Agricola Rio Caripe 62 2.241,00
16 106 Bdivar A | Caripe Viejo 28 630,00
17 107 Bolivar NP | Rio Caripito 32 700,00
18 108 Bolivar NP | La Trinidad 1 110,00
19 109 Bolivar NP | Los Arroyos 1 43,00
20 110 Caripe NP | YucucualLa Margarita 270 40.000,00
21 111 Caripe NP | El Milagro 8 38,00
22 112 Caripe NP | El Porvenir 1 480,00
23 113 Caripe NP | La Guanota 91 1.800,00
24 114 Caripe NP | LaElvira 1 564,00
25 115 Caripe NP | La Naranja 1 60,00
26 116 Caripe NP | La Frontera o El Crucero 1 14,00
27 117 Caripe NP | San AgustiPaso del Rio 1 318,00
28 118 Carpe NP | La Ingresdltamira 5 17,00
29 119 | Caripe NP | La Colina y Los Manantiales 6 50,00
30 120 Caripe NP | Cacahu&Bajo Grande o El Vigia 1 50,00
31 121 Cedefio NP | Caicara 137 1.219,00
32 122 Cedefio NP | El Guamache 33 463,00
33 123 | Cedefio NP | GuatataSan Fix-Los Cardones 18 832,00
34 124 Cedefio NP | Los Pozos de Areo 35 1.415,00
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
35 125 Cedefio NP | La Morita 19 1.689,00
36 126 Cedefio NP | Mereaure 22 509,00
37 127 Cedefio NP | Bejucales 20 353,00
38 128 Cedefio NP | San Isidro 22 1.250,00
39 129 Cedefio NP | Tarragona.as Monjas 15 1.250,00
40 130 Cedefio NP | Brisa Sana 88 2.791,00
41 131 Cedefio NP | Caraquita 52 1.261,00
42 132 Cedefio NP | Caicarita 22 872,00
43 133 Cedefio NP | Comunidad Agricola Nro. 2 43 1.996,00
44 134 Cedefio NP | Agua Salobre 10 115,00
45 135 Cedefio NP | Amana o EIMuerto 2 550,00
46 136 Ezequiel Zamora NP | Isla Mata de Platano 28 280,00
47 137 Libertador NP | Las Alhuacas Tabasca 361 43274,00
48 138 Libertador NP | Morichal LargeGuarapiche 25 14.210,00
49 139 Libertador NP | GuamalGuamaiito 201 41.764,00
50 140 Libertador NP | Mata de Venado 102 22.614,00
51 141 Libertador NP | Temblador 60 28.526,00
52 142 Maturin-Cedefio NP | Carmen de Guapiche 84 2.508,00
53 143 Maturin NP | Amarilis 13 500,00
54 144 Maturin NP | Costo Aragua 48 2.000,00
55 145 Maturin NP | ElPertSan Vicente 69 1.218,00
56 146 Maturin NP | Henrriquero 23 179,00
57 147 Libertador NP | ElBarril 23 1.830,00
58 148 Libertador NP | Las PifiaSanta Elena 46 705,00
59 149 Libertador A | LaPical 367 17.985,00
60 150 Libertador NP | La Pica?2 39 5.000,00
61 151 Libertador NP | Montecristo 23 197,00
62 152 Maturin NP | Plantaciones/ivoratSan Luis 55 2.795,00
63 153 Maturin NP | La MorocoyaSan José de Buja 188 51.500,00
64 154 Maturin NP | Potrero de RojaSan Jacinto 63 1.131,00
65 155 Maturin NP | Camarén 20 113,00
66 156 Maturin NP | Carapal de Tigre 72 1.817,00
67 157 Maturin NP | EI Merey de Amana 51 1.421,00
68 158 Maturin NP | La Lega Bastardera 210 2.749,00
69 159 Piar NP | CrocualEl Breal.os Mango 186 3.700,00
70 160 Maturin NP | Finca Guarapiche 35 350,00
71 161 Maturin NP | Joaquin del Tigre 12 837,00
72 162 Maturin NP | El Zamuro 102 4.256,00
73 163 Maturin NP | La AuroraBuen Sucso 36 864,00
74 164 Maturin NP | El Rastrojo 1 744,00
75 165 Maturin A | Murallalyll 46 361,00
76 166 Maturin NP | Rincon de Monagas 30 500,00
77 167 Maturin NP | San Salvador de Mapirito 48 800,00
78 168 Maturin NP | Boqueron de Amana 40 700,00
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
79 169 Maturin NP | Cachama 1 177,00
80 170 Maturin NP | Rio Nato Oritupano 42 35.688,00
81 171 Piar NP | La Montafa 199 1.820,00
82 172 Piar NP | Portachuelo 112 6.745,00
83 173 Piar NP | La Orejana Deslindada 88 1.828,00
84 174 Piar NP | Rio Chiquito 21 319,00
85 175 Piar NP | San Miguel 20 129,00
86 176 Punceres NP | Bajo Grande 77 4.626,00
87 177 Punceres NP | Sabana Largo 105 2.203,00
88 178 Punceres NP | Cahipola Curvd.os Km. 258 21.340,00
89 179 SantaBéarbara NP | El Lirial de Moron 27 1.980,00
90 180 Sotillo NP | Bajo HondeGuariticaSabaneta 27 4.542,00
91 181 Sotillo NP | Los Pozoe€oloradito 47 16.073,00
92 182 Sotillo NP | Los Guarataros 27 11.650,00
93 183 Uracoa NP | Uracoa 159 25.612,00
94 184 Caripe NP | El Espejo 2 72,00
95 185 Cedefio NP | Capachal 3 539,00
96 186 Sotillo NP | San AntonieBuenos Aires 25 4.741,00
1 187 | Arismendi A | LaEstancia 20 89,10
2 188 | Arismendi NP | La Estancia* 50 900,90
3 189 | Gémez A | El Salado 38 413,00
4 190 | Gémez NP | El Salado 40 371,70
5 191 |Diaz NP | ElAcé6 25 50,00
1 192 | AndrésE. Blanco NP | El Puente y Cafio de Cruz 20 174,87
2 193 | RiberoA.E. Blanco NP | Guacarapo 30 173,74
3 194 | Ribero A | Bolivita 72 381,76
4 195 | Ribero NP | Bolivita 99 495,40
5 196 | Andres E. Blanco NP | Casanay Puerto Chacaracual 1500 18.618,00
6 197 | Ribero A | Sicual 57 285,21
7 198 | Ribero NP | Sicual 130 1.014,79
8 199 | Ribero NP | Sistema de Riego Cariaco 52 200,00
9 200 | Ribero A | Sistema de Riego Cariaco* 141 965,00
10 201 | Ribero A | Las Manoas 86 355,00
11 202 | Ribero NP | HuecaAmanitaCaliche 150 3.334,00
12 203 | Ribero NP | Santa Ana 135 700,00
13 204 | Ribero NP | Cocuizas o Santa Ana 400 7.000,00
14 205 | Ribero A | Aguas Calientes 27 126,00
15 206 | Ribero NP | AguasCalientes* 36 778,37
16 207 | Ribero NP | La Maravilla « 50 1.510,00
17 208 | Ribero NP | Los Becerros 3 2.295,00
18 209 | BermidezAndrés Mata NP | AreocuarLoma Gran Pobre 383 15.488,00
19 210 | A.MataA.E. Blanco NP | ArecuarCasanay 250 3.695,00
20 211 | Bermudez NP | Altamira 120 880,00
21 212 | Aris. Val.Caj.Mar. A | Peninsula de Paria 262 1.045,00
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
22 213 | Aris. Val.Caj.Mar. NP | Peninsula de Paria * 2500 50.955,00
23 214 | Ber.Rib.Beftez NP | Punta Santo Picazén 250 59.232,00
24 215 | Arismendi NP | Vuelta Larga 154 2.000,00
25 216 | Arismendi NP | La Esperanzuebrada Seca 50 470,00
26 217 | ArismendiCajigal NP | Rio Cariberaguaraparo 1500 20.713,00
27 218 | Arismendi A | Mauraco o Santa Cruz 40 353,28
28 219 | Arismendi A | Guayabero 50 326,00
29 220 | Arismendi NP | San Juan de los Galdonas 200 4.329,00
30 221 | Arismendi A | Rio Seco 67 2.014,80
31 222 | Benitez NP | El PilarAguaFria 175 3.684,00
32 223 | Benitez NP | El P#r o Coicual 312 4.350,00
33 224 | Benitez NP | San Vicente Maneiro 61 264,00
34 225 | Benitez A | Guasimal 60 180,00
35 226 | Benitez NP | Tunapuicito 40 400,00
36 227 | Cajigal NP | El Paujil 150 1.219,00
37 228 | Cajigal NP | Quebrada de la Nifia 205 16.728,00
38 229 | Ben.Aris.Caj.Lib. NP | Bohordal Agua Santa 188 2.339,60
39 230 | Marifio NP | Parapara 120 2.595,00
40 231 | Marifio NP | La Soledadla Esperanza 50 500,00
41 232 | Marifio NP | ToribiaSan Antonio 30 96,00
42 233 | Marifio NP | La Trinidad o Rio de Abajo 100 401,07
43 234 | Mejias NP | El Carmen 16 957,40
44 235 | RibercMejias A | Catuaro Cerro Papel6n 150 15.000,00
45 236 RibereMejias NP | Catuaro Cerro Papelon* 352 58.905,00
46 237 RibereMejias NP | San Juan de Cotua 200 4.000,00
47 238 RibercMejias NP | La Laguna 30 5.000,00
48 239 Ribero A | Pantofio 139 695,00
49 240 Ribero A | Amanita 30 185,56
50 241 Benitez A | Punta Santo Picazén 550 5.500,00
51 242 RibercA.E. Blanco A | San BonifacigParc. Caripe Santelly) 363 1.815,00
52 243 RibercA.E. Blanco A | San Bonifacio 500 2.500,@
53 244 RibercA.E. Blanco | NP | San Bonifacio* 1500 82.080,00
54 245 Valdez A | Aricagua 10 60,33
55 246 | Valdez NP | Aricagua* 4 39,67
56 247 Sucre NP | Los Cocos 20 320,00
57 248 Sucre NP | El Tacal 80 472,81
58 249 Sucre A | Camino Nuevo 26 69,40
59 250 Suce NP | Agua Santa 8 40,00
60 251 Sucre NP | Caiiifles 50 329,40
61 252 Sucre NP | Soledad Oreganal 40 798,97
62 253 Sucre A | Nurucual 72 583,89
63 254 Sucre NP | Santa Fe 150 240,00
64 255 Andrés Mata NP | Campeara 20 86,80
65 256 Montes NP | Providencia 10 90,93
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N°. Edo| N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcela Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has

66 257 Montes NP | San José 10 90,00

67 258 Ribero NP | San Rafael La Florida 20 246,21
Real Total Regiones: 26628 1.746.976,12
Total Parelada (A): 6901 165.288,35
Total No Parcelada (NP): 17727 1.581.687,77
Méximo 2500 380.480,00
Minimo 1 14,00
Promedio 103,6007752 6.772,08
Varianza 55863,77385 796.387.669,21
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EVALUACION DE LA REFORMA AGRARIA
MARCO MUESTRAL
Listado de Asentamientos (A)y  Areas No Parceladas (NP)

SUR: Amazonas, Bolivar y Delta Amacuro

N°. Edo] N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelas Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has

1 1 Atures NP La Reforma 10 144,00
2 2 Atures A La Reforma Lotes I 29 200,00
3 3 Atures NP | Villa Guanay 425 85.043,00
4 4 Atures NP | Valle Manapiare 200 2.183,00
5 5 Atures NP | Albanical 75 1.516,00
6 6 Atures NP | Las Malvinas (Hato San Pablo) 20 200,00
7 7 Atures NP | Campo Florida 76 1.575,00
8 8 Atures NP | Alcabala Guaribo 85 1.710,50
9 9 Rio Negro San Carlos de Rio Negro

1 10 Caroni A Los Culies 94 1.800,00
2 11 Caroni A El Rosario 52 780,00
3 12 Caroni NP | ElRosario * 20 420,00
4 13 Caroni A Culatas de Santa Rosa 67 840,00
5 14 Caroni A Las Minas (Las Muias) 114 1.975,00
6 15 Caroni NP | Las Minas (Las Muias) 190 5.925,00
7 16 Caron A Las Muias 115 2.300,00
8 17 Cedefio NP | Hatos del Caura 459 285.925,00
9 18 Cedefio NP | LaHorqueta 200 159.025,00
10 19 Cedefio NP Maniapure 200 30.000,00
11 20 Heres A Paragua 40 1.000,00
12 21 Heres A El Cristo 70 1.494,00
13 22 Heres A San Franceo 24 625,00
14 23 Heres NP | San Francisco * 35 1.875,00
15 24 Heres A' La Flor 47 570,00
16 25 Heres A Los Hicoteos 44 500,00
17 26 Heres A Los Piquitos Chumaico 215 3.225,00
18 27 Heres A La Esperanza 34 578,00
19 28 Heres NP | La Esperanza* 109 3.278,00
20 29 Heres NP | San Juan, San José, La Puerta 40 800,00
21 30 Heres NP | San Rafael de Tirigua 55 1.669,00
22 31 Heres NP | Las Lajitas o Cerro del Mono 93

23 32 Heres NP | El Dividiré 120 3.812,50
24 33 Heres NP | Campo Alegre 45 1.407,50
25 34 Heres NP San Francisco 60 2.500,00
26 35 Heres NP Cafo Blanco 110 3.406,25
27 36 Piar NP | Campamento Rio Grande 250 7.500,00
28 37 Piar NP Magdalena, Cocuizas, Sto. Doming 150 3.459,30
29 38 Piar A San JustinianeEl Moriche 60 1.293,00
30 39 Piar A LasMureas 36 720,00
31 40 Piar NP La Carata o Santa Eufemia 20 438,00
32 41 Piar NP | El Trical 60 3.300,00
33 42 Piar NP | Cachimbo 15 283,00
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N°. Edo; N°. Reg Municipios Asentamiento (A) o No. de Parcelag  Superficie
Area no Parcelada (NP) o de Unidades Has
34 43 Piar NP | Carrizal Largelguanas 80 1.666,45
35 44 Piar NP | El Totumo 52 1.020,00
36 45 Piar A Pozo Verde Sierra Caronf 77 710,00
37 46 Piar NP | Pozo Verde Sierra Caroni 215 12.058,00
38 47 Piar A Los Pozos 300 15.000,00
39 48 Piar NP | Sabant&a 90 2.904,86
40 49 Roscio NP | Santa Elena de Guairén * 180 180.000,00
41 50 Roscio A La Reforma 56 3.493,00
42 51 Roscio NP | ElCallao * 50 1.656,00
43 52 Roscio NP El Manguito 45 1.407,50
44 53 Sifontes A El Guarataro 78 1.226,00
45 54 Sifontes NP H Guarataro * 95 2.862,90
46 55 Sifontes A La Tigrera 100 4.107,46
47 a7 Sifontes A Peranal o Guayra 106 5.735,76
48 48 Sifontes NP | El Guarray 52 2.504,05
49 49 Sifontes NP La Danta 121 2.578,21
50 50 Sifontes NP La Lagunita * 50 2.500,00
51 51 Sifortes A Lote No. 1 324 147.000,00
52 52 Sifontes NP | LoteNo.1 600 628.600,00
1 53 Tucupita A La Horqueta Las Muias Coporito 1 24.437,48
2 54 Tucupita NP | La Horqueta Las Muias Coporito * 1 52.563,00
3 55 Tucupita NP | Puga El Amparo 24 8.431,00
Real Total Regiones: 6860 1.732.756,72
Total Parcelada (A): 2083 219.609,70
Total No Parcelada (NP): 4777 1.513.147,02
Méaximo 600 628.600,00
Minimo 1 144,00
Promedio 108,8888889 27.947,69
Varianza 12829,61649 8.527.219.241,37
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