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Esta investigaci6n forma parte del proyecto EI discurso de 105 academicos venczo-,

lanos el cual esta inscrito en el acuerdo de cooperacion internaCional entre el S,rVICIO

, b' A dA '0 Alem'n (0 A A 0 ) y elConicit (Consejo Naclonal de Inves-de Intercam 10 ca dnlC 0, , ' ,

tigJci6n Cientifio y Tecnologica) de Venezuela (Proyecto PI-200000089S), Agradezco

a ambas instituciones el apoyo financiero y academico bnndado a este proyecto,

En d eliscurso acadclllico cn gcne1'al encont1':1I110Suna gran varieelad

ck traelieione,s eliseursiva,), Illuclla.~ vcees aprendielas en la p1'actica, En

las humanielades es relalivamente f:lcil, a prime1':l vista, clifcrenci;lr, pOI'

ejcmplo, 1;1tracJici6n cle ul'a 1'cvisl:1de rilosona, de una dc hisloria 0

de rsicologia, pues son IHllori;ls la5 prde1'cl1cias; cl iJisloriadcr 1iencle

a na1'r:I,',cI Fi16so1'0,:1 argUlllcnt;lr, y el psi«()logo, a p1'esclltar resultados

(l3oliv:lI y Bekc, 20(0), Dich;lS c1ifcrencia,s 5e eviclcnci:ln supcrlici:ll-

lllellte en las mareas iJlIgiiisticlS que inrliC1I1 un voeahubrio espeei:t1

y tendenci:ls difcrentes en la longitucJ de 1:15or:lciolles gc:lIll:1lic:ales,

Datrones textll:l!es, iilcliC:lc1orcs sol.JI'Cla ofgalli7.:Ici(lI1 cl textn, estilus

para refcrirse al trahajo de otros, p1'csentaci6110 110de cU:ldros y docu-

Illentos, 1'claci6n can los leclores, ete. Toda esta v;lriedael suck: preSCll-

t;' I' a los cditorcs ell' I'evisl:]s en cl area de !:Is Illllll:lnic!:lcle,'i cicrtos pro-

blemas ell el 1110111crl!ode I(JIIl:lr cb:isiollcs sohrc Lis paulas que

c1cbcn cxigir porque, ror un laelo, calla autor mira su proclucci(!Il des-

ell' la 6ptica de su elisciplina )' cxige Clue St.:Ie respelc )', pOI' olro, los

editores, qlle ;1 l11enuc!oelcSCOl10Ceillas convenciones seguiel:ls pOI' las

eliferentes :lrC;\Sde bs hUl1lanic!:tdes, no siclllpr~ pueelen dC{efmin:lr el

graelo de experlici<l tit: los aUlmcs que Iw:cn Ileg:lr lrah:ljos a la 1'evis-

ta, Esto nos coloca anle un Pl'Olllcl11a colllplejo, Por un laelo, sc lrat:!

ell' cOlloce,' COil Ill:l)'m prL'cisi('lJl las tr;ldiciollCS ;\(':It1t'llli(:;\s dc I:ls

c1ive1's:!s:ire<ls ell' ias IIUI11<lllic!:ttk's p:lr;] IIcg;II' a elllcl1c!cr I:ls c1ikrcn-

te.'>formas ell Clue .'ie construye el conocil11iellto ell 1:1" c1isciplin<ls

"blar,d:I.'i" y, ror otro, significl enleneler Ius proce,'iOSe1eproelucci(m y

contI" JI e1e!:Is revistas quc aloj:ln cse cOllocilllicnto,



Quienes han aborcl~\do el est~'dio de las dif~rcncias ent~'~ cl clis-

, 'S ,I" I'ls '11'C,"I)lil1'ls duras I' blanclas )'a han senalado que I,\s IllIII);\-,,\11,0 l,C " ~ ,", ,

niebcles constiluven un campo mas complejo, principalmcntc porque

cI conocimicnto'se conslruye sobre la base de las ideas y los conoel-

, It', l~s CI't~s a otras Fuentes se usan con una frccuenClaIl1lentos ee 0 lOS,"" ,.

'\Vo" "elos veces mas que en las disciplinas cientifieas" (]-]yland, 1999:
Ill, J " • I' "
353), y todo pareec inclicar "un mayor cuidaclo para ub,lear a InVCStl~

gaeiCJn en m:lrcos c!isciplinares I' apoyar las propuestas con SOPOIte,s

inlcrtcxtualcs" (ibidem).

Para abordar inicialmente el problema, parto del supuesro de que

!as diferenci,ls" entre los tcxloS aeademicos en eI plano formal, rciaClo-

nac!as con los' CSlilos de presentaci6n de bibliografias, refcrcnClas, CI-

tas, tablas, org,tnizaci6n de los texlos I' otros aspectos que lOJT:an en

cucnla los eclilores de revistas, forman parte, a l11enudo, dc praclicas

diseursiv:Is m;js complejas en las quc los aUlores de los t~xtos ponen

ell evidcnci;\ SlI rebci6n COl~su audie[',cia gencral I' espcClflcl, con su

objeto de eSludio I' con el texto mismo. Creo, al igual q;le olros auto-

res, que !as expresiones lingLiisticas en el diseurso .acadel1llco respon-

dcn a tradicicnes discursivas ya existentes (Oesterreicher, 1997, Galatea

Gr;\l1. 2001, Bolivar I' Kaiser, en preparaci6n, Jacob I' Kabalek, 2001,

S .. I ,- 1990' j-Ivhnc! P99 2000) I' aunque en Ias humanldades pare-
, \\ c\ cS, I}':;; I I ,

ce exist;r m:lyor libertad creativa, "siempre se hace c~entro de los cano-

n<.:sc1isciplinares" (Hyland, 1999:359). A~;i" los acaclemlcos, sc 1l1l~gt~n

a cOI\1tl11icl:1dcsque ya tienen una tracIiCt()n I' unas nOi m,1S expllclt,\S

() t:'1cit:ls y deben seguirlas si quieren ser aceptaclos como mlcmblOS

;\ct!\-.'s de SlI comunidacl. Estas tradicioncs imjJonen un modo e~cesCII-

bir v de seleccionar modelos texlualcs. Como dice Garatea (,ratl, SI~

"L1i~ndo I:t [['aclici6n alemana (Schlieben-Lange, 19R3; Oesterrelchel,

7988, 1997; Koch, 1997):

'·l.:1s[r:ll!icioI1CS discursivas son UI1conjunto de paralrcl:os convl:nci~-

nalcs eSlablecidos hist6ricamenle al interior de Un:Jcomunidad Iing~lls-

, ,lis ",'scursivos y texluales- gubn la inleracclorlIca, que -como mOue 0, u. . . . . .'

'<:n~re10s individuos, quienes Jesatribuyen valore~ y pl:rlIncnc,a~ dll'.:-

rentes, seglll1 b~ funciones pragmClticas Jill:rcntl:s."

(Garatea Grau, 2001:256)

Puesto qilC las tr,ldiciolles no son cSI:lticl.s sino que clmiJi;l11 ;1 10

I;l:",l~odel tiempo, cs fUI1t;;IIlTC[!t;Ji c()nocer h'; Iradicioncs que rI()ll"1ill;lll

cn Ull delcrmillado liempo. Primcro, por'lue clio nos pc7'mitir:l cSI;i1)Ie-

cer l1\ejor los p;lr;ll\letrn,s p;tr;1 (T;JiU;lI' In qill' cs :lCCpt;liJ!l' () IlO ell c,Ida

;irea y, segundo, po['que al COIlOCCI'10 qlle \"Crcladcr:llllcl\te sllcede en

las humal\id;lclcs lenclrcl1\OS lll:l)'ores argulllcntos p;Ira lllal\tcilcr Un

diMogo acaclcmico Illultidisciplinario COil 1ll;lyor respeto porIa di\'er-

sie!ad.

Las l['adiciones se ('xpr'('S;lll lillgiiisli";IIIJCI1IC (Ie varias 111;111,:r:IS,

pero es el ;Irtlclilo de illvcstig;ICi()[l el 'llll~ 111:lr(';11;1P:IlIl;1 pm'llI(' Sll

c1aboraci61\ conlleva Ull cOlllplejn proccsn de conslruccic'm de sig[liI'i-

:acbs ic!cacionalcs, intc:persoll:I!cs II texluale:; (\,(:;ISC l-!;lllic!;lv i'9~4
Thom;1son, 199<l).Todos estos 'signiricac!os plleden ser revclad~s tl\C~

diante cI analisis lingiiistico cuid;lc!oso y pOl1icndo atcncic'JI) cn los di-

versos nivcle:s (!c: :In;ilisis, 10 pr;I,l;tl\:i'icn, I" SClll;'lIllicn )' 10 gr;lI11aiic:i1,

con ;ltc:1Ci(m a los que Jl;lr~icip;l[l e[l 1:1inln;ICl:i<'lI1, ;1 Ius lL:1\\;ISy pro-

IJlcmas que: tOGln, ya las fortnas en quc h;lccn 11,;0 del Icnguaje como

sistcma y como praclic;l soci:I! (Fairclough, 1989, 1Y92). ['or c11". cn

CSICtrabajo ('I ohjelivo es e:-::llniI1:lr cI discurso de una re\'ista (k 1:1co-

111l'niel:tcl discursiva del postgrado en hUlllanidades de Illi I'acull:ld,

Ilkaacll'los, c!cscle eI I\lomenta de: Sll n;lcilllicnlO e:n 1999, para ohse:r-

\';II'b primcro cn 1:1dimensi6n tl\;ICro, ell una per.,pectiva hist{nica, y

1:\lllhicn el\ cl pl;lI:() micro, COI1\Odi.scul'S() sill':I(lo ek IDS rl~preSe[1l:1l1-

les de [;IS disciplin;ls que in[egr;1l1 1;1.SIllllll;lIlidades, La revista naci()

con el prop6sito de ser rub1iGIda seme.<;trallllenle y de "divulgar las

invc.-;lig:lCiolJC.S de: las distilll;IS arCIS de: I"s p<Jslgr;ld<Js de la J';lClill;ld

de J-lumanidades \I Edlicaci(Jn, ;1.s1COIllO su ililercsante :1l'lividac! :Jt'a-

dClllica" (Cat;ilogo de I'ubliclcioncs 20(1). i'\(Js intercsa, eillonccs, la

revista como rcprescnl:tci6n c!e un gruro (Titscher et al. 2000:32 ),

eomo un corpus que mucslra un des,:lrmllo cronol6gico de los cam-

hios inlroduciclos par micmhros dc 1;1cOlllunicJad djscur.';iv~l en IJlIS-

queda c!e una identidad de grupo, y' hlego como conjunto de textos

que representan individu;I!lllellie cI S;I!)l'l' dc acuerdo con tradicjones

c1iscursivas diferentcs cn un mislllo espacio acaclcmico. Para ahordar

cl rroblema usamos cI c1i:ilogo y I;~inleracci61l COI1:Onociones te6ri-

cas centrales (Bolivar, 1998, 2001) e ic!cntificamos as! a los actorC's in-



volucr;idos en la interacci6n academica; vel110S c6mo 105 editores cons-

tru\,en la revista, c6mo 105 autores atribuyen el conc'cillliento adios

!1~i.~1ll0S0 a otros; quicnes son ias autoridades referidas en la construc-

ei6n del conocimiento; y c6mo 105 autores ofrecen evidcncia del cono-

cimicnlO que l1lal1ej:ll1. Nos remitiremos a eSludiar cI discurso de la re-

\'ist;1 en lcrminos de quienes son 105 participantes que 'tienen voz, :1

quicnes se asigna el conocimiento, si se favorece 0 no el ::;aber nacio-

nal e institucional 0 se prefiere el que provir:ne de otros paises. Nues-

tr;1 Jtencion se concentra en los rasgos generales de los articulos de

cada nLlll1ero de i:l revista segL1l1 las disciplinas, y en 105 tipos de citas

cmpleadas para atribuir la informaci6n y d:lr evidencias lingUisticas del

conocimiento, Ademas de un genuino interes par conocer 105 aspec-

tos ling(.'iisticos del problema, me l11ueve un interes epistemol6gico par

averiguar sobl'e l:ts maneras de invesligar y de aproximarse al conoc,:I-

l1lienlO en las hUl1lanidades, y un intc:rcs ideol6gico por conocer ll1>IS

sohre Ins gr;ldos de dependencia del conocimiento <Ijeno (internacio-

IUt) y cl reconocill1iento al conocimiento propio (nac:.on<ll).

quicnes participan y quicnes no en el c1ialo.l;o ;IGldbnico, .sus propios

colegas 0 colegas de otros paise:; quc !lal)l;111su ICl1glla 0 IcllgU;ls cx-

tranjeras. EI macro-c1i;.i!ogo JGldclllico sc expresa en la eslructur;1 que

toma la revista, en las voces de cada una c1c las areas de I:I.s hLlIllani-

clades que pJrtieipan, en los telll:IS que se discuten, mientras que en cl

mic:ro-dialogo, en un plal'o lllell'lr, cad;1 uno de los Julorcs, a su vcz,

dJ G'.I)ida a LIS voces qu.; cseoge, tanto del paiS como del cxtranjcro.

Para encontrar la cvidencia del cono:.:ill1icnto en los Icxlos reClirrimos

a los cOllceptos de alribuci6n (:)incla ir. 19S(); '[';\dros', 199.1; 13ulIva 1',

J 996, Hyland, 1999) I' dc cviclel1cialidacl (C!1;l!e, 19:-:>6).

En el di.scurso sc nos pr'cscI11;ln al IllCllOS clos posi!lilidades en cl

manejo del conoc:imicn!.o. l'odclllOs ('n fnirllcr 11Ig:1I·adjllcliClI" cl s;lbcr

:1 1105011"05mislllos 0 bkn ;I!.rillilirio ;1 clli'os. O!lsC'rv('sc, pOl' ejclllplo,

Lis palabus inieialcs clel siguicl1le Icxlo del corpus:

"/\1 rel"cril'lllC :11cn!"oqllc de 11,F. Skinncr cnticndo Jlm e.:llo If) '!"C

se ha dcnoll1in'H,lo C01/.tl1/.CliSlllo 1'(fr!iC{/!: cs dccir. SllS arrcci;cciones e

interpre.:tacioncs de.:los hcchos de.:b conduct" dc 10.' OI'ganisCllOs

investigauos pOI' (;1)' CIlUCiJOS01!"Os... " (/\ 2-1, T 21 p.9)En nuestro analisis p;lrtil1l0s del supuesto de que toda inter:lcci6n es

dial(;pica (Bajtin, 1982, Bobes Naves, 1992; bolivar, 1998,2001) Y quc,

por I~ tanto, cl discurso de la revista que hemos escogido puede ana-

lizarse como un c1ialogo cuyos interlocutores son los miembros c1e la

cOlllunidad discursiva de Ja Facultad de Humanidades de la Univcrsi-

dad Central de Venezuela. En cste dialogo cs importante dar ;1tenci6n

a nocio:1cs como acceso, control y poder, que provienen del an1lisi,~

crilico del discurso (van Oijk, 1993, 1996, Faircloug~l, 1989, 1992), por-

que 105 academicos no escriben en el vado sino para una comunid<ld

en la que se conlrola el acceso alas revistas mediante proccdimientos

academicos de arbitraje y de selecci6n de tematicas 0 de areas de estu-

dio, en las cuales algunas personas tienen 0 se les adjudica mas poder

que a otras. Por otra parte, cada uno de 105 autolTs que ha tenido ac-

ceso a la rcvista, da cabida en su discurso ;, otras voces a quienes fava-

rece con Ia mencion en !as referencias bibliagraficas ° en bs citas, de
manera que, al escribir, d;\ preferencia a algunos autorcs y no a atros.

Tambien, entances, cad a autor, en otro pl<lno de interaccion, decide

EI :lutor de.: eslc aniculo !t:l eOlllcnz;ldo pOI· panel' en claro su sa-

ber dentro c!e un 5re~.1de estudio ;d escoger la l,ril1'lcra persona ("CI1-

tiendo pOI' clio") y, al misillo tiC,llpO, da sciialcs de que se eSI;1 rdi-

ricndo al :;abcr dc atms cuamlo clllpka Ia fCJmn imperson;d y I"s cur-

sivas ("10 que sc h:1 c1cno:nin:lclo CO 17dll c!is III 0 mrlicat'). Estc PI\)CCSO

de indicar 10 que pcrv:necc :.II cst<ldo de canocillliento propio y al

ajeno 5e lIeva a cabo de difcrenrcs 1ll:lllcras ;"I rraves c!c1 lexica, de la

gramatica, de la organil.aciCJn discurslva, ('Ie.. y, pOl' 10 lanto, plledc

de.scrihirsc con base en Ia evic!cnci;1 Iing(i 1Stic;c, ,·:s funda melll ,iI len('r

prescnl.C que ;"II cscrihil' ('S[;\1l10,' conSUI1'('lllcnle !l;lcicndonos rC.'pol1-

sables a no del COl11.enic!o de las proposiciones expresae!:ls en el Icxto.

Cuanclo haceillos eslo c!,llllOS sdial~s lingi.iisticas de eOlllprollliso 0 alc-

Flll1iento e!e las pmposiciancs cxpresad;\s. Suponel1Jos que, si no hay

",
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seil:llcs expl[Cit;ls de atribllci6n ,i' otms, el contcnido proposiciona[ cs

respons;l bilicbd de quien compone ,~I texto (Sinclair, 1986; Tach'os,

1993; Bolivar, ] 996), de m:1ner:1 que es posible diferenciar eo nuestros

CsuilOS el contcnido referido :11conocimiento propio y al ajeno. En

nuestro estudio este punto es fundamental rues nos permite idelllifi-

car [os acto res a quienes se asigna la responsabilicbd de 10 dicho (vea-

se cuadra 5 mas adelante).
Eo segundo lugar, a menudo ofrecemos con sel1ales ling(i[sllcas

explicitas evidencia de que tenemos grados de conocimiel1to sobre

:llgo y, adem:1s, eva[uamos 10s difcrentes gradas de certeza mediante

el uso de la ,modalidad, Tambien podemos explicar este proceso rccu-

rriendo:l [a noci6n de evidencialidad que, en su sentido m;ls amplio,

seg(1l1 Chafe 0986:262), tiene que vcr con "Ias actitudes frente a[ cono-

Ci[l1[ento". Para comprender Ja evidenci({lidad desde este punto de

viSl:l, Chafe recomienda tomar en cuenta varias nociones. Primero, el

collocimicnlo y los modos de conocimien.IO EI primero es 1;1inform:l-

ci611 basica cuyo estatus es calificado de una maner:l u otr:l pOl' mar-

cadores de evidenci::tlidad y que ruede ser evahl;ldo rOt' quiell escri-

be en un continuo que va de 10 mas confiable 0 valido h;lsta 10 menos

confiablc 0 valido, porque Ie preocupa cuan verdadem es 10 que dice.

Se-g(m Ch"fe 0986:265), en la escritura academic:l se d" un tiro de

conl'i:lbilid:ld que csta rel:tcionado con la pl'Obabilid:ld de que alga SC;I

verebdero m{Js que con la verdad catcg6rica. Esto es asi porque, desde

su punto de vista, los que escriben "estan conscicntes de que 10 qlle

cst:\n prcscnt:lllC:o no es categ6ricamcnte cierto, sino cierto en un scn-

'tido cSladistico; puede ser verdadelDsolo como :Iproximacion, lIna ten-

dcnci;l, una media."

Los 1I10dos de con.ocimienlo sc rcficren :1 las dircrentcs form:ls de

adquirir el S:ll)er. CI~afe (J 986:263) toma en cueota cuatro modos pri;1-

cipales: ]a creenci;l, Ia inducci6n, la inform:Jci6n de oldas (bearsay) )'

la deducci6n. C;lda lIno de cstos modos de conocer tiene a su veZ'tlll:l

juenle de conocimienlo qlle: puede subir 0 bajar en fa escala de con-

fi:lbilidad. Asi, Ia creencia es problem;ltica porque las fuentes no son

cl:tras. So: supone que "Ia gente cree cn algo porque Olros a quienes

resl;clan lalid)ien 10 creen, 0 simplcl1lente jJorque, C\1:J!q11ic['a 5C:I 1:1

rawn, [0 qUlcl'Cn creer" (Chafe 1986:266), En oposici()n a ]a crcencia.

en ia inducci6n 0 inl'ercncia la evidencia tiene gran importancia. T:lm~

bi~n la infonna::i{m de oidas (he:1rsay) es lIn modo de cOl10cillliento

f:\Cillllente evidellciailic cn la cOlll-crsaci<')l) (!lie rlijenJl/ /({ ['ell/e: dice
I! l' ' . ,,' ,
e,'os ulcen, a/p,ulen me dijo) y ('[I la escritura aC;ldemic;l a Iraves de [as

CI1:ISy rcferencias 0 indicaciOll(,S de cOlllunicaci(JI1 p'crsonal (Cll'Ife

1986:269). J)e lodos estos modos de ;::onoccr, l:ts eitas' y 1:15rdc;en~i;l'~

l[ene~l un papel fUllc!:1111cnt:d ell la exprcsi6n del sailer el1 c[ discurso

acadelllico pllCS sin"cn dc CVic!CIll:i:l dc que quicn e.scriile CO[luce cl

est;ldo de Sli disciplin:1 y "s:1I)(.::"de qUl- c.'I:1 lJ:lhl:IJ1do y, ,11lllislllO

tlel1lpo, cOllstituyell Ulla fe'nn:1 de alril)ui[' I:t inforJllaci6n a si [lli.<;lllO 0

,1 otros de maner;l mas exp:icit;l. POI' csta r:11.6n, le.< damos ,ltenci6n

especial ell el <l1l:\lisis e1eIns :JrIJculo,'; del eorpus sclec:ciollado.

F:lr:l llev:IJ' <I c:J1.JocI eSllldio IO[lI:IJIIOS lode1s [os ll\·lllIC['O.' dc 1;1rcvis"

l:1 AA~odelll(ls pllblicac!os h:l.st:1cl ll10111Cllio (Ie IC'lli7.:I[' I:t in\'cstig:II'i611'

/l/mdemos al10 ] 111'0 J IlIlllO e1c 1999 (10 ,lllIcUlos), l1/wdcmo~ ;-li,o 1

1110.2, jlllJo-dICIC[llbrc e1e] ')')') (I () :lrl!ClIlos) v ItA'Or/CIllOS :11102 mol'

cnero-junio de 2000 (9 ;lr1ieulns) 1:1:In:Jlisis s~ lle\'l) :[ Clbo en ~I()s ~t<l~

p:1S, primcro cI r:lpel de [os cdi[ores )" e1e1comite: celilori:t! :1 tr:II'C'S de

Ull;1 111i['acl:ta 1:1rcvi.st:1 CO[lIO t1l1 {"do p:lr:1 cV;llll:lr i:J org:lIlil.:1Ci,"[1 I'C-

llC'r,t! y SlIS CO[1tcllidos. ;\11[](j![(' 1:J.srcvi.'i!:lS ('()[llell!:I[1 I('SCI1<1S)' (>l'r~):;

upos de lext<!S, c:on.sidcr:II11()S p:lr:l c[ ;lll:J1isi.' <I>'IS:t!'CI l'rl'l'io v :Ijeno

sol:tmcnte los ;trticu!os. .

l.;lS rderencias bib[iografic::l.s 110reprcsentaron \Ill gr:ln prol )lell1:1

pmque, pOI' 10 general, se enconlraron :I[ fin:ll de cacb :lrLicu[o. I.:.ISno-

ta:;, no obsl:lnle, tuvicr:m que c:\:l111in:1I'se.'iC,g\lll 1:1posici6n, :II pie de

pagJ:1;.\ 0 :II fin:J1 del texto, )' .segl'ln S\l flillCi(>I1, si Iiacian C0111cnt:Jlios

Cl:tb:l:l, explic:lcioncs (') illcorpor:lb:ln Icferenci:1s hib[iogr:1l'ie<ls )' elIas'

Ll,' relerellcias bibliogdficl.'i el1 cl t:::xto fuc['on cl:lsificadas Cll g['UpOS

tom:lnck) ell Client:. si se tr:1I1'lha de eit:ls lcxtuales ° no y si cumpli<ln

IlInClcJnc.s di.<;cursil'as dircrclltcs. A'ii 'se identiliclJ'On I:J.scit;ls cleslacaclas

((:I)), illtcgr<ld<ls (0), de p:;r:lfr:lsCO CCI'), de :lpoyo (CA) y I:ts de c:\pan-

Slllll (C:E): FI prop6silo I'\lC I'X:ll11in:lr I:t form:\ cn quc sc l,rcsel1l:t!l:! cl

C<1110CII1lICII10de o\ros, si sc CkS\:IClh:\I1 !:Is p:I!:Ihr:\s ele otros () si sc

hacf:111 parte, del discu['sO pr()J)io cle 111;\I1cr<1m;ls directa, y ta111bien

;,vengu:lr que tnos de eil:1S f:ll'()[,cci:. clcI:1 \In:1 dc LIS clisciplin:ls rerre-

sentad:ls en 1.1ITvisla.



5. Los resultados

5.1 Heterogeneidad y cambios

Lo primcro que Ilamo nuestra atenci0n rue que, aunquc sol:tl1lcnte es-

tucliarnos 105 tres primcroo5 Jlllmeroo5 de la rcvista, se observan cambios

impenantes en la tema de decisiones de 1005editores. EI cuadro ] a

continuaci6n perl1lite obscrvar 105 cambioo5 con respecto a la politica

editorial de la revista. Por ejcl1lplo, n6teo5e flue la revista 1-1 conticne

un edilorial, mientras que la revisla 1-2 liene una jJrescnlaci6n, pero

Ja numero 2-1 no !leva ni editorial ni presentaci6n. Tambien vCase que

1;1rl:visla 1-] contiene principalmcnte articulos de prescntaci6n Ccqu i-

valcntes ~Ia;liculos descriptivos del trabajo de las Areas), l1lienlras que

105 11lll1lerOS 2 y 3 se dedican especialmente a arliculos de investiga-

ci611. Adcm;\s, se notan 105 cambios inti oducidos de un n(lInero a otro

can respcctn a la inclusion de norm,lS, entrevio5tas, resehas y 'lvisos.

Revista Akadcmos

normas

editorial

presentacion

art. de presentacion

art. de investigacion

art. informativo

entrevistas

reserias

aVlsos

Identificacion

indlce

Ana 1-2

si

no

si

no

si (10;

no

no

no

si (1)

si

si

no

si

no

si (9)

si (1)

si (1)

si(4)

no

si (5)

si

si

no

si (9)

no

no

si (2)

sf (1)

si

si

Por 01;';1 rarte, el orden en quc se colocaron 1005cOJll.enielos cn

cael:1 revi.'ita rerIlJile vislul1lbrar bs prioridades del grupo eelitori:il Cil

cacla 11I'II11cro.En eJ cuadro 2 que siguc se rcsumcll /:1:; sccuencias tex-

lualcs idenlificaci:Js. Observese el cambio en cI uso e1d termillo ind,ce

cn /as revist;ls 1-1 y 1-2 que rasa a IJamarsc sumario en la 2-1.

~ •• J" '"':;" .~, { .

:.::~:t:tiJf~rl-

Aib 1-1:

Alitoridades universilarias + editorial + identiricacion + indice + arliculos (avisos)

~tr('Vistas (avisos) + articulo informativo (sobre evento) + aviso

Ano 1-2:

Normas + identificaci6n + alltoridades lIni'lersitarias + inciiee + presenlaci6n

~ticulos + entrevista + aviso
Ana 2-1: -----------------------

~!')rmas + idertificaci6n + autoridades universitarias + sumario + articulos + resenas

+ ,wiso + pllblicaciones del po"grado

Los cambias en 1;1organizacion dl' Ins COIlICdidos, aparcnlClllen-

Ie supcrfici:l!es, il-,dicall 1:ls rorlln~ ell quc 10.' ccli!orcs rcsl'0ns;\hks de

cada nlll11erO incorpor:mlll Sll cOI1<xilllicl110 y cxpcriC'l1ci:1 ell 1;1I";\di-

ci(Hl <Iiscursiva qlle cllos 1l1:lncj;J!J:III y 10." ;\cucrdos IOlll,ldos pm cl co-

mite edilori:i1, integrarlo por 10.0 rcpl·cSel1l:ml.cs e1ccada Arca en Ia Co-

misl6n e1eEstudio.'i c!e PosLgrac!o. Los camhios en los nom/xes e1ebs

sccciones, aSI como cn 1005conlcl1idos, podrl,ln eslar renejanelo il1de-

CISIOI1<.:Ssobre la tr:lclicion c1iscursil'a que deb" seguirse y sobre i:J cali-

clad aGld(~miCl de 1a rcvistl. hllCl1dcl11oS quc c1 primer 1l1'lIl1crO IIIVO

Ill1a ItIlH:i()Jj fUI1r!:IIllCI1I;J!lllcnlc illfl>rJllaliv:l, so!>rc 10 quc Glda arC'a de

las humanidadcs habla re:llizaelo l'n maleria de invcstigaciOI1 h;ls1a cI

l1l~mcnto dc aparecer i:J rcvi.~ta, pero los clns siguiCI11t::, se acogicron

milS a los palrol1es de 1111:1revisl;1 CiCl1lfri<::1dc ll1:1yor :J!clJ1ce.

;:1 cuadro .) quc sigue prescnla LIS arc-as (Ie i:Js hUIl1;lI1icl;~dcs que' parti-

(·iparon ell cada n\lllll'ro e1c 1:1revi.';t;!.

Ak.ldemos 1-1

1. Artes

2. Bibliotecologia) Archiv.

Akadcn10s 1-2

11. Aries

12. Letras

Akademos 2-1

21. PsicologiiJ

22. Letras



3. Comunicaci6n Social

4. EcJucaci6n

5. Filosofia

6. Gcografia

7. Letras

8. Linguistica

9. PsicologiJ

10. LinguisticJ

'3. Psicologia 23. Letras

14. EcJucaci6n 24. Psicologia

15. Hisloria 25. Filosofia

16. Letras 26. ArIes

17. Linguistica 27. Psicologia

18. Psicologia 28. Letras

19. Letras 29. Letras

20. Psicologiil

Se hizo evidente que en eSle Jialogo acadcmico eSlaban pai'tici-

[Jando alg\.mas areas del saber en humanidades nlas que otras: Letras

8, Psicologia 7, LingLilstica 3, Artes 3, Educaci6n 2, Filosofia 2, Comu-

niClcion Social 1, Bibliotecologia y Archivologin 1, Lisloria 1, Geogra-

fia 1. ESle desequilibrio podria explicarse debicio al hecho de que par-

ticiparon como editores 0 compiladores invesligadores diferentes en

ctd:t n(ll11CrO (Comunicaeion Soeial, Anes, Psicologia y Letras), 0 bien

a una fall;1 de; respuesta de algunas areas. De todos modos, este es un

indica dol' de la politica editorial de "I revista y de Ia actitud de la comu-

nidad discursiva de humanidades ante Ia investigacion que se perfila

pOI' areas m:1S que pOI' temas 0 problemas comunes u otros criterios.

5.3 La heterogeneidad de las tradiciones discursivas

en el nivel de superficie

Una primera mirada a los articulos de los tres n(\ll1l~ros de la revisla,

en b(lsqueda de los rasgos superfieiaks generales, hace resaltar cl he-

cho de que los editores dieron libertad a los aulores en cuanto a lon-

giturl de los textos, qu~ v:ar!an desde :3 a 36 paginas, y que tambicn

tOl11aron en cuenta las tradieiones discursivas de cada area. En el pri-

mer numero, se impuso un limite que no supero las 10 paginas, por-

que se; tralaba mas bien de ensayo) de lipo general, peru a(1l1 as! se

nota la libertad de incluir 0 no referencias bibliograficas. Vease que Fi-

losofia (tcxto 5) y LingUistica (texto 8) optaron par no incorporarlas en

e;Sle numero; Lingij[s~ica incluso 10 sefiala explicilamente en una nola

al final del leXlO: "Debido a la nalura!eza de este articulo hemos om i-

lido las referencia5 hlbliograt'iGl'; pues exccderi:lIllOS el espacio que se

no'i ha ;lsign;lc!o" (1'8, p 60). L1:lllla 18 :Jtellci6n que cl articulo 111[151:11'-

go, el n(lI11e1'O1.3 de /1A:adcIl'lO,l' 1-2, c!e 36 p[lginas, !'IO corresponc!e a

U;1 Illiembro de la cOlllunid;ld SillO a un invil:ldo i:1fcrnacional que visi-

10 el poslgr;ldo en fccha alllerim' a la puhlicaci(lll (vbsc cU;lelro 1).

EI 1ll:'II1cjo de 1:ls rcrcrcll,·ia.' hibliogr:ll'ic:ls y IH>1:Isreflcja 1110elOS

de concebir los artlculos y 1;1invclig:lci(ll1 dc 111ancra difercnlc. Pm

ejelllplo, cI articulo 11, e1c /\rt<.:s, no conlicne llI1a sctci(!J1 dCllolllina-

cia Hefercnci:ls l3ibliogral'icas, pcro las coloca en las Notas. 1.0 miSI1lO

sucede con cl ;lrticulo 15, de Historia, quc no contic!1e la secci(ll1 de

Iteferencias, peru inc:luye 3R nolas denlro de las cuales el aulor colo-

; alas refcrencias, adeillas de los comenlarios 0 informacion adiciona!'

l::n el articulo 25, de Filosofia, enconlr;lI11OS que, aunque COlllicne 42

refercncias bibliograficls, agrcga 60 Not;lS en las que lambien inclu}'e

reFerencias hibiiogr:ificis. Algo similar s\lcede con los articulos de Le-

tras, espcciall11cnte el n(llllero 12. Se observa, pm olra p:lI'te, que Psico-

logia y LingLiislic\ II.,aI1 1:ls nol:ls cscas;llllcnle.

EI cU;ldro 1 l:lIl1hicll nos 111\1C51raquc cl [Irca quc m:ls emplea

cuadros }' tablas es I'sicologia (] 9 de un lotal de 24 en lodos los n(II11C-

ros de la revista) pero que lalllhicn SOIl cl11pleac!os ell Ec!UCICi(1l10),

Lell'as (2) }' LingLiislica (1). Taillbicll vcmos que casi lodas las Areas

tienden a s\lhdividir los lcxlos en vari;IS p:lI'les, :lllOS I11:1Sque olros, V

rara vel los pre5enl:1n CI1 un solu hloC]\Ic (:Irtlclll"s 11 y 22 de /\1'1<:'5),

LeWIS). No ().)5Ianle, 105 cpigr:ll'cs pal'Ccen scr de U50 exclusivo del

area de Lell'as, como se ve en los articulos 16, 19, 22 Y 28.

Cuadra 4: Ra,gos gcncrale, de 105 articulos par disciplina

Disciplina pjginas refer. biblia. nat·1S cuadras fJartes epigrafe

1. Artes 9 1;1 5 0 3 0

2. Biblio 7 3 0 3 0

J. Com. S. 9 '10 0 5 0

4. Educ. G 16 0 0 3 0

5. Filos. S 0 0 0 0

6. Geog. 6 11 5 0 6 0

7. Lelras 8 11 0 0

"
(1

8. ling 6 0 0 0



9. Pskol. 10 28 0 8 0

10. Ling. 6 16 0 0 4 0

11. Artes 10 0 4 0 0 0

12. Letras 11 27 9 0 1 0

13. Psico I. 36 111 2 9 0

14. Educ 21 27 2 3 4 0

15. Histor. 12 0 38 0 3 0

16. Letras 16 3 2

17. Ling. 18 17 0 1 6 0

18. Psicol. 11 9 1 3 1 0

19. Lelras 14 8 10 0 6 1

20. Psicol. \0 11 0 5 0

21 Psicol. 25 46 3 1 1 0

22. Letras '1 13 6 0 0 1

23. Lerras 14 3 2 0 6 0

24. Psicol. 17 16 0 5 0

25. Filos. 25 42 60 0 5 0

26. Artes 10 9 0 0 3 0

27. Psicol. 14 4 0 11 6 0

28. Letras 10 13 3 0 2 1

29. Letras 21 44 2 0 5 0

CU:lndo analizamos los 29 artlculos del corpus respecto de a quicncs

se Ie" atribuia la informacion encontramos 10 que se presenta resumi-

do en cl cuadro 5 a continuacion. Dividimos las referencias propias en

individuales y nacionales para dar cabid2. a todas las menciones al rra-

bajo del prapio auror, y a orras de autores de la Universidad Central de

Venezuela y de: otras universidades nacionalcs, mientras que bajo aje-

n:IScbsificamos las menciones a :1l1tores de OtlOSpaises. Igualmcnte,

nos pareci6 importanre registrar [as rcferencias a otras lengllas para

medir las relaciones inlernacionales en las distinlas disciplinas.
~ ,',' >~i"

C.uadra 5: Referencias al saber propio y al ajenc

C.i,ciplina Propias Propias Ajenas Total

individual nacional internacional

Arres 2 9 3 14

;!. fliblio 0 1 (;

3. Com. Soc. 3 12 25 40

4 Educaci6n 0 16 0 16

5. ri'osofia 0 0 0 0

6. Geografia 0 5 6 11

7. Letras 0 8 9

8. Ling 0 0 0 0

9. Psicologia 1 11 16 28

10. Ling. 2 13 16

11. Arres 0 2 4 (~I)

12. Lerras 0 0 n 27

13. Psicologia 2 0 109 111

1-1. Educaci6n 0 2' 27.l

1 J. Historia 3 0 47 50 (N)

16. Lelra, 0 0 3 3

17. ling. 4 2 11 17

18. Psicologia 1 1 7 9
-
19. Letras 0 7 8

20. Psicologia 0 3 8 11

21. Psicologia 1 0 45 46

22. Letlas 0 12 13

n Letras 0 0 3 3

24. Psicologia 2 13 16

25. Filosofia 0 3 39 42

'f'
26. Arles 3 5 9

27. Psicololjia 2 4

28. Lelra; 11 13

29 I.elras 0 2 1;2 44

TOTAL 29 82 4" . 596,j_1

% 4.83 1375 81.17 100%



..
Lo primero que llama la atenci6n en este cuadra es la escasa can-

tidad dl: referencias al trabajo prapio, apenas 29 de 596 (4.86%), 10

cual pucde indicar varias cosas: modestia, una tradici6n de no men-

ci6n de 10 propio, escas::! investigaci6n propia que cit:lr, poca continui-

dad en la investigaci6n, ete. No obstante, son las areas de Psicologia,

Lingi.iistica, Historia, Comunicaci6n Social, Alles y Educaci6n, las que

en mayor 0 menor medida hacen algunas menciones a su obra propia.

Este es, indudablcmente, un punto que bay que continual' investigando.

En CU;lnto ;l las rcfcrencias propias en cl plano nacional encontra-

mos que, ,lllnque Lodas las areas ll1encionan el Lrabajo de otras inves-

I igaclores en Venezuela, todavia resulta muy escaso eI reconocimicn-

lO. 02 de 5% (13.75 %), [0 cual contrasta dram;iticamel1le con las rcfe-

rC;1Cias a la investigaci6n internacional que cubre el 81.37 % de Lados

los casus. EI n(ll11erO tota I de refereJxias internacionalcs, incluyendo cl

espaflOl y ]as lenguas extranjeras se resume a continuaci6n:

hJiomaespanol 172 35.~G %

:rJi0rnainl'Jlcs 2~6 50.72 %

Idiom.l frances 51 10.51 %

Idiorr,aaleman 12 2.47 %

idioma po:tugues 4 0.82 %

Total 485 100%

C0l110 se pllede vel', la mayor :antidad de rcferencias internJcio-

n:l!cs sc cncucntran en idioma ingJl~s (246: 50.72%), seguidas pOl' cl

espaiiol (Espal1a y America Latina) (172: 35.46%), lLiego el Frances (51:

10.51%), ci JlcJl1an (12:2.47% ) y finalmente el por'ugues (4: 0.(32%).

Aunque eSlas eifras pueden haber sido abultadas pOl' eI articulo nlll1le-

ro 13, que conLiene 109 referencias en ingles, todavb eJ uso de este

idioma resulta importante.·Se observa l3nJijien que, aunque hay una

preFerencia general pOl' elingles, se destacan mas las :lreas de Psicolo-

gia y J.ingiiislica, mientras que eJ Frances es preferido en Edueaei6n y

en ],(;lraS, con ;i1gunas mcneione.~ ell Hisloria y Psicologia. 1.;ISrcfercn-

cias"cn aleman se encuenlran exc!usivamcnle en Histori:l, )' lJs cle por-

tugues<:;n PsicoJogia, Geografia y Letras. Tambien es intercsanre eons-

~R~~;"tij~:l~;~~"g",,,, '"i" ,Ig"no,'"'0'" nnh",n o,ndeI" ,efe·

~:f
. ~!!.:
, .~41'~.

rencias en lenguas extranjeras. ESlC cs Olm 'I.~pec:o que nccesita inves-

tigal"se lll<lS a rondo pues las prcfcrenei:ls indiGln bs corricntcs lclJl'i-

cas y los mctoclos que favoreccn los invc.~1igadorc.i, as(eorno los con-

laetos internacionales que m,llllic ncn clcspu(~s de ha bel' hecho cursos

dc postgrJdo. IVielllras que SOil jJoeos los col1l;lclos con flr<lsil, un pais

Lan eereano, son aparcllicmenic fucrlCs I:t~;rclaei:>l1es con p<liscs de

habla inglesa y CS;)aI1(;I;1,

La iclentificacion de 1:1.';cilas uS:ld;ls en cad;1 disciplina nos permlllO

ofrccer Ulla primera aproxiJll:lcitm a 1;1descripcion, COlllO siguc:

"I. Citas des/acadas (en) aqucll:ls (iLI.S ICXtLJ:llcs quc, pOl' su longitud,

gencralmcnte interrumpcll eI ICXLo; se presenlan entre comill<lS 0 cn

cursi\':ls y van aeompaii:ld:!s COIl el nomine del ;luLor, cI ;"10)' 1:1pagi-

na. En las revisl;ls Cicillificas gcneralmcnlc rceomielldall quc l:l~; (il;\S

de Ill:lS de Cl/<ltro line;ls dchC'n ser cle.q:lcldas ell C'I lexlo. El cjclllplo

que siguc cs un CISO lipico de ciLI desl;·lcld:l:

"Escribir una hislori" (lei IC;llrtJ 1'llino'lllll'ril"lllo ~llp<lnc' "ls111nirllll'l

posici6n con respcclO al pasado de AIlll:riGl I.alina, implica proponer

un comporl;lJnicnto (;'n el presenlc y, fin,I!mellle, coni leva Cjuen.:r

infll.lir en el compurl;lmienlO e!e Ias 1llIl''';lS gener;lciones en el fUluro.

Un;l hreve revi~i6n de I;is hislori:ls 0 de (·.~Iudios diacr6nico.~ sobre el

lealro hisp;lnoamericlIlo haec evidel\le Ia r;llt:l de un Illoclclo que per-

mil;1 eSI;lbleC'~runa r'Ci;lci611coherenle entre 1'1Scoorclenadas sinc[(')Ili-

cas y las e1Llcronicas, que con~ilkre; 1:1l:;,pecil'icicl;lIl del objelo ll"ltro

o e1ele1iscursoIcalr:Ii. y qUl' eS{;lhlc".Gl h inll'rrchci{m enlre hs Ir'l11S-

formaciones de los diseursos lealrall:s Y I;ls Iransforlllaeiones s'ocio-

hisloricas" (A2-1, T,2(" p. 108)

2. Ci/as ill/egl'adas (CI) aquellas cilas lex[uales quc no illlerrulllpell cI

lexto. pem que se cnloelll cnlrt' comill;l:; n en Ctl!'SiV;·lSy p<lsan a for-

Illar parte del cliscurso del aUlor llel articulo. Nurl11almenlc son mas



cartas que las citas destacadas, peru pueden observarse diferencia.i en

clcla disciplina.

0.1) "5eg(1/1este autar, para conocer alas guias de opini<lI1 "es l7ecesario

/Uar el CUalro.!ulJcional ell el CUCiI estos roles se articulan. Se deben

considerm- los modos de connmicacion, de un iado, y los abjelos 0 las

apllestas de inleraccion social, del 011'0 laa:o 0994:86)"

(A1-2, T]4, ]J.72)

(22) "Casas parecidas comentaba tambien, en 1910, Guy Gilliat-Smith, vice-

consul britanico en Caracas, razon par la cual recomendaba a los mer-

cader<:;s britanicos enviar al pais reliable agents witb a good kowlec(fje

0/ Spa nisb and of Soutbamerican customs and melbod.\".

(A]-1, Tl5, p.95)

3. Citas de para/raseo (CI'): aqueJlas partes del texto que se refieren a

I11cncionan las ideas, conceptos e investigaciones de otros autore5, y

quc se acompanan con el nombre del aLltor y/o nllInero de pagina

(opcional) para dar evidencia de que se trata del saber propio 0 de

Olros. Es basrante evidente que se trata de informacion atribuible a

Olros aunque no Ilevan eomilbs ni cursiv:ls, }' puede no Ilevar nlllT1e-

ro de pagina, como en el ejemplo siguiente:

O.l) ".Ioddct (J 992) siguiendo a I-Iallw.lCks y a Freud, nos recuercla que no

hay una memoria puramente individual, pues su dinamica se funda-

menta sabre 10 social." (A2-1, T.24, p.64)

Este ripo de citas va acompal1ado frecuentemente can frases bre-

ves de 1005 autores citados, pero no 10 suficientemcnte grandes como

para constituirse en una cita integrada, como vemos en eI cas a a con-

tinuaci6n:

0.2) "Seg(1I1Veron (985), 1a comunicacion ll1ediatica a traves de la prensa

constiluye un "conlrato de !ecrura". Este (Jltimo necesita una union

i. :~., contractual entre el productor del discuJ'.so y su receptor".

I· (AI-2, T.14, p.72).

i ...:::.:.~;:.:..~;.·i'
I

i,..j::· -.4:' Citas de apoyo (CA): estas citas son cn realidad refcrencias a otros

f' .. ,;··g< ~autores, la fecha en' que publicaron, y pueden incJl1ir a no nllmeros de

paginas. Se usan para :lpoY<lr 12 inrormaci6n que presenta cl que escri-

be, y Sl1S ideas 0 crccneias, de mancra que las propias palabras del

autor obtengan ast mayor creclibilidad. Este tipo de citas incll1}'en una

o m:'is refer~11cias entre parentesis y tienen la funci6n de mostrar a los

kctmes que ql1len escribe conace bien la materia y/o que ha escrito

tambien sabre cl problema:

(4.1) "Tampoco soy optimista C0l110Elizabeth Dadinrer cuando anuncia b

llluerte inminente del palriarcado. COlll0 10 eXllreso en un texto

rccientc ([Ianchs, ]999:18)." (A2-1, 1'24, p.70)

5. CitCIs de expanSion (el:): estc liro de refcrcncias se usa con cl rro-

posito de 'indicar a 1005 lectores que existe informacion adieiom 1 que

pucde ser con.<ultada ya s::a para confirmar, ya para ampliar 10 que sc

est;] danclo a conocer. En ellas preclomina cl termino pease 0 v;lri;lntes

como lieanse, puede tJel:\'e, se I"CCOIllicnda {iel" 0 cOl1sl/l/al". I.~stas iIlslruc-

ciones se plIeclen incorporar ell cI texto 0 cn \as nOI,ls, seglill las pre-

Ferencia:; cle cada disciplina. EI efecto pr;lgm:'itico de estc lipo cle rde-

:Tllei;]s es mostrar a 105 leCiores Clue quicn cscribe pasee mayor infor-

macj()Il de Ia que CSt:'lc:\prCsad:l en su ICXIO. Ell Ia pr:ktica es un Iipo

de cita de ;1pO}'O.

(5.l) "discl1sion que, como venil11o.' sostenicn<!o, constiluyc un lerna ccntral

cn las debates I11~S;lc[l1:i1esacerca del l"uluro de 1'15 cicllcias socialcs y

bs hUl11anid~des p;\la cI siglo XXI (vcallse entre olros S'lid, 1979;

Wallerstein 19')G, 1998; Lweler 1998', 199Hb)" (AI-I, T1, p.8)

En cI cuadro 6 flUC siguc 1110strall10S de Clue rorllla r\leron \Isados

10s lipos de citas en los ;lrtfculo.<; del corpus.

Disciplina CD CI CP CA CE Total

1.Artes 7 2 4 7 24

2 Biblio 2 J 0 11

3. Cern. Soc. 4 6 11 ?2 0 43

4. EGucaci6n 0 4 0 0 0 4

5. Filosofia 0 0 0 0 0 0
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6. Geografia

7. Letras

8. Ling

9. Psicologia

10 Ling.

11. Artes

12. Letras

13 Psicologia

14. Educacioll

is. Historia

16. Lelras

i 7. Ling.

18. Psicologia

19. Letras

20. Psicologia

21. Psicologia

22. Letras

23. Letras

24. Psicologia

25. Filosofiil

26. Artes

27. Psicologia

28. Letras

29. Letras

TOT!\L

%

o 2

4 8

o 0

8 1

o 0

o 4

3 9

o 5

2 4

o 8

3 1£

o 0

o
8

5

3 7

o
11 10

10 10

32 (16n) 2(n)

4 3

o 0

15 2

7 13

118 133

158 22.1

6

2

o

8

12

o
1

99

9

41

1

31

10

CJ

4

25

3

3

8

14(n)

8

4

3

26

347

57.8

16

15

o
24

26

4

15

111

23

59

21

35

12

9

15

56

10

24

36

67

15

4

21

46

746

100%

16(n)

o

o
o

o
60

8.04

De manera general, se encuentra una tendencia mayor al uso de

i:ls citas de apayo (CI\) para las palabras prapias, 10 que puecle consi-

derarse ul1a estratcgia cliscursiva para mostrar que se tiene conoc:i-

miento sobre una materia 0 que, al 111e1105,se con,)Ce el nombre de

otros que trabajan el tema. Sin embargo, este lipo de citas no se favo-

rece en todas las clisciplinas pues se encllentran difer<~ncias que Haman

la atenci6n, especial mente entre las areas de Artes y Letras, que no ha-

cen usn de <:lIas (alticulos 11, 19) 0 13s emplean lTIuy rara ve.~ (artlcu-

los 12,22, 23, 28), mientras que Con~unicac:i6n Social (articulo 3), 1'si-

cologia (articulos 13 y 18), Historia (articulo 15), Ling(iistica (Clrticulo

17), Y Filosofia (articulo 25) rCC'IITen a estas citas COil frccuenci;1. U

L;.lico articulo ue Letras (nLllnero 29~ que aparece can un;l buena c:anti-

oad (26 casas) de citas de apoyo cn realicbd no se rcfie.·e a otros auto-

res sino a segmentos de' texto literario an;llizado.

Este Lipo de citas, no obstante, c1ebe ser estucliaclo I11<1Sa fondo

en todas las areas pues, ;. 11lenu<!o, sc nOlllhran autorcs sin inc:lLlir la

rcfercnei;l al aiio ° ;11ntll11CrO de' p:igin;ls y llO sabemos de qUI; Illane-

ra se esta rc.flejanclo L1na Iradici()I1 discLlrsiva acepl:ldCl poria COIlILlni-

clad 0 si cs la exprcsi6n de L1na faltCi de rigurosiclad academica. En el

fonclo se trata de L1na estrategica ret6ricl que sc apo)'Cl, posiblemente,

en el ra7.onarniento de que no es oblig;Jlorio inclicar las rcfercqcias dc-

talladas de los autores "conocidos par tad os", 10 que tambicn sucede

en las ciencias durCiS (v':~asc 1-I)'1;lnd, J 999:553). No obstante, esto llama

a la reflexi6n pues en hs humanid8c1cs la cita completa, con nombre,

;lIl0 )' pagin:1, puede intcrprel:nse como un;1 sCllal de mayor dominin

de un sa bel'.

Se nota tambicn cn eI cuaclro G la prdercncia gcneral por las

citas integradas (cr), 10 que quiere decir que los investigadares inser-

tan palabras tcxtuales de: otros, que son reeontextualizadas en un nue-

vo texlO. Esto es mas notorio ell tres ;1 rtlculos dc Letras (articulos 7,

16, - 9, 29), aunque tambicn se CllCuentran en "li,loria (articulo 15) y

Psicologia (articulos 20, 21, 24). l.Iama 1:1;Itenci(,n que en una misma

disciplina 1,\5 eilas desl:IGl(I;\s rCl'ihen nlC'llm prefeITIH:i:\ en general y,

al)arentemente, la dccisi()I1 es' de tij)() personal pucs cn un;l 11lisma

{trea es posibie una variaci6n que va desde cera hasla dieciscis (Le-

tr:1s), d~~cera a treinta )' dos (Filosofia), 0 de cero a oeho (Psicolog!a).

L:JS citas de parafraseo (c:I') fueron 111;\5el11joleaclas en COl11ulli-

cacion Social, l.ingi.Hstiea, Psicologi;1 )' (,eog--afra, cspccialmeille para

reportar sobre cl saber de otros, dandolcs cI reconocimienlo corres-

pondielltc. ].;\s cius de cxp:1t1si<"11(el') fucron 11111)'Ilotori;\s en Ilis-

toria (articulo ;0) y Filosol'ia (:II·tieu!f;J 25), colocaclas en l:1s notas des-

pues del arliculo en ambo: easos. Jall1bicn fueron usadas en /'.rtes,

Psicolc'gia y Lingliistica, pero dentm del texto. L<:tras sigui6 1:l'lrCldici6n

de I-listoria y Filosofia y ~oloc6 sus cilas cle expallsi(Hl ell las notas

(,II'tlcUlo 22). Aunque POC!cIllOSdecir que existell eSlilos persolla!l's, se

h;lce cviclcnte que cach clisciplin;\ apunta h;lcia prefcrellcias Call1UlleS

que indican traclieiones discursivas eSlablecicLts.



Nuestras conclusiones se pueden ubicar en tres planos. La revista

como cspacio para eI dialogo academico IlJultidisciplinario, las traeli-

ciones discursivas y Ja rigurosidad academica, la invcstigaci6n ~n bu-

manidadcs y su divulgacian en America Latina.

Los tres nllIneros de la revista A,~ademosdan evidencia de un dia-

logo academico recien iniciado y, aunque la intencian del Comite Edi-

lorial fue e1;u cabiela a toelas las voces de una misrna manera, esto no

ha sielo posible, bien por preferencias y control 0 pOl' ausenci3s volun-

tarias. La revisla se perfila como un '~spacio que busca una identidae!

propia y lIlb mejor calie!ad en cae!a ocasi6n. Si seguimos el concepto

de trae!ician e1iscursiva que hemos avahelo en esta investigacian, los

cambios introducidos en la revista de un lllilnero a otro puee!en verse

COIllO bs moelificaciones que se han generaclo c1entro de la cOllluni-

dad del postgrado con el proposito de haccr mas eficientc la comuni·

cacion, 10 cual confirma que "no SOil, en ning6n caso, las traeliciones

discursivas las que cambian pOl' si n ;ismas, pues sus cambios respon-

den 3 nuevas necesie!ades comunicativas surgidas al interior del grupo

social" (G3r;ltea Grau, 2001:257-258).

Este cswdio !J;l puesto en evidencia que una rcvista que recoge

articulos de diferentes disciplinas, adcmas de enfrenlarse a la toma de

decisiones sobre que tradicion de revista debe .·;eguir, tien~ que eva-

luar tradiciones diversas que muestran, a su vez, diferencias y pl1:~fel1~n-

Ci;lS internas. Lo que queda como interrogante es si esas diferencias in-

tef/13S responden a esti/os particulares, a modos de investig;lr 0 refle-

j;.ln c1ifercntes grados de experiencia en la escritura academica dentro

de su disciplina. POl' esta razan, es muy recomendable que, ademas de

scguir el <1eo5;1rr01l0de esta revista nJultidisciplinaria, se estudien Ias re-

ViS[;1Sde diferentes disciplinas de manera separad;l. Aunque Akad;mos

apunta ;] un;] politica editorial de amplitud, no permite vel' o5ilas tradi-

cl~ncs de cada disciplina se estan sigrJiendo en el nive! de expertos,

COl110,se observa, por e}emplo, en e1 uso de !as notas a pie de pa aina

o al fmal del tcxto y en las citas destacadas. 0

En este dialogo tambien se 'nota que Ios tres primeros nlllneros de

b revlsla clan poca atenci6n a la investigaci6n propia y mas a la ajena.

Los ll1VeStlg3e!ores apoyan su saber con citas y referencias a otras auto-

res (57.8 % de 1005casas en citas de apoyc), pew estas referencias en

50.72% correspondell a aulores que escriben en ingles. LIS rcferellci;\s

a autores de habla hispana son menores 051;6%), lodavia menorc.'i

las referencias al s;:ber n;lcional (13.75%) y l1Iuy escas::!s a Ia propia

il1vestigacian (4.86%). La prcgunta que nos haccl110s es iPor que raz6n

nucstros investigadores cilan t:1I1CSGlsamcnle a ."us colegas? y irOr que

hay tan pocas rcferencias a 10 que hacell10s en nucstras universidadcs'

i.Se trata de un::! lraclici6n discursiva que favorcce la modeslia' 0 iCS

que no estamos investigando suf[cicntemente' Las respucstas rcquie-

ren una reOexi6n sobre !as polilicas de investigaci6n, el pape! de los

editores de revistas y la parlicipaci6n activa de los investigaclores en

sus respectivas comunidades acadcmicas. Dc esta ;T:<1nera el c1ialogo

aC;loemico fOrlalecera l;l invesligaci6n en nuesJas universidades y e'n-

riqueccra las rcvistas en America Latina
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