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RESUMEN 
 

El objetivo de este trabajo consistió en describir el ensamblaje de aves presente en la 
Estación Experimental Arboretum (IBE-UCV), constituida por un parche de bosque 
premontano semideciduo de 2 ha ubicado en la ciudad de Caracas. Se realizaron dos 
muestreos mensuales desde abril de 2012 a marzo de 2013. Se colocaron 8 redes de 

neblina de 12 metros de longitud y 1,8 mt de alto. Durante los meses de muestreo se 
realizaron 132 capturas pertenecientes a 40 especies y 17 familias. Siendo las especies 
predominantes Atalotriccus pilaris, Galbula ruficauda, Coereba flaveola y Formicivora 
grisea. Las familias con mayor abundancia y de mayor riqueza fueron Tyrannidae y 

Thraupidae. Se encontraron ocho gremios alimenticios, siendo los más abundantes los 
insectívoros. A pesar de que este estudio fue de solo un año de duración, la riqueza y 
abundancia encontrada constituye un indicativo del valor de conservación  de la E. E. 

Arboretum como refugio de la avifauna de Caracas. 
 

Palabras clave: avifauna, biodiversidad urbana, bosque deciduo urbano. 

 

Study of bird assemblage of an urban forest patch in 
Caracas city, Venezuela 

 
Abstract 

 

The aim of this study was to conduct a study of the bird assemblage present in the 
Arboretum Experimental Station (IBE-UCV), consisting of a 2 ha patch of montane 
semideciduous forest located in Caracas city. The area was sampled twice a month, from 
april 2012 to march 2013, using mist nets (12 x 1.8 meters). Were caught 132 birds, 
belonging to 40 species and 17 families. The predominant species were Atalotriccus 
pilaris, Galbula ruficauda, Coereba flaveola and Formicivora grisea. The most abundant 

and richest families were Tyrannidae and Thraupidae. There were eight feeding guilds, 
being the insectivores the most abundants. Although this study was for only one year, 

the richness and abundance encountered are indicative of the conservation value of the 
E. E. Arboretum as a refuge for birds of Caracas.  
 

Keywords: avifaune, urban deciduos forest, urban diversity. 
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INTRODUCCIÓN 

 
El desarrollo urbano constituye una de las mayores causas de 

disminución de la diversidad biológica (Wilcox y Murphy, 1985). Por 
ello, el estudio de los ecosistemas inmersos en centros urbanos cobra 
cada día mayor importancia, teniendo en cuenta que el crecimiento y 
expansión de los asentamientos humanos se ha incrementado en las 
últimas décadas. Sin embargo, poco se sabe en Venezuela sobre la 

avifauna urbana, con escasos trabajos al respecto (Caula y col., 2003, 
2010a; Seijas y col., 2011; Caula y col., 2013; Correa y col., 2014; Sanz 

y Caula, 2014, Sainz-Borgo, 2014). A diferencia de lo que ocurre para 
otros países, los estudios referidos al tópico van en aumento y abarcan 
diversos aspectos de la biología y ecología de las aves urbanas (Mills y 
col., 1989; Stiles, 1990; Clergeau y col., 1998;  Jokimäki y Suhonen, 
1998; Fernández-Juricic, 2000; Rivera-Gutiérrez, 2006; Villegas y 
Garitano-Zavala, 2010; Caula y col. 2010b; Carbó-Ramírez y Zuria, 
2011; Oliver y col., 2011, 2010; Reis, 2012). 

 
Un aspecto resaltante sobre los estudios de fauna urbana es que la 

mayor parte se han realizado con aves (Marzluff y col., 2001); debido 
probablemente a diversos factores, como su facilidad de observación, a 
que se mantienen en el paisaje urbano a diferencia de otros taxa, al 
atractivo que tienen para el ser humano, y porque la perturbación de 
origen humano produce cambios en la estructura de las comunidades de 
aves (Canaday, 1996; Bierregaard y  Stouffer, 1997; Sigel y col., 2006), 
incluyendo disminución en los índices de abundancia o cambios en el 
comportamiento de los individuos (Rappole y Morton, 1985), entre otros. 

 
Otro factor que le otorga relevancia a los estudios de la fauna urbana 

es que los trabajos de conservación de la biodiversidad se han enfocado 
principalmente en la protección de ecosistemas prístinos (Vandermeer, 
1997; Melles y col., 2003), a pesar de que los ecosistemas inmersos en 

asentamientos urbanos ofrecen una serie de nuevas dinámicas por 
explorar. En este sentido, Emlen (1974) plantea que las ciudades son 
equivalentes a grandes laboratorios, donde hay una serie de nuevos 

elementos añadidos en el ecosistema que serán rápidamente 
colonizados (tendidos eléctricos, techos de las viviendas, postes de luz, 
entre otros). 

 
Basado en ello, el presente trabajo tuvo como objetivo describir el 

ensamblaje de aves de un fragmento de bosque semideciduo 
premontano inmerso en la urbe de mayor importancia de Venezuela 
(Caracas), incluyendo parte de su dinámica poblacional a lo largo de 
un año de muestreo, así como algunos aspectos de la biología de las 
aves involucradas (muda y reproducción). 

 
 

http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0169204697000893
http://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S0169204697000893
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MATERIALES Y MÉTODOS 
 

Área de estudio. El área de estudio es un parche de bosque 
semideciduo de 2 hectáreas, estacional, premontano, ubicado en la 
Estación Experimental Arboretum, perteneciente al Instituto de Biología 
Experimental, Universidad Central de Venezuela, Caracas (1050 a 1100 
msnm, 10´30°N 66´53°W). El clima es marcadamente biestacional, con 
precipitaciones que varían entre 500 a 1000 mm al año y una temperatura 
promedio entre 19 y 27ºC. La vegetación es secundaria, compuesta por 
dos estratos: el superior donde predominan los árboles entre 8 y 18 m de 

altura, y el inferior conformado por hierbas y arbustos, mezclados con una 
regeneración abundante de los árboles del estrato superior (Hokche y 
Ramírez, 2006). Las especies arbóreas son predominantemente deciduas, 
mientras que en el estrato arbustivo abundan las trepadoras, arbustos 
espinosos y especies siempreverdes (Hokche y Ramírez, 2006). Se han 

reportado 77 familias y más de 300 especies de plantas, siendo las familias 
más abundantes Asteraceae, Fabaceae, Poaceae, Euphorbiacea, 
Mimosaceae, Malvaceae y Rubiacea, también  se encuentran especies 
xerófilas de las  familia Cactaceae y Agavaceae (López y Ramírez, 2004). El 
área de estudio se encuentra rodeada de edificios residenciales y de 
vialidad transitada por vehículos a lo largo de las horas de estudio. 

 
La comunidad de aves presente en el Arboretum se caracterizó en 

términos de riqueza, abundancia y composición. Para ello, se realizaron 
muestreos de su avifauna mensualmente (dos muestras/mes) durante un 
año, desde abril de 2012 a marzo del 2013, para un total de 24 muestreos. 
En cada muestreo se colocaron ocho redes de neblina de 12 metros de 
ancho y 1.8 de altura, las cuales operaban desde las 06:30 am hasta las 
02:30 pm. Una vez capturada, cada ave fue identificada, y anillada en su 
tarso derecho con un anillo de aluminio numerado para conocer su 
identidad en capturas posteriores. Una vez anillado, cada individuo fue 
liberado, sin registro de maltrato en ninguno de ellos. 

 
Para determinar si los individuos se encontraban en el período de 

reproducción, se observó la zona del abdomen; cuantificándose si 
presentaban parche reproductivo. En caso de verificarse la presencia del 
parche, se determinó si se encontraba durante la segunda fase, que se 
denominó parche vascularizado, donde los vasos sanguíneos en el área 
ventral incrementan en tamaño y la piel se vuelve más delgada y llena de 
fluido; o si se encontraba durante la tercera fase, denominada parche 
escamoso, donde la piel presenta un aspecto reseco y escamado (Pyle, 
1997). Para estimar el periodo de muda, se cuantificó la cubierta de 

colágeno ubicada en la base de la pluma a lo largo de todo el cuerpo, 
incluyendo las plumas del vuelo (primarias, secundarias, rectrices) y 
plumas de contorno (cabeza, abdomen, dorso). Adicionalmente a los datos 
obtenidos con las redes de neblina, también se tomó nota de las aves 
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observadas visual y/o auditivamente para completar el inventario del 
ensamblaje de aves de la E. E. Arboretum. 

 
Análisis de datos. Para estimar el nivel de riqueza se utilizaron las 

categorías propuestas por Verea y Solorzano (2001): pobre, entre 0–39 
especies capturadas; moderada, entre 40–69; alta, entre 70–99; y muy alta 
>99. La abundancia absoluta se estimó como el número de individuos 
capturados. Con base en su abundancia las especies se separaron en dos 
categorías (Verea y Solorzano, 2001): raras, aquellas con una proporción ≤2% 
y comunes, con una proporción >2% (esta escala se utilizó debido a que los 
autores realizaron un esfuerzo de muestreo similar al del presente estudio). 

Se utilizó el índice de diversidad de Margalef, que viene dado por la expresión 
D=S-1/LnN, donde “S” equivale a las especies capturadas y “N” el número 
total de individuos capturados. Valores inferiores a 2,0 se considerarán 
indicadores de baja diversidad, entre 2,0–5,0 moderada y mayores a 5,0 alta 
(Moreno, 2001). La composición de la comunidad se estudió a nivel de familias 
y gremios alimentarios. Para las familias, las especies se clasificaron según el 
Comité de Clasificación de las Aves de Suramérica (SACC) (Rensem y col. 
2015). Los gremios alimentarios se agruparon según Cirqueira-Faustina y 

Graco Machado (2006), Hilty (2003) y Verea y Solorzano (2001). Los datos de 
precipitación a lo largo de los meses de muestreo se obtuvieron  de la Estación 
Climática Arboretum, Instituto de Biología Experimental, Caracas (a pocos 
metros de la E.E. Arboretum).  

 

 

RESULTADOS 
 

Riqueza. Durante los meses de muestreo con redes de neblina se 
registraron 40 especies, correspondiendo a un nivel de riqueza moderada; 
con un total de 132 capturas (Tabla 1). El Índice de Diversidad de Margalef 
fue de 11.3. 

 
Abundancia. Se registraron 26 especies comunes, pertenecientes a las 

familias Tyannidae. Galbulidae, Thraupidae, Troglodytidae, Formicariidae, 
Turdidae, Grallaridae y Vireonidae (Figura 1, Tabla 1). Entre las 14 especies 
raras se encontraron varios tiranidos y vireonides, así como las dos especies 
de colibríes capturadas a lo largo de todo el muestreo, y miembros de las 
familias Parulidae, Polioptilidae, Icteridae y Turdidae. 

 
Se encontró que los meses con mayor abundancia fueron abril, junio, 

septiembre y diciembre; mientras que agosto, octubre y noviembre fueron 
los de menor abundancia (Figura 2). No se encontró una correlación entre 
la abundancia y riqueza y la precipitación (Coeficiente de Spearmann, 
p>0,05). En cuanto a la abundancia por familias a lo largo del año, 
Tyrannidae tuvo su mayor abundancia en abril y mayo (21,3%, N:13 y 
22,9%, N:14), Thraupidae durante septiembre (19,3%, N:6) y Parulidae 
durante marzo (33,3%, N:6). 
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Tabla 1. Especies capturadas durante los muestreos realizados entre abril de 2012 a marzo de 2013 
en la E.E. Arboretum (N: número de capturas, AR: abundancia relativa). 

 
Nombre científico Nombre común N AR 

Columbidae    

Leptotila verreauxi (G) Paloma Turca 2 1,51 

Trochilidae    

Schistes geoffroyi (NI) Colibrí Pico de Cuña 1 0,75 

Amazilia tobacia (NI) Amazilia Bronceada Coliazul 1 0,75 

Galbulidae    

Galbula ruficauda (I) Tucuso Barranquero 10 7,57 

Picidae    

Picumnus squamulatus (I) Telegrafista Escamado 2 1,51 

Grallaridae    

Grallaricula ferrugineipectus (I) Ponchito Pechicastaño 3 2,27 

Thamnophillidae    

Thamnophillus doliatusa (I) Pavita Hormiguera 4 3,03 

Formicivora grisea (I) Coicorita 8 6,06 

Furnariidae    

Campyloramphus trochilirostris (I) Trepador Pico de Hoz 5 3,78 

Phacellodomus rufifrons (I) Guati 1 0,75 

Cranioleuca subcristata Güitío Copetón 2 1,51 

Tyrannidae    

Pitangus sulphurarus (O) Cristofue 2 1,51 

Cnemotriccus fuscatus (FI) Atrapamoscas Fusco 4 3,03 

Atalotriccus pilaris (FI) Atrapamoscas Pigmeo Ojiblanco 12 9,09 

Lathrotriccus euleri (FI) Atrapamoscas de Sotobosque 1 0,75 

Elaenia flavogaster (FI) Bobito Copetón Ventriamarillo 2 1,51 

Phaeomyias murina (FI) Atrapamoscas Color Ratón 1 0,75 

Myiophobus fasciatus (FI) Atrapamoscas Pechirrayado 1 0,75 

Myiopagis gaimardii (FI) Bobito de Selva 1 0,75 

Troglodytidae    

Troglodytes aedon (I) Cucarachero Común 8 6,06 

Pheugopedius genibarbis (I) Cucarachero Bigotudo 6 4,54 

Polioptilidae    

Ramphocaenus melanurus (I) Chirito Picón 3 2,27 

Turdidae    

Turdus nudigenis (FI) Paraulata Ojo de Candil 4 3,03 

Turdus leucomelas (FI) Paraulata Montañera 1 0,75 

Thraupidae    

Thraupis episcopus (FI) Azulejo de Jardín 1 0,75 

Thraupis glaucocolpa (FI) Azulejo Verdeviche 2 1,51 

Tachyphonus rufus (F) Chocolatero 1 0,75 

Rhodinocichla rosea (I) Frutero Paraulata 7 4,54 

Tiaris bicolor (GI) Tordillo Común 7 5,3 

Cyanocompsa cyaniodes (G) Picogordo Azul 1 0,75 

Coereba flaveola (NI) Reinita 9 6,81 

Oryzovorus angolensis Semillero Ventricastaño 2 1,51 

Sporophilla nigricollis Espiguero Ventriamarillo 4 3,03 

Vireonidae    

Hylophilus flavipes (I) Verderón Patipalido 3 2,27 

Hylophilus aurantiifrons (I) Verderón Luisucho 1 0,75 

Vireo leucophrys (I) Julián Chiví Gorro Marrón 1 0,75 

Polioptilidae   0,75 

Ramphocaenus melanurus (I) Chirito Picón 1 0,75 

Parulidae    

Setophaga ruticilla (I) Candelita Migratoria 1 0,75 

Fringillidae  1 0,75 

Astragalinus psaltria (G) Chirulí 1 0,75 

Icteridae    

Molothrus bonairensis (O) Tordo Mirlo 1 0,75 
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Incertae sedis    

Saltator striatipectus (FF) Lechocero Pechirayado 6 4,54 

Saltator coerulescens (FF) Lecchocero Ajicero 2 1,51 

La Clasificación taxonómica se tomó en base a Remsen y col., 2015. Los nombres comunes siguen al Comité 
de Nomenclatura Común de las Aves de Venezuela de la Unión Venezolana de Ornitólogos (Verea y col., 2012). 

Gremios: O=omnívoro; I=insectívoro; F=frugívoro; FI=frugívoro-insectívoro; FF=frugívoro-folívoro; G=granívoro; 

GI=Granívoro-Insectívoro; NI=nectarívoro-insectívoro. 

 
 

 
 

Figura 1. Abundancia de especies de aves comunes encontradas en el parche de bosque deciduo 
ubicado en la E. E. Arboretum. 

 
 

 
 

Figura 2. Riqueza y abundancia (%) de aves y precipitación (mm) a lo largo de los meses 

de muestreo. 
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Composición. Se registró un total de cuatro órdenes y 17 familias; 
siendo las de mayor riqueza Tyrannidae (7 especies) y Thraupidae (6 
especies).  Las familias de mayor abundancia fueron Tyrannidae, 
Thraupidae, Parulidae y Trogodytidae (Figura 3). Las aves capturadas 
fueron clasificadas en ocho gremios alimentarios: insectívoros, 
nectarívoros-insectívoros, frugívoros-insectívoros, granívoros, frugívoros-
folívoros, frugívoros, granívoros-insectívoros y omnívoros (Figura 4). 
Cuando se analizó la variación en la abundancia a lo largo del año, se 
encontró que los insectívoros tuvieron su máximo de abundancia en abril 
y mayo (16,8%, N:17 y 18,8%, N:19 respectivamente) y marzo (15,8%, 
N:16); los frugívoros-insectívoros tuvieron un comportamiento similar, ya 

que su máximo fue en abril y mayo (15,3%, N:8 y 25%, N:13). Abril y marzo 
fueron meses con baja precipitación (Figura 2), y sin embargo fueron 
meses con abundantes insectívoros y frugívoros-insectívoros. 

  
 

 
Figura 3. Riqueza y abundancia de las familias presentes en el parche de bosque deciduo ubicado 

en la E. E. Arboretum. 

 
 

 
 
Otros datos de interés:  
Anillado. Se anillaron un total de 49 individuos, observándose 17 

recapturas (35,4% de los individuos capturados). 
 
Muda y reproducción. Se registraron 57 individuos (41,6% de las 

capturas) con parche reproductivo. Encontrándose 28 individuos (20,4%) 
con un edema muy vascularizado, seis (4,3%) con un edema comenzando 
a escamar y 23 (16,7%) con el edema escamoso. Tres individuos 
presentaban la cloaca expuesta, lo cual indica que eran machos en época 
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reproductiva. El número de individuos con parche a lo largo de los meses 
(Figura 5) indica que hay dos máximos reproductivos a lo largo del año: 
de mayo a agosto y de  noviembre a diciembre.  

 

 
 

Figura 4. Abundancia (%) de aves pertenecientes a los diferentes gremios alimentarios registrados 

durante los meses de muestreo. 
 

 

 
 
 
 

 
Figura 5. Abundancia  (%) de aves con presencia de parche reproductivo o mudando capturados 

durante los meses de muestreo.  

 



Sainz-Borgo: Ensamblaje de aves de un bosque urbano. 

 
 

55 

 

Se registraron 13 individuos (9,8% de las capturas) mudando plumaje, 
pertenecientes a 11 especies (25%): Leptotilla verreauxi, Galbula ruficauda, 

Cnemotriccus fuscatus, Pitangus sulphuratus, Tachyphonus rufus,  
Phaeomyias murina, Tiaris bicolor, Rhodinocichla rosea, Hyllophilus 
aurantiifrons, Coereba flaveola y Vireo leucophrys. Se encontraron 
mudando en el período entre mayo y agosto. Solo tres especies, T. bicolor,  
H. aurantiifrons y R. rosea se encontraron mudando mientras presentaron 
parche reproductivo. 

 
Especies observadas. Además de las especies de aves capturadas en 

redes de neblina, se observaron 12 especies, pertenecientes a 9 órdenes y 

12 familias: Ortalis ruficauda, Milvago chimachima, Coragyps atratus, 
Nycticorax nycticorax, Columbina talpacoti, Touit batavicus, Eupsittula 
pertinax, Nyctidromus albicollis, Pygochelydon cyanoleuca, Melanerpes 
rubricapillus, Synallaxis albescens y Cychlaris gujanensis. 

 

 

DISCUSIÓN 
 

Riqueza, Abundancia y Diversidad. Durante los muestreos en la E. 
E. Arboretum se registraron 52 especies (40 capturadas en redes de 
neblina y 12 observadas); representando el 17 % de las especies de aves 
de Caracas; tomando en cuenta que hasta el momento se han 
registrado en la ciudad aproximadamente 320 especies (Lentino, 
comunicación personal). Según la escala de diversidad de Verea (2001) 
este número de especies corresponde a una riqueza moderada, y el 
Índice de Margalef corresponde a una diversidad alta. Ambos 
resultados son un indicativo del valor de este fragmento de bosque para 
la conservación de las aves de la ciudad. El número de especies 
reportadas fue inferior al reportado en otros hábitats urbanos en 
Venezuela, los cuales oscilan entre 71 y 90 especies (Caula y col., 2010; 
Seijas y col., 2011, Correa y col., 2014), debido probablemente a lo 

pequeño del área de estudio, apenas 2 hectáreas. 
 
La especie más abundante, Atalotriccus pilaris, es un tiránido propio 

de rastrojos y bosques deciduos (Hilty, 2003), lo cual corresponde a la 
vegetación que caracteriza al Arboretum. Lo mismo ocurre para otros 
tiránidos como Cnemotriccus fuscatus, que también fue abundante. Las 

abundancias observadas a lo largo del muestreo fueron menores a las 
reportadas para bosques deciduos ubicados en ambientes prístinos del 
norte de Venezuela (Verea y Solorzano, 2001); al contrario de los 
reportes de aumentos en las abundancia para otros ambientes urbanos 
(Marzluff, 2001; Mennechez y Clergeau, 2001). Esta diferencia 
probablemente se encuentre relacionada con el método de muestreo. Si 
en lugar de cuantificar la abundancia a través de capturas en redes de 
neblina, hubiera sido a través de observaciones visuales, o combinando 
capturas y observaciones, los valores de abundancia serían mayores, 
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principalmente para las especies frugívoras, como por ejemplo T. 
episcopus y E. trinitatis, las cuales se encuentran mayoritariamente en 
el estrato de dosel. La cantidad de recapturas fue alta, indicando que 
esos individuos son residentes del área de estudio, lo cual señala la 
importancia del área de estudio para la comunidad de aves. 

 
Composición. La mayor parte de las especies registradas son 

características de hábitats alterados (Stotz y col., 1996); lo cual era 
esperable, tomando en cuenta que el fragmento de bosque estudiado 
corresponde a un pequeño parche de vegetación secundaria, rodeado 
de urbanizaciones y vialidad. Sin embargo se observaron y capturaron 

las especies Leptotila verreauxi y Phacellodomus rufifrons, que fueron 
clasificadas por Caula y col. (2003) como especies no urbanas, 

definidas como aquellas que no están típicamente asociadas con el ser 
humano (Gavareski, 1976). Otra especie que podría clasificarse como 
no urbana es la Grallaricula ferrugineipectus, la cual fue capturada en 
las redes de neblina dos veces y observada en 5 ocasiones; esta especie 
es característica de bosques húmedos montanos y premontanos (Hilty, 
2003). Adicionalmente se reportó una especie migratoria, Setophaga 
ruticilla, lo cual aumenta el valor de conservación del área de estudio, 
ya que indica que sirve de refugio para especies migratorias. 

  
Las familias Tyrannidae y Thraupidae que fueron  las de mayor 

riqueza en la zona de estudio, coincidiendo con las familias de mayor 
riqueza en Parque Nacional Waraira Repano (Sainz-Borgo 2012); el cual 
constituye el bosque prístino de mayor tamaño cercano a la E. E. 
Arboretum (separados aproximadamente a unos 30 km), con 
formaciones vegetales similares, que podría actuar como un refugio 
para las avifauna de la ciudad. 

 
El registro de Nycticorax nycticorax fue resaltante, ya que es una 

especie asociada a vegetación cercana al agua, además de ser el único 

representante de los Ciconiiformes durante el muestreo. El hecho de 
haberla registrado solo una vez, y lejos de algún cuerpo de agua, indica 
que quizás se encontraba perdida o de paso. Por otra parte, Nyctidromus 
albicollis, el único representante de los Caprimulgiformes observado 
durante el muestreo, se ha reportado para una amplia variedad de 
hábitats, desde zonas selváticas, hasta rastrojos, cultivos y matorrales 
(Phelps y Meyer de Schauensee, 1994). 

 
Gremios alimentarios. El número de gremios reportados fue similar al 

de otros estudios en zonas urbanas y sub-urbanas en diversos países del 
neotropico, así como el predominio del gremio de los insectívoros en la 
comunidad de aves muestreada (Rivera-Gutiérrez, 2006; Carbo-Ramírez y 
Zuria 2011; Sanz y Caula 2014). Sin embargo, los insectívoros constituyen 
un gremio  afectado por el impacto humano (Stouffer y Bierregards, 1995; 
Carbó y Zuria, 2011), por lo cual su presencia es un indicativo de calidad 
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ambiental del hábitat estudiado (Correa y col., 2014). Los frugívoros-
insectívoros fueron el siguiente gremio más abundante, debido 
probablemente a la presencia de plantas con frutos pertenecientes al género 
Clusia y a la familia Euphorbiacea. Por otra parte, en comparación con otros 
ecosistemas urbanos (Seijas y col., 2001; Sanz y Caula, 2014), se encontró 
poca abundancia de omnívoros, los cuales se ven favorecidos  en hábitats 
alterados (Clergeau y col., 1998). 

 
Muda y reproducción. Casi la mitad del total de las aves capturadas 

presentó parche reproductivo, observándose dos máximos durante el 
año; uno de los cuales, el de mayo a junio, coincidía con la estación 

lluviosa. En cuanto a la muda, se encontró entre julio y agosto, siendo 
este último uno de los meses con menor precipitación del periodo de 

muestreo. Solo tres especies se encontraron con parche reproductivo y 
al mismo tiempo mudando, lo cual indica que a diferencia de otros 
reportes de aves neotropicales (Echeverry-Galvis y Córdoba-Córdoba, 
2008), no hay una marcada superposición de ambos procesos; sin 
embargo para determinar esto es necesario realizar muestreos a largo 
plazo y observar si se mantiene esta tendencia. Uno de los aspectos 
relevantes en este trabajo es que constituye el primer estudio donde se 
reseñan los períodos de muda y reproducción para aves urbanas en 
Venezuela. Esta información es importante, ya que se han registrado 
cambios fisiológicos y de comportamiento (Partecke y col., 2006; Mills y 
col., 1991), así como modificaciones en los periodos reproductivos (Mills 
y col., 1989; Crino y col., 2011) y supervivencia (Martin y Clobert, 1996) 
en aves que habitan las ciudades.  

 
 

CONCLUSIONES 
 
El peso de la evidencia indica que los hábitats urbanos están 

provocando cambios en las especies de aves que los habitan; desde 

variaciones en el repertorio de los cantos (Wood y Yezarinac, 2006; Hu y 
Cardozo, 2010), patrones de forrajeo (Shochat y col., 2004), distancias de 
vuelo recorridas (Møller, 2004) hasta cambios en la época reproductiva 
(Schoech y Bowman, 2004). La riqueza moderada encontrada en el área 
de muestreo, la diversidad de gremios alimentarios, además de  la 
presencia de especies poco asociadas a centros urbanos, como la G. 

ferrugineipectus, Thraupis glaucocolpa y Nycticorax nycticorax; le confieren  
un valor de conservación al fragmento de bosque ubicado en la E.E. 
Arboretum. Sin embargo, debido a que este constituye un estudio puntual  
de un solo año de muestreo, es necesario un monitoreo a largo plazo de 
dicha zona y de otras áreas verdes de la ciudad, para así de tener un 
conocimiento general del ensamblaje de aves de los bosques de Caracas y 
de si existen variaciones en su composición, riqueza y abundancia a lo 
largo del tiempo. 
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