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José ROSAS VERA

Quienes editan lo Revista Urbana han
creido convenienfe encargarme, cues-
fion que se ogradece, uno presentacion
¥ un registro comentado del Seming-
rio Internocionol “Patrimonio Moderno,
una herencia reciente: Ciudod Univer-
sitorio de Caracas” realizado entre el
7y 10 de octubre de 2003 en Sontia-
go de Chile. En tanto se frafa del pro-
yecto mds gronde construido por Car-
los Radl Villonueva, revisitado décadas
después por un significafive y nofable
grupo de destacados académicos, que
por primera vez se reunen en el exfe-
rior pora debatir en torno o este con-
junto declarado patrimonio mundial, los
fexfos aqui reunidos son, por supues-
fo, una significativa muestro de eve-
lvocion arquitectonica y urbanistica del
presente venezolano.

£l Seminario fue orgonizado conjun-
famente por lo Facultad de Arquitec-
fura y Urbanismo de lo Universidod
Central de Venezuelo y lo Facultod de
Arquitectura, Disefio y Estudios Urbo-
nos de lo Pontificia Universidad Caté-
lica de Chile, en el marco del Conve-
nio de Intercambio Acodémico existen-
fe desde 1993 entre ombas insfitu-
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ciones, que ha dado lugar o innume-
rables proyectos y una lorga y fructife-
0 historia de encuentros.

De una parfe, ello fue posible gracios
0 lo Facultad de Arquitectura, Disefio y
Estudios Urbanos, la que o trovés de
su programa de Patrimonio Arquitects-
nico, Urbano y del Paisoje que dirige el
orquitecto Fernando Pérez Oyorzun con
o coloboracion de Marcelo Sarovic y
Andrea Mossuero confribuyeron con lo
organizacion del Seminario, y de ofra,
0 lo Focultad de Arquitectura y Urbo-
nismo, coordinada por el profesor
Henrique Vera que posibilita lo partici-
pacion de Juan Pedro Posani, Nancy
Dembo, Ano Loreto, Frank Marcano,
Ana Maria Morin, Silvio Herndndez de
Losala y Alberto Safo como ponentes
en ¢l ciclo de conferencias dictodos en
Santingo.

Sin embargo, resulta perfinente preci-
sar que, como suele suceder en mofe-
ria de intercombios y convenios, una
concertocion de esfuerzos de esta no-
turaleza, se debid a innumerobles opor-
tes y determinadas circunstancias que
colaboraron en lo realizacién de un

Seminario sobre la Ciudod Universi-
taria de Corocos fuera de los recintos
de su cosa de estudios y donde los po-
nentes y sus ponencios nunca habian
sido presentodos en conjunto.

En efecto, no ton sélo hay un combio
en el lugar en que estos trabajos se
exponen y confronfan enfre si, sini
también una primicia poro el propi
grupo de expertos que fuvo lo oport
nidod de participar en este encuentr
Partir entonces de un reconacimier
cidodoso de aquellas personas sin ¢
purficipacion ello habria sido imposibi.,
no es, por lo tanto, solomente un acto
de protocolo acodémico, sino trotor de
explicitor pora esta presentacion mono-
gifica que Urbana dedica a los tpi-
cos y temas presentodos en este even-
to, como unas determinodas occiones
se arficulan, configurando una framo de
relociones en el debate arquitectdnico
lotinoomericano. Se tratabo de una

operacién complejo y que requeria di-
ferentes actores e instancios adminis-

trativas y acodémicas.

En este sentido, debe destacarse el
decidido apoyo que el Decano Azier
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que hiciero especial referencio a los
aspectos de cardcter general en los que

| se inscribe el problema especifico de

una obra pofrimonial moderna en lo
tiudod y sociedod que es su soporte.

Tanto o mas importante que el porte
realizado por Villonueva, considerado
por muchos como magistral, es el he-
cho que su obra hoy constituye, un
hecho de lo arquitectura y el urbanis-
mo moderno que estd habitado y so-
mefido o innumerables desafios. Pare-
cio necesorio debafir, dentro del temo
patrimoniol, los moneras como este
conjunto, que el arquifecto resolvié en
forma ocucionte, se relaciona con o
gran poisaje cultural ol que perfenece.
En ofro registro, resulté clave el rol y
| vision acodémica que Fernando Pérez
0. tuvo ol colocar a lo Ciudod Universi-
tario como tema y moteria de reflexion
para el faller importido en el séptimo
semestre de lo carrera de Arquitectura,
¥ que contribuyd a que sus estudiantes
no sélo viajoran o Caracos a realizar
actividades de campo para sus respec-
fivos trabajos, sino también promover
una cierta interaccion internacional en-
fre investigacion y practica, dados pre-
cisamente los dificultades que el coso
presentaba para su andlisis . Es eviden-
te oqui, el valor que cobra una direc-
cion como lo que Pérez dot ol trabojo
de los estudiantes, cuya infuicion y es-
tudios se cotejon en el sifio mismo, y
en directo contacto con los fuentes do-
cumentales e investigadores. Los opor-
tes que los estudiontes del Taller de

Investigacian Ciudod Universitario de
Coracos, produjeron lo precondicion y
el prefexto pora que el Seminorio se
efectuoro posteriormente.

Pora completar el registro de este even-
o, cabe destocor el opoyo que el Con-
sejo de Preservacian y Desorrollo
(COPRED) de lo Universidad Central de
Venezuela, o fravés de su directora Ana
Loreto y todo el equipo profesional que
olli lobora, prestd o este intercambio
ocadémico y ol Seminario mismo. En
este sentido se debe volorar que, o
pesar que los ponencias de los diferen-
tes expositores son visiones desde dis-
ftintos dngulos y que el trobojo de los
estudiontes no responde a una mirada
dnica, es posible identificor en una alta
proporcion de estudios el aporte docu-
mental de COPRED y fambién que, o
pesar de los diferencios ideoldgicas
entre los trabajos, todos tratan un mis-
mo compo de debafe.

Si volvemos a lo importoncia y senfido
que la Ciudod Universitarin de Caracas
tiene como proyecto y obra en lo “or-
quitectura moderna venezolana”, debe-
mos reconocer la diversidad de posicio-
nes que puso en juego este Seminario.
En efecto, foda la reflexion que Posani,
Sato y Herndndez de Losala introducen
desde diferentes aristas, permiten una
nueva mirada ol periodo, ol tiempo que
una reconsideracion cultural y estético
de lo abra. Desde otro flanco, Marcano
nos propone una lectura desde lo urbo-
no, especificomente desde la moderni-

dad occidental; mientras Dembo, Marin
y Loreto aportan los rostros moterioles
y los densas copas de representacio-
nes que evidencion sus edificaciones
que se debaten entre lo museistico y
lo reinvencidn programatica.

Estos foctores sumados a |o circunstan-
cio que lo Focultod de Arquitectura y
Urbanismo de lo Universidod Central
cumplo cincuenta afios en este 2004,
detonaron o mi juicio el éxito de uno
operacion, y lo excepcional de lo ocu-
rrido, que entre sus muchos méritos,
estd el hober construido un compo de
inferlocucion de cierta densidod en el
debate latinoamericano, o partir de uno
gsociocion virtuosa entre dos insfitucio-
nes universitarios.

Pienso que quizds después de este lo-
gro, deberiamos prosequir el esfuerzo,



