el término grauvaca

Puede .tomarse como un signo de
los tiempos actuales el que nada
menos que cuatro trabajos presen-
tados ante la reciente Reunién Anual
de la Sociedad Geolégica de Amé-
rica deploraban el descuido en la or
tografia y escritura de muchos tra-
bajos geolégicos, y, sobre todo, ei
uso equivocado de los términos. En
Inglaterra se han estado escuchando
por mds de una década quejas si-
milares, sobre diccién defectuosa y
terminologia descuidada. Se pueden
citar humerosos ejemplos de la con-
fusidn que de ello ha resultado. Du-
ranie las discusiones arriba mencio-
nodas, efectuadas en St. Louis en
1958, se escogibé la palabra” GRAU-
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por P. H. Boswell, Colegio. Impericl de
Ciencia y Tecnologia, Londres, Inglaterra.
Traducido del Journal of Sedimei:%ury Pe-
trology, Vol. 30. N° 1, pp. 154-157.

Marzo de 1960.

VACA como un ejemplo del mal em-’

pleo de Ios términos geoldgicos. La
confusién que se ha -originada nue-
vamente sobré el empleo de este

término, no es nada honrosa para los”

que estamos pdrticularmente infere-
sados en el estudio de las rocas. se-
dimentarias. Me aventuro a sugerir
que esta palabra sea abandonada
o bien restringida o una connoracién
precisa. Se necesitardn amplias dis-
cusiones antes. de poder alcanzar es-
fo, pero es un asunio suficientemente
importante y urgente para merecer-
las, aun cuando sea por medio de
una conferencia “no oficial’’, en el

préximo  Congreso  Geolégico Infer-,

nacional en Copenhague.




A fines del Cltimo siglo la palabra
Grauvaca habia caido casi comple-
famente en desuso. Sin embargo,
cuando fue nombrado un Comité so-
bre Sedimentacién,. por el Consejo
Nacional de Investigacién de los EE.
UU., después de la primera Guerra
Mundial, ese nombre fue puesto en

" consideracién. Una extensa discusidn

infernacional, efectuada por ‘corres-
pondencia, demostrd que muchos
gedlogos estaban en favor de sus-
pender su uso ,basdndose en el he-
cho de habérsele atribuido significa-
dos diferentes. A pesar de esto, al-
gunos peifrblogos abogaron por la
retencién del término, ya que no pa-
rece haber otro para el grupo de ro-
cas de grano basto, oscuras y poli-
génicas, al cual fue aplicado en un
principio. Sélo con gran .dificultad se
llegé a un acuerdo general, gracias a
los esfuerzos del incansable presi-
dente del sub-comité de rocas de gra-
no medio, Victor T. Allen {véase el
informa final, 1936, p. 28, 46). Este
observé que “...la historia del tér-
mino grauvaca es uno de los rena-
cimientos periédicos después de afios
de desuso”. "Esfo parece indicar que
los gedlogos confinuardn usando
el término, y que se le seguirdn ad
judicando  significados  adicionales
que contribuirdn a la confusién que
lo rodea’. También expresé su opi-
nién de que la definicién sugerida
"no recibird la aprobacion de todos'.

Los gedlogos de la Antigua Brita-
nia trajeron de Alemania el término
“grauvaca’” con el objeto de darlo
como nombre a ciertas rocas britdni-
cas del Paieozbico. Estas eran de gra-
do mixto (o sea, mal escogidas) y
contenian una variedad considerable
de consiituyentes; en muchos casos,
incidentaimente, lds rocas no ofre-
clan semejanza alguna con las grau-
vacas-alemanas originales. El término
fue usado para designar formacio-

nes, y asi, sirvié mds para usos es-
tratigraficos que para }os petrogréfi-
cos. A pesar de todo, desde el mo-
mentc en que Wn. Humble le dio
lugar en su diccionario geolégico en
1840, como término petrogréfico, fue

-usado de vez en cuando durante to:

do el siglo 19 (por ejemplo, Lyell,
Geo., Roberts, Page y otros) pero con
decreciente entusiasmo. A medida
que aumentaba el uso del micros-
copio para la petrologia.

La definicién propuesta finalmente
por el Comité Americano es la si-
guiente:

“Una arenisca compuesta de 33 &
més porcentaje de minerales dcil-
mente desfructibles y fragmentos de
roca derivados de la rdpida desin-
tegracién de rocas igneas bdsicas,
pizarras y rocas de color oscuro. Pue-
de o no .estar intensamente endure-
cida o metamorfizada”.

Esta definicién se debe en gran
parte a los escritos y consejos de
G. W. Tyrell, pero no fue propuesta
por él; tfampoco choca con la defi-
nicién de J. S. Flett en la Enciclope-
dia Britdnica (13* edicién. La nota
en la 14* ed. —1929— estd bajo
las iniciales P. G. H. B.) ni con las
de A. Harker y ofros en sus tan co-
nocidos libros de texto.

Aunque yo estoy indicado en el
Informe como uno de los que desde
el principio favorecieron la abolicién
del término, puedo decir que even-
tualmente -aceptaria tal definicion,
con algunas reservas. Actualmente
se puede pensar, como entonces, que
dicha definicién expresa muy poco
acerca de las caracteristicas de la ro-
cd. En todo caso, la confusién que
temiamos ha aumentado de una ma-
nera constante, desde 1936.

En 1958, F. B. Van Houten hizo
un servicio invalorable al traducir el
informe de Reinhard Helmbold a la
Sociedad Geoldgica de Américu, so-

bre la pefrografia de la grauvaca de
Tanner en las montafias Herz, donde
fue sefalada por primera vez. Se des-
criben tres variedades, basta, media
y fina, y los andlisis quimicos, que
son segln parece, muy similares al
andlisis promedio de las grauvacas
hecho por Tyrrell. La seleccién de los
granos es pobre, pues se registran
una gran varieded de minerales vy
fragmentos de roca, y estd en eviden-
cia una-cantidad considerable de ma-
trices micdceas y cloriticas. Hay én-
fasis puesto en la irregularidad de
la forma y el tamafio de los granos.
Los andlisis quimicos demuesiran que
la soda excede a la potasa, y el hie-
rro férrico al ferroso, pero la mag-
nesia no excede a la cal. Por lo tan-
to parece que este es un grupo de
rocas para e| cual debiera haker un
nombre especifico.

El aspecto mds serio del renaci-
miento del término ‘'grauvaca’’ ~du-
ranie los Ultimos 20 afios, es que
muy pocos gedlogos estén de acuer-
do entre si con respecto a las defini-
ciones, y menor nimero se acuerda
de establecer, para beneficio del iec-
for, cudl es la connotacién precisa
que dan a la palabra. Més adelante
daremos algunos ejemplos moder-
nos, con la esperanza de que al ci-
tarlos estemos ayudando a llamar
prontamente la atencidn a este pro-
blema.

Con frecuencia se declara que las
grauvacas son esencialmente rocas
de grano grueso, p.ej., conglomera-
dos, breccias y areniscas (2 mm. a
0.06 mm. e. s. d.j por otra parte,
deben ser sedimenios de pobre es-
cogimiento, o sea gue contienen una
buena proporcién de diferentes gra-
dos, incluyendo limos y arcillas. A
menos que la discusidn sea especi-
ficamente pefrogréfica, generaimente
se dice poco mds sobre la mineralo-
gia de la arena y de los grados me-
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nores que el cuarzo, feldespato, mica
y clorita, que estdn presenies.

Como un ejemplo de fus dificulta-
des qus origina la incdecuada defi-
nicién, me referiré a un frabajo re-

- ciente hecho sobre las Series Aberyst-

wyth Grit (SilGrico inferior) de Gales,
valiosa por la discusién que en ella
se encuentra sobre las caracteristicas
texturales y marcas superficiales. Las
series consisten en capas alfernantes
de grauvaca y “"mudstone” (llomada
“shale'). Las grauvacas se definen
sélo por su gradacién; como se ilus:
ira mediante graficos. De fres ejem-
plos registrados como caracteristicos
por el pobre escogimiento, uno con
fiene 70% de limo y arcilla, el se-
gundo 629% y el tercero 87 9% {(dei
cual gran proporcién es del grado
arcilloso). Por tanto, segin su compo-
sicién mecdnica estas rocas estdn ge-
neralmente aceptadas como “siits-
tone” (limolita) o “mudstone’ {arcilli-
ta). Se ve claro que la denominacién
no coincide con los andlisis. Los otfros
gréficos sobre grauvacas, agfvdides
posteriormente, represenian areniscas
de buen escogimiento y de grano fino
a mediane.

De ofra serie bien conocida de are-
niscas cuarzosas o feldespdticas del
Silgrico medio en Gales del Norte y
Central, el autor expresa que “‘per-
tenecen claramente a la facies de
grauvacas y consisten en “‘una serie

. de grauvacas, limolita y arciilita™,

pero el término “'grauvaca’ no ha si-
do definido de ninguna ofra maneia
que por deduccién. Sin embargo, es
evidente que el auior atiende al po-
bre escogimiento, a la forma angular
a sub-redondeada de los granos, o
la variedad de fragmentos de roca y
minerales, y a la-presencia de curio-
sas sefiales superficiales (estrias, ra-
nuras, moldes, etc.) como un criterio
a seguir. La esiratificacién gradual y
“no gradual” y la estratificacién pro-




ducida por corrientes parecen ser co-
munes, indicdndose un banco de fau-
na concnifera. Otros muchos escrito-
res consideran la presencia de las se-
fiales superficiales del tipo menciona-
do como caracteristica; algunos pien-
san que la estratificacién gradual es

esencial y que la estratificacién por.

las corrientes no aparece en las ver-
daderas grauvacas, pero otros discu-
ten este criierio.

Se ha enunciado frecuentemente
que las grauvacas son depédsitos de
aguas profundas y por lo menos un
autor ha declarado que son producio
de la re-sedimentacién de depédsitos
no-consolidados fuera del alcance de
corrientes arrastradoras de arena, pe-
ro no estd claro cudles son las ca-
racteristicas que deben tomarse pa-
ra el diagnédstice.

Al referirse a las grauvacas, en
uno de los libros de bolsillo Penguin,
escrito para lectores en general asi
como para cientificos, el autor ex-
presa que ‘‘prdcticamente todos los
restos fosiles de los organismos del
fondo del océano han desaparecido,
y tampoco se encuentra ninguno de
los habitantes normales de los ma-
res.- someros. .. los Unicos organis-
mos que se encueniran en las capas de
gravvacas ‘son aquellos cuya confor-
macién es dpropiada para una exis-
fencia flotante, y aquellos que seria
factible encontrar en los depésitos
del Océano profundo’. -

No escapa a la vista de estas ob-
servaciones el hecho de que hay una
creciente tendencia o formar un diag-
néstico basado en caracteristicas ac-
cesorias e interferencias sobre la for-
ma y el lugar de origen, en vez de
ser considerado como un elemento
secundario, al lado de los criterios
petrogrdficos que antes se tenian
como esenciales. Ahora nos damos
cuenta que hemos dado la wvuelta
completa al circulo. Las areniscas
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cdmbricas (Hell's Mouth Grits) en la
regién al Oeste de Snowdonia, han
sido descritas recientemente asi: “'Las
capas Grit muestran la estructura, vy
fextura caracteristicas de las grauva-
cas, pero difieren de| tipo normal en
que estdn relativamente bien esco-
gidas y comUnmente laminadas. Son
grauvacds predominantemente lfticas
(grado bajo), con un porcentaje
pequefio de granos de rocas feldes-
paiicas’”. Asi se ve que, segin el
estilo moderno, estas rocas se lla-
mardn siempre grauvacas, pero titu-
ladas como anormales porque se ase-
mejon d la arenisca corrientz.

Ya se nota un creciente énfasis
sobre la conexién entre geosinclina-
les y grauvacas, a pesar del peligro
visible de caer en un razonamiento
en circulo. De este modo, al sospe-
charse ia existencia de un geosincli-
nal, se hacen esfuerzos para apo-
yarla con el descubrimiento de grau-
vdcas; dsi mismo, la presencia de
grauvacas lleva a la bisqueda de un
geosinclinai, cuyas etapas tempra-
nas de levantamiento, dieran origen
a aquéllas. A propésito, las obser-
vaciones hechas frecuentemente -en
el extranjero, sobre - e| magnifico
ejemplo de geosinclinal que mues-
tran los caracteres de las rocas del
Paleozéizo Antiguc en Gales {estas
tierras formaban parte del lugar
adoptivo de la Grauvaca hace un
siglo) son probablemente un resul-
tado del entusiasmo de un distin-
guido gedlogo galés. Las opiniones
difieren, en Inglaterra y otros paises,
sobre la muy dudosa cuestién de la
veracidad de estas observaciones. Un
gedlogo hulandés muy conocido, las
tfoma como el profotipo de una nue-
va clase de geosinclinal, caracteri-
zado por su forma simétrica, bancos
marginalss, y una cantidad de grau-
vacas en la parte central. Pero las
opiniones también difieren, como he-

mos anotado anferiormente, con res-
pecto a las supuesias grauvacas. No
es este el lugar para entrar en los
detalles de la discusidén, sobre si uno
u ofro término que hasta ahora ha
sido Util, estd mal aplicado; en fodo
coso, eso no nos ayuda o llegar o
un acuerdo con respecto a la iden-
tidad de una grauvaca, cuando nos
la encontremos.

Resumiendo

1—FEl término se propuso y pre-
sumiblemente se emplea todavig,
para el uso en el campo. Si se in-
siste en que un cierio fipo de com-
posicién quimica debe ser fomado
como criterio, debemos sacrificar la
idea de denominar la roca en el
campo {aunque podamos hacer con-
jeturas acerca de ia proporcién de
algunos elementos, por el aspecto
macroscopico).

2.—Las opiniones recogidas en es-
te articulo indican que la composi-
cién mecdnica (o apresto), la compo-
sicién mineralégica (incluyendo la de
los fragmentos de rocas, la forma
de los -granos y ciertas caracteristi-
cas fexturales y esiructurales conside-
radas como indicadoras de la mane-
ra de férmacién y origen, son adop-

tadas por algunos autores y despre-
ciadas por otfros. En muchos casos
las opiniones son francamente con-
tradictorias.

3.—El criterio mds aceptado pare-.
ce ser: a) el apresto ('sizing”), de
los conglomerados y de las brechas,
a las areniscas; b) el mal escogimien-
to de los granos con una cantidad
considerable de matriz fing; ¢ los
fragmentos de minerales y rocas,
marcadamente variables; d) la forma
de los granos, predominantemente
angulosa a subangulosa.

Las rocas que poseen las caracte-
risticas especificadas arriba, son co-
nocidas por todo el mundo y mere-
cen un nombre distintivo. Si el tér-
mino ‘‘grauvaca’’ se considera ahora
demasiado vago, existe la necesidad
de introducir uno nuevo. Sin duda
que habrd muchos que se puedan
utilizar. Usamerita, por ejemplo, lle-
va en si un cumplido reconocimiento
hacia el pafs donde el estudio de
las rocas sedimentarias ha sido tan
activamente promovido; tiene la ven-
taja de ser una forma que puede
ayudar, por medio de la alteracién
de vocales y conschantes, a la com=
putacién experimental que serd des-
arrollada a su debido tiempo.




