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obros tantos medios para la participacion que nace de principios
morales y del sentimiento correspondiente.~ Asi pues, es un de-
ber no ehadir os lugares donde se encuentran los pobres a quie-

nes falta lo necesario, sino buscarlos; no huir de las salas de los
mﬁm‘mmndtlasmcdespamdfudmﬁ,m para evitar esa
dolorosa simpatia frreprimible; porque este es sin duda uno de
los impulsos que la naturaleza ha puesto én nosofros para hacer
aquello que I3 representacion del deber por si sola no logra-
ria.27

B

&mMEmmmnmmdmlmmkspmmsquelﬂé:
emociones pueden jugar dentro de la ética kantiana. La simpatia
tiene un rol espitémico, nos dice que alli hay una situacion moral
relevante; un rol actitudinal, Ia compasion con el que sufre nos.
predispone para el ejercicio de la virtud: y hasta un rol motivacio-
nal, porque jde qué ofro modo podemos entender que Ia sola re-
presentacion del deber no nos ﬂavealaaocmnpemmlohaneen;
presencia de la emocién? Saber reconocer una situacion concreia
como moralmente relevante, tener la actitud adecuada para conesa
situacion y saber atender a las razones del valor de la humanidad
en nosotros y tener la disposicion emocional a secundarlas no es
ofra cosa que un caracter estable y confiable, un cardcter moral-
mente robusto mds eénsono con la tradicion aristotélica que con el
venerable kantismo con comillas que hemos querido olvidar.
Mmﬂmdum;uﬂulumahspﬂahasmnhsquem--f
mmmemhmémmm?quemummm}h
da respuesta a Schiller: “...pero lo que no se hace con placer, sino
sﬁlﬂmmmdmnbre,mrﬁeedevalurmtenmpﬂmaqud cj‘u!:;z1
obedece su deber con ello, y no se lo ama, sino que se evita la oca-
sidn de practicarlo”.2® También vale la pena recordar cuando dice
que “la disciplina que el hombre ejerce sobre si mismo sélo puede
ser meriforia y ejemplar por la alegria que le acomparia®2? las*
emociones expresan nuestro verdadero talante moral y son el mejor
camino para la superacién de la opacidad de las fuentes mds pro-
fundas de nuestra motivacion para la accion.

Escuela de Filosofia

Universidad Ceniral de Venezuela
T fhid, p. 329,
™ hid p. 362
™ Ibid, p. 364.
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MAaANUEL SANCHEZ RODRIGUEZ

EL SENTIMIENTO ESTETICO
 EN KRITIK DER URTEILSKRAFT:
LA CONCILIACION ENTRE LA FINITUD
Y EL. DESEO DE TRASCENDENCIA O LA
DEFENSA DE UNA RAZON NO INGENUA

Resurmen: El presente trabajo pretende una confrontacion entre el criticis-
mo kanfiano y el deconstruccionismo de Derrida a partir de I interpreta-
cion de la Kittik der Urfeilshraft propuesta por el pensador francés. A dife-
‘rencia de lo que éste mantiene, defenderé que la incorporadion de la teoria
del sentimiento estético al sistema critico no supone una circulardad en Ia
teoria de la rvacionalidad de Eant Mis bien, a través de Ia estética, déste
intentard ofrecer la fundamentacion wtma de los dmbitos de la razdn
teorica y la razon préctica, asi como su unidad sistemdtica. Farfiendo del
andlisis del juicio estético sobre lo bello y lo sublime, la critica examinard
Ins condiciones subjetivas del Juicio reflexionante en general, tanto en su
sentido tedrico como prictico. La critica, en Tugar de suponer dogmatica-
mﬂehmﬂaﬂmﬁnﬂrﬂmxmmuﬂmquemelmmcmmw
mmm}ureﬂmmrtedelmcam;mtmﬂamsdagmte sensible ha de

.mpumr necesariamente los principios normativos e intersubjetivos de la

Falabras clave: Kant, Derrida, sentimiento estético.
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38 EFISTEME NS, VOL. 25, 8° 2, 20035, pp.3°
1 «F] abismo i Ia analogla — activo de toda la Cri-
THE AESTHETIC FEELING 'ﬂmhm&gummmd@mmqm
IN KRITIK DER URTEILSKRAFT: falta cierto arte para describir analogicamente el juego de Ia

ia™2 For lo tanto, la critica no solo tematizaria la analogia
mo nltimo recurso sistematizador, sino que actuaria y se compor-
gnnmﬂnaenimsmhdnmmm"emﬂmalcgwo—ﬁcmomi,
iz ,mlanmdidaquempmldﬁaumm]uclénﬁ]hlqﬂ
sf fuera posible, constatando a la vez su absoluta imposibili-
y el mismo fracaso del proyecto critico. Para Kant, la critica no
mmmﬁm&lmpﬁﬁﬂmﬂdﬂbﬂw
idez de esta tiliima como discurso sobre lo real. Pero esta criti-
o puede pensar este paso a la doctring metafisica sino es porla
ma suposicion analdgica de dque este hﬁnnmwsibm
of rationality; rather, through the analysis of aesthetic judgment, @mDmi&,elda@mmde a filosofia se it
atternpts mtréﬁi:r the ﬁna?ghﬂmndaﬁnnmﬂwmtemﬂfmm i mqu;;:mﬂuquedehmmﬂdmum
systematic unity. On the basis of this analysis, the critique will cxamine emente neutral
M“mm‘t‘ggmm“fhﬁﬂﬁ-ﬁﬂzj“@mmmiuﬂoﬁﬁmiu Esta apreciacion de Derrida debe llevarnos a preguntarnos por
in practical terms. The critique, instead of dogmatically considering the ificado sistematico que-adquiere en la fercera Critica el sezr-
unty between nature and reason, illustrates that in the rel o estético en relacion con el sistema critico en general, En
Jidgement of particular cascs, the sensitive agent is lo assume ne ajo intentaré centrarme especialmente en esta acusacion de
the normative and imtersubjective principles of reason. dad que encontramos presupuesta en [a verdad en pinfu-
EyWords. Derrida, Aesthetic feeling necesidad de implicarnos en el mismo discurso deconstruc-
2 oty y u1mfentarmm£mnﬁmfaciandimtamn1apoﬁciandc-
En 1978 Derrida publica en La verdad en pinfura sus rel

a. Por ello, trataré de comprobar si el recurso de Kant a la
nes en torno a la estética, en el marco de un intento zeneral

en Hfﬂiﬁ'dm*mfeﬂﬁhm?sewiﬁapﬂmfmmrﬂe mamﬁesiac
la verdad en pintura o, dicho de otra forma, sobre la verc

€ principalmente en los textos del periodo crifico y del legado
apariencia [en peinfurel, sobre el encubrimiento de la “verdad | '

0 de tal periodo.

: : : S : : Es cierto que Kant encontraba en el Juicio reflexionante [re-
mﬂmmm}ulam#l-am = No sorprende que el Cride L&%ﬁﬂywdmﬂﬂ:ﬂbdﬁpﬁﬂgﬁﬂi&a@mm
dnrfrmmésehgmei&ﬁhﬂq’erﬂ:fer&bxﬂmmmmdeh& el elements in lio entre razén tedrica y razén prictica
mentos gjemplares en que Ja historia de la filosofia habria plan T s
la pregunta “;qué es el arte?”. Segim éste, el intento sistemdtico
esta tiltima obra representa pone especialmente de manifiesto
cardcter ficcional y dogmitico que caracteriza a la estética en gel
ral y al criticismo en particular. A fravés del recurso a la anz
la critica habria pretendido representarse analdgicamente a si
ma en su verdad, a falta de cualquier justificacion posible que
nﬁﬁuasalmrelcnunnﬂahfsmnqugsemsta]aenmlaﬁlmﬂaf

CONCILATION BETWEEN FINITENESS
AND THE WILL OF TRASCENDENCE OR THE
DEFENSE OF A NON INGENUOUS REASON

Absiract: This paper intends to contrast Kants criticism and De
deconstructionism in relation fo the interpretation of the Kritik
Urfeilskrant proposed by the French philosopher. Contrary to Derni
vimv,lwﬂlargueﬂmﬂwinmrporaﬁcnﬂfmeﬂmryufme A
feeling to the critique system does not involve a circularity in Kant’s t

4B p. 47; CF. tambicn pp. 49y 55.

i, p. 53; También CF, pp. G1s. —

Ktk der Urtedlskzat [A partir de ahora KU v 250. Me referiré a las obras de

Kant seqiin Ia edicion de W. Weischedel (RaxT, L, Werke in sochs Binda 6

vols,, ed. por W. Weischedel, Darmstadt, Wissenschaftliche Buchgesellschaft,

- 1998 (1958)), citando obra, volumen ¥ paginacion correspondliente, La ATV

- 7 citada meramente a partir de |3 primera y sequnda edicion. Los textos

Pertenccientes al legado postumo se citarin a partir de ln edicion de la Aka-

" demie Ausgabe (A4] (Kaw, I., Gesamunelte Schrifien, od. por In Preuischen
= e der Wissenscharten zu Berlin, 29 vols., Berlin: Walter de Gruyter,

! Derrida, |, La vordad on pinturs, Barcelona, Faidds, 2001, p. 31 (ed. ongi
Derrida, La vorifd en peinnire, Paris, lammarion, 1978)
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A través del andlisis del sentimiento estético, la critica puede conce=
bir [a relacion entre el concepto de lo suprasensible, que es supuesto

por Ia razon fedrica en un sentido negativo, con ¢l concepto de lo

suprasensible como mundo inieligible, el cual constituye el mismo
ambito de la razon prictica.® Con ello, esta mediacion [Mitteleliod]
entre los diversos dmbitos de la razén supone igualmente la posibi-
lidad de concebir la relacion de la razon pura en general con lo real
en su indeterminacion inicial.# Entonces, cabe preguntarse en par-

ticular si esta relacion analogica que el criticismo establece entre lo

mnteligible y lo real por medio de la teoria del sentimiento estético
supone de hecho, tal como piensa Derrida, una suposicion dogms-
fica

Ciertamente, fanto en lo bello como en lo sublime, s¢ trata de
un sentimiento que expresa un deseo de trascendencia frente a la
heteronomia e indeterminacién de la experiencia particular, ya sea
anmlad&nslca:wdnﬁmicmnpﬁimaalamaﬁmi&nmm
como es sabido, a lo largo de su evolucién intelectual, Kant habria
negado en no pocas ocasiones la legitimidad de Ias ansias de fras-
cendencia de la razon humana. ;De qué forma se inserta entonces
Iaﬁamiadelscnﬁmienmméﬁmenelsislﬂmacﬁljm?mmproﬁm-
dizar en esta cuestion serd de utilidad tener en cuenta dos resulta-
dos principales del criticismo. Primeramente, el origen de esta
prohibicion de una extension trascendente de la razén humana se
basa en su radical fnitud, debido a la naturaleza sensible de Ia in-
tuicion y al cardcter meramente discursivo del entendimiento. Pero
es preciso apreciar izualmente que, para Kant, el llamado desco de
trascendencia radica igualmente en la naturaleza humana, especi-
ficamente en una tendencia nafuraly constitutiva de la razon, aun
cuando el conocimiento no pueda desentrafiar en qué sentido la
naturaleza sensible y la trascendencia de Ia razén son conciliables
en un mismo modp de pensar:

En el presente trabajo defenderé que el deseo de trascendencia
que expresa este senfimiento estético no supone la introduccion

1902 y 55.) segiin el mismo esguema. En su caso, s2 indicard ademis la pagi-
nacion de [a traduccidn espanicla.

4 KU, Ci., pp., 245,248,270y 55, 397 y 55,461 y s,

2 Ha}‘qu&t&nu':nmmdesdeﬂprhﬁpiuquaeﬁatﬁmﬁnemrﬁzény
totalictad indeterminada de 1a realidad no sélo atafic a la relacitn de 1a razdn
con la naturaless en general, sino también con aquello que de naturaleza hay
en el ser humano, en tanto que individuo sensible y concreto [RLCE, pp. 271,
287,349 vss., 461]
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stica e inadvertida en el interior del criticismo de aquel con-
cepto de frascendencia que Kant habia rechazado anteriormente en
su critica del conocimiento. La teoria del sentimiento estético supo-
nie més bien el infento de concebir el significado de la normatividad
y Ia racionalidad, tal como son fundadas por las dos primeras Criti-
cas, en relacién al mismo sujeto finito en su concrecion sensible. De
este modo, Ia teoria de la racionalidad establecida por el criticismo
no supone una teoria de caricter fngenuo, en tanto que no pretende
basar la validez de la razon a partir del mismo deseo sistemdtico de
la racionalidad filosofica. Mds bien, este deseo serd fundamentado
como el senfimiento 4 priord de un sujeto que, en su confrontacion
con lo real en su alteridad, se percibe fundamentalmente como ser
finifo.

Lo indeferminado en fos dmbitos de 2 razdn v el problema de Ia
finifed

Esta relacion esencial entre finitud v trascendencia la encon-
framos en el mismo surgimiento del criticismo. For un lado, en lo
que respecta al conocimiento objefivo, la naturaleza humana se
encuienira somefida a las condiciones sensibles impuestas por la
intuicién. Por ofro ladp, sin embargo, el ser humano posee un sen-
timiento de trascendencia que le lleva a superar continuamente
estos limites, en virtud de una de future™ que no halla
satisfaccion alguna en el uso especulativo de la razon. Para Kant,
frente a la “necia ingenuidad™ de quien sigue el dictado de este
sentimiento soslavando su finitud sensible, el ser racional debe ca-
racterizarse por la “sabiduria® de quicn da cabida a este interés de
14 razdn a través de la accién moral en el mundo sensible.

Se abre con ello el camino que habrd de seguir posteriormente
el criticismo.? La existencia de un deseo de trascendencia y el origen
esenciglmente prdctico del mismo Hevard a la critica a una distin-

Y Triume eines Goistesselrs, erliutert durch Triums der Metaphysik: |A partir
e ahora Thiume 1987,

*  Thiumci1984.

? En Triumese entenderd la filosofia o metafisica como Ia Sciencia de los fimites
e Ja razdn humang” |Triume 1 983]. A pesar de que posteriormente Kant
desarrollard el crificisme en un sentido positivo y superard ¢ escepticismo
provisional de esta obra, ello no conllevard un abandono de esta primera con-
Cepcidn, sing mas bien 1a constatacion de que toda fundamentacion de la va-
liddez dle: Ia razon pura ha de ser construida sin soslayar el probiema de la fini-
fad.
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cion tajante entre razon tedrica y razén préctica y, con ello, entre

mundo sensible y mundo inteligible. A esta distincion inicial e
acompaiia igualmente una consideracion dualista del ser humano,

En su sentido practico, el agente racional serd concebido ahora

como un ser moral del cardcter infeligible. Cabe preguntarse una
VEZ mds, jsuponc esta caracterizacidn también una concepeion
mgenua, en la medida en que la critica prescribe una teoria de la
racionalidad practica cuya validez solo tiene senfido para um agente
inteligible? Volveré de nuevo sobre este punto. :

A partir del giro establecido por Kant en relacién con Ia teoria

de la racionalidad, Ia critica establece que los conceptos de Ia razén

solo pueden legislar a priors sobre 1o real en tanfo que éstos delimi-

ten previamente un dnbito sobre el cnal pueden reclamar vali-
dez.1? Es a partir de este marco como se desarrolla la fundamenta-

cﬁndeiarazﬁnméncayhmzénprﬁcﬁca,mndiameelmnwpmdg.
naturaleza como experiencia posible y el concepto de la libertad

respectivamente. No obstante, con esta fundamentacion de Ia racio-
nalidad la critica no alcanza atn el momento de su conclusion,
pues se ha de concebir en su unidad Ia diferente forma de relacion.
que ambos usos de la razén establecen con lo real,!!

En quuerwpectaa]umtaiﬁmdeiamzén,hayquetemrm-

cuenta que la fundamentacion del conocimiento fedrico tan sélo
justifica la relacion de los conceptos puros del entendimiento con
los ohjetos enr general!? La racionalidad de 1a verdad empirica im-
plicada en el enjuiciamiento reflexionante de los casos particulares
es alzo que queda inicialmente indeferminado por la critica de la
razdn tedrica.’® Y es que la determinacion particular de los objetos

M KUCE, pp. 242 yss.

Y Grundlegung sue Metphysik dor Sitien [A partir de ahora Grndiegung
15, KLy 24583

1# Sobre la cuestion de Ia finitud en relacién con la fundamentacidn del conoci-
mienta, Cf,, Hillscher, R, Kant und das Froblem der Einficit dor crdlichen

Verriun, Wiirzburg, Kinigshausen, Neumann, 1997,

' Sucle plantearse que & criticismo, en fantg que filosofia sistemitica, prefende
una fundamentacion exhaustiva de la experienca on su totalidad e anula
cualquicr espacio para Ia alteridad, la cual queda determinada por [n legisia-
cidn de la razin en un sentido absoluto. H. Weslaty observa en ello un rasgo
caracteristico del crilicismo, que es superado por ef proceso deconstrucior de-
rridianc (CF, Weslaty, H., “Aporias of the A< #f Derrida’s Kant and the Cues-
tion of Experience™, en Rothfield, F., Kanf sfior Dorrida, Manchester, Clina-
men, 2003, 18-48, pp. 18y s, 28 y ) Ciertamente, la critica se
coma un conocimiento sistemdtico que fundamenta en un sentido estricio Ia

MANUEL SANCHEZ RODRIGUEZ / El sentimiento estético en itk
der Urteilskraft La conciliacion entre 1a finitud y el desed de. . 43

sensibles no s6lo exize la fundamentacion de un dmbito de ohjetivi-
dad, sino también suposiciones heuristicas o hipdtesis regulativas
sobre Ia estructura de lo real en su totalidad que superan todo em-
pleo legitimo del entendimiento. Es cierto que el uso regulativo de la
razon tedrica, tal como es planteado en la primera Crifica, no es
ajeno a esta cuestion, Sin embargo, en este momento la crifica no
concibe propiamente la relacion entre las ideas trascendentales y Ia
mista 16gica del enjuiciamiento reflexionante, ' que es justamente
lo que permitivia pensar lo dado a la intuicion sensible segiin la
normatividad regulativa de la razon.

No obstante, para la critica es una exigencia el considerar que
lo real permite ser determinado progresfiamente segiin la prescrip-
cion regulativa de la razon teorica. Esta exigencia se justifica me-
diante el recurso a un fundamento (iltimo y necesario de cardcter
subjetivo —el ideal de Ia razon— que salvaguarde la racionalidad
de esta suposicion.

No puede [...] decirse que el ideal de Ia razon pura sea fncscra-
faffe, yi gue el inico certificado que pucde presentar para
acreditar su realidad cs Ia necesidad que la misma razdn siente
de servirse de €l para completar foda unidad sintética [die Fe-

obfetividad, en fanto que experienda posible, a partir de las condiciones fras-
cendentales expresadas en los principios puros del entendimiento. Pero el co-
nocimiento oritico sélo puede establecer fales condiciones en la medida en
gue éstas hallan su fundamento en la razdn humana [Ksk dor refmen Ve
rruni? |A partie de ahora Krl] A 476-34/ B 504-12], sin que sea posible ant-
cipar a prion —de forma sigemgética— Ia constiturion efectiva ¥ material de
los fendmenos, asi como sus relaciones particulares, lo cual 9o puede scr de-
terminade progresizenonte conforme fales experiencias 52 presentan a la
sensibilidad. 1a fundumeniacion de In experiencia posible es indisociable por
Io tanto del conocimiento necesario y 2 prioer de 1a ignorancia constitutiva da
la razim con respecto a la realidad cn su totalidad, en tanto que tal isnorancia
se debe en Uilhima instancia a la naturalera de nuestras capacidades cognosci-
Hvas [Kri a 758/ B 786s]. Par ello, no hay que olvidar que el concepto de
verdad trascendental sdlo ofrece Ia fundamentacién de la validez objetiva de
12 verdad empirica en la medids en que permanece indeterminado si Las vela-
citmes empiricas particulares y efectivas que s2 din a la sensibilidad constitui-
rin de hecho un sistema de conceptos empivicos y un sisemn de conocimien-
to empirico. En tanto que la fundamentacitn de la reflexion empirica que en-
contramos en KL tiene un sentido especificamente subjetivo, est fundamen-
laciin no supondrd una supresidn de esta indeterminacion, sino que ird diri-
&ida a I posicion que hays de adoptar el sujeto para aforferla constatacion
critica de Ia pasividadde la sensibilidad.
YO, KrVAGE4/8693, -
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difrftils der Vernunft, vermitielst desselben alle thefischen
Elnhelt 2 vollenden).'® i

Podemos comprobar que la critica ha de suponer un funda-

mento racional para Ia relacién entre razén y realidad pues, de lo
contrario, Ia razon no podria pensar Ia unidad sintética de los fo-
nomenos en Ia realidad empirica. Dicho de otra forma, Ia razén ha
de suponer que Ia realidad en su totalidad es racional, pues de lo
contrario, la realidad no podria ser considerada como racional. A
mi Juicio, esta peficion de principio no se salva mediante In consta-

tacion de que es la misma experiencia Ia que ha de demostrar pro-
gresivamente esta concordancia entre razon y realidad. Pues no se
trata aqui de una determinacién a prior de la naturaleza en su

totalidad, esta determinacion, ciertamente, sdlo puede ofrecerla 2

;xum&ﬂlacimmiaaparﬁrdeIanesﬁgaciﬁnpmg:m' de la
realidad, Pbrolqcriﬁcasi ha de fundamentar a priors la racionali-
dad de la reflexicin empirica implicada en el enjuiciamiento efectivo

deloreal.&iguimdommtemnelpuntudevisﬁad&widimw,la :

misma necesidad o “carencia” de Ia razén no deberia servir de
argumento para suponer su posible satisfaccién. 16

Igualmente, también en el dmbito prdctico es posible encontrar
una distancia semejante entre la normatividad prescrita por Ia ra-
cionalidad y la particularidad en la resolucion efectiva de las accio-
nes morales. Ya sefialé cémo Ia delimitacion de un dnbito inteligi-
ble propiamente moral permite fundamentar la validez de la razon
prstghcaconmdependemiadehsmndicionesmwﬂﬂ:s.mm
senticlo, Ia intervencion del fundamento inteligible de Ia libertad en
Inmaihadesnrcmmdmndacmmunm&hr@én.mnhs-
tnnﬁe,mnﬂﬂomnsﬁlummues&aquelamdstmdadeunmﬂem
moral inteligible no entra en contradiccion con la dimensién sensi-
ble de este mismo agente moral.'? De hecho, este cardcter sensible
dﬂlorea]}rdelsujeh:nwmunalwmmmmlamﬁnmﬁcﬁ—

1 Krl A 6136./5 8415 512s. (iraduccién de P. Ribas en Kant, I,, Cratica de Js
y aneqlu'ﬁ-:‘dic;.raquium% 'Iij. : princi
J _ indi que ¢l crificismo suponga una peticion de principi
-mqw:ﬂmmﬂmlﬁ@mmhﬁmﬁﬁhﬂkmﬂﬂmmmﬁ
dtiapuqlmﬁuﬁmaﬂmﬁndelamﬂmdénmmﬁmmrﬂawm
"7 Lasolucion a la tercera antinomia permitiria pensar la no contrcdieridn entre
h!Mndmﬂa,;;m,duemm 10 offece una base para concebir
[e=! ambas dimensiones en uno y ¢l mismo agente moral
538 yss. /B 566 y 55, KU CE, 2461, & Sy
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ca.!® Pero, a In vez, la teoria moral de Kant contempla que 1a accidn
efectiva debe ser llevada a cabo en tiltima instancia por este agente
sensible, y de ahi que la ética kantiana se constituya como una ética
del deber,'? pues Ia necesidad de la ley moral le aparecerd a este
agente como coaccion. Sin embargo, la critica no puede determinar
a pricrd el origen objetivo de Ia relacion que se establece entre la
motivacion moral inteligible y la determinacion sensible del agen-
tE.ED

Fero ¢s por completo imposible conocer, esto es, hacer concebi-
ble & priors, como un mero pensamiento, que no contiene en si
nada sensible, produzca una sensacion de placer o de dolor
pues es esa una especie particular de causalidad, de la cual,

15 Ktk der proktischen Vernunft |[KpW 0156 v 55,

W Al igual que en relacidn al problema de la indeterminacion en el terveno
tedrico, para Weslaty 1a ética kantiana se construye a partir de la abstraceidn
de toda relacidn con la sensibilidad y la alteridad de la experiencia. (CF, Wes-
laty, “Aporias of the...” o, pp. 21 v s5.)Como e sabido, a deferminacian de
lo que se debe hacer excluye foda consideracion relativa a la sensibilidad del
agente, Pero en la medida én que 13 teoria moral de Kant haya de articulirss
ademais como una teoria de Ia accidn, aparecerd como un problema floséfico
—¢] cual no e considerado como tal hasta la KU de qué forma el sujeta
sensible opta por levar a cabo de forma efectiva lo que sabe que debe hacer:
.. y como Ja rmedn que moralmente es absolutamente necesarda, es consi-
derada fisicamente como del todo contingente (es decir, que lo que necesa-
riamente debera ocurtit, sin embargo, 4 menude, no ocwrre), resulta clare
aque depende 25lo de la constitucion subjetiva de nuestra facultad prdctica el
aque las leves morales deban ser representadas como mancatos (y las acciones
a ellas conformes a ellas como deberes) y la razdn exprese esa necesidad, no
mediante un ser (oo, sing wn dbber sor bo cual no tendria lugar si la va-
zin fuese considarada sin sensililidad (coma condicidn subjetiva de su spli-
cacion a objetos de 1a naturaleza) segin su causalidad™ (RErv 5205, i, de M.
Garcia Morente en Kant, Chitica ol fwicdo, Madrid, Espasa-Calpe, 1998, p.
383). De ahi que no pueda afirmarse sin mads que 1a éhica kantiang s¢ cons-
truya con independencia de la sensibilidad o que “la voluntad puede actuar
con independencin de Ia ley de ln causalidad” (Cf, Weslaty, “Aporiss of
the,..” o, p. 21), pues la articulacion de ésta como una ética del deber a2
debe esencialmente a 1a dependencia de 1a valuntad con regpecto a la sensibi-
Lﬁ;ﬂg;ﬂgjqwmmaah accion efectiva (También Cf, Grundlgguns v 11,

st i

@ Esto se debe a que fa critica no puede concebir el caricter necesario con que
1a ley moral se impone a la voluntad CF, 4 respecto Corting Ors, A, “F con-
ceplo de ‘crftica’ en la filosofia trascendental de Kant™ en Cuademios Salrian-

tinoy de Filosofts, 1982, 5-22, p. 21, asi como Grundlaenne v 99 y Kl a

557s./ B 5855, donde se plantea la imposibiliclad de la critica para concebir el

cardcter inteligible de la voluntad.
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como de toda causalidad, nada podemos determinar & priory,
sino que sobre ello tenemos que interrogar a la experiencia
(Crundlegung v 97, tr., pp. 108).21 j

Al igual que Ia critica del Ambito tedrico no ofrecia un princi-
pio especifico para el enjuiciamiento empirico particular, tampoco

la critica del ambito préctico puede ofrecer un principio especifico
para el enjuiciamiento prictico encaminado a I accion. Con ello no

me refiero a la determinacion del caracter racional o practico de las
accimws,sinaaladetmnjmcjénwbjeﬂvadeunagmteque,md ]

momento de tener que acfuar, encuentra en su cardcter sensible un
obstaculo para el cumplimiento efectivo de aguella legislacion
prictica.

razon pura encamiinaclas a frascender esta firifud

Esta confrontacion entre razon y realidad es Ia que se expresa
en el proceso reflexivo implicado en el enjuiciamiento tedrico y
préctico. For un lado, el pensamiento mismo, en tanto gque 3¢ oclpa

dcnmmsmnccptus,nnpuededﬂxznmmraprfodcmmlaciﬁn-.

entre razon y realidad. Los principios de la razon han de ser puestos
en relacion con la sensibilidad, pero en este momento Kant con-
templa que esta exigencia equivale a determinar tales principios
mediante Ja intuicion sensible, lo cual no ofreceria mis que una
solucion a posteriori. No cbstante, la critica ird estableciendo pro-
gresivamente una distincion entre la afeccion sensible de los objetos
externos y la auto-afeccion que el mismo sujebo experimenta de si
mismo.?2 Serﬁen]amdﬂndecmdisﬁncién}rlaidmdequees
posible ofrecer una fundamentacion 2 priori del sentimiento del
sujeto permitivin al:mﬂareshpmblﬂmiﬁcadtsdeunmempunm
de vista. Pero es preciso tener en cuenta que el recurso a la estética

B Crundiegang w97 (Traduccion de M. Garcia Morente en Bant, Funclirmcrts-
Gk e 1 antetafivica de fas cosfumbres, Madrid, Encuentro 2003, p. 108)

. Esta distincién es fundamental para el surgimiento de la teoria kantiana del
enjuiciamiento reflexionante, pues én este ciso no s2 frata de ung relacion ob-
jetiva entre los conceptos de |a razon y la infuician sensible, sino de I relacion
subjetiva entre Tas prescripciones normativas —tedricas ¥ prichcas— d= Ia
razon y la determinacion subjetiva particular del sujeto,

En&mbcscasos,mrmmdefpmblemdelamlaciénmﬁela-_
particulatidad sensible del agente que debe afrontar la situacion
real concreta y la normatividad de la razon que fundamenta Ia
critica o, dicho de ofra forma, de la concifiacion entre Ia finitud
impuesia por la sensibilidad y Ias prescripeionss normativas de Ja
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en esta obra no puede suponer ninguna variacion con respecto a la
delimitacién de los dmbitos de objetividad de la razon que es esta-
blecida con anterioridad. Desde el puntodﬂﬁstadelmlﬁlﬁdmnm—
fos racionales de la objetividad, ni es posible una mediacion entre
naturaleza sensible y libertad,® ni es posible seguir profundizando
en o que estos dos ambitos tienen en commin a nivel ofjetiver el
concepto de lo suprasensible:** “Entendimiento y razén Hener,
m@ﬂemﬂrskgishﬁmcsmbrcmuy&lmm}eygbmd&
la experiencia, sin que les sea permitido hacerse perjuicio une a
olro™.2% En este sentidp, 1a solucidn que KT/ propone no supone un
acceso del conocimiento critico al fundamento Gltimo y unilario de
ho&ﬂeﬁﬁdﬂwa&aﬁm&a%mmms&nﬁdﬂeﬂkmenw
tﬂm@ﬂ&ﬂiﬁmﬂmmerneﬁnﬂl@mialmmpqﬂf:la‘rrntmw
pretacion de Derrida.26 Hemos comprobado que la delimitacion de
los ambitos de la razon a nivel tedrico y practico supone en cada
caso la constatacidn de un campo de indeterminacion, derivado de
Ia imposibilidad de una determinacion cognoscitiva del concepto de
lo suprasensible. Hasta la KU Kant no considerara que sea posible
incluir la reflexion sobre la realidad en el marco del sistema critico,
pero esta inchusion no implica que la critica pueda ofrecer en este
momento un acceso diferente al campo indeterminado de lo supra-~
sensible. Por ello, en lugar de sesuir profundizando —
arquitectonicamente— en la fundamentacion objetiva de la reali-
dad, en KUla critica aceptard como definitivos los limites est.ablec!—
dos por esta fundamentacion y se cenirara més bien en las condi-
dmasqut}mndemgirlaposicifmdﬂmjemﬁmm%afrmh@r
reflexivamentes una determinacion —nunca absoluta— de la reali-
dad en su indeterminacién. De ahi que, s bien a nivel objetivo no
523 posible una mediacion entre las diferentes legislaciones de la
razon, al nivel subjetivo del “modo de pensar” si sea posible y nece-
sario una solucién:

Tiene, pucs, que haber un fundamento para la wnidad de lo su-
prasensible, que vace en la base de la naturaleza, con aquello
que el mnctpmdclih:mdcn::iﬂmdepnin:f:im;e; conu:-epmdc
ese fundamento, aungue no pueda conseguir de € un conoci-
tmiento ni ledrico ni prictico, y por tanto, 1o tenga esfera carac-

——

KU Cf,pp. 245y 55,

KU Cf., pp. 247.

Kir CL, 226 (ir. p. TO0),

Derrids, £2 wondadan... o, pp., 39y 55

EREH
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iﬂsﬁmﬁa,&em@m&:,hﬁemﬂhﬁmﬁm
pensar 1 los principi une al modo de pensar segtin
los principios del otro.27 F 3 '

For ello, hay que tener en cuenta que la critica de Ia razén pu-
mmm_ﬁzﬂﬁrﬁahfund&m:uﬂdﬁnflo&dhwmdlnaﬁmdﬂa;
razon, sino que afrontard también la exigencia de concebir en un
sentido positivo —pero no cognoscitivo— la relacion entre los re-
sultados de esta fundamentacion y la sensibilidad particular del
agente al que esta teoria de la racionalidad va dirizida.?s No se trata
de una profundizacion en la Iabor critica de Ia fundamentacion
objetiva en un sentido analdgico. En lugar de incurrir en una circi.
Ian@dmunmtaﬁvaadeacfuaranahgicmnmﬂe,hcﬂﬁmaﬂa
derapmb;tm&htea]aqmpennanmindeimnﬁmdnmclsiﬁmn&
de Ia razon y tratard de comprobar —desde abajo, por asi decirlo—
si el modo de pensar del sujeto sensible, que ha de afrontar judicati-
vamente la determinacion de este campo, es conciliable con el mo-
dogm‘dnmmde pensar que es prescrito normativamente por la
teoria fundada en las obras anteriores. En la KT/ Kant considerars
que la posibilidad de esta conciliacion se muestra de forma explicita

en ¢l enjuiciamiento estético-reflexionante de Ia realidad, ¢l cual
justamente constituird lo externo al sistema docrinal que delimita

Ia fundamentacion critica.

22 gd._, Mﬂiﬂi";p.lﬂl},

llo exige mﬁcadﬂlamzﬁnwﬁrimydelam:énpmcu' ica en su rela-
cion con la fundamentacion del juicio estético en la KT/ Por un lado, leer Ia
fearia del conocimiento de Kant mermmente desde la KV impide concebir en
m@mmmm?dnhfmﬁahm#hpmmmnﬁﬁmth
empirica; CF, por gjemplo, Svendsen, L., “Kant’s Theory of Empirical Truth”,
en Gerhardt V., ef al, Kant und dic Berliner Aufiliring, Abten oes o Interns.
Hemalen Kint-Rongresses, 5 vols, Barlin, Waller de Gruyter, 2001, vol. 1, secc.
1-4, pp. 847-855, asi como Wartenberg, T., “Reason and fhe Practice of S
m_r.‘e,’“,ﬂt_‘.f}'uyl_:r]’., The Cambridee Companion o Kani, Cambridge, Cim-
bridge University Fress, 1998, pp. 228-248. Por ofro lado, que en la Grumnd-
fegung Kant contemplara Ia imposibilidad de una determinacion tedrica de I
relacion entre razin prictica y sensibilidad (Cf, Corting Orts, 4 “H concepio
de..i'"ngpp.zﬂysjmﬁgﬁﬁmmlacﬁﬁcadehmmﬂmﬂpmunmﬁm
estit cuestion desde un marco no cognoscitivo.
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L conciliacion entre finifud y frascendencia en ef sujefo sensible a
partir de la feorid del sentimiento estetico

Tal como pone de manifiesto la exhaustiva exposicion de
Bacumler,2? ¢l sighificado histérico de KT/ ha de ser entendido en
relacion al desarrolle de los conceptos de estética en el racionalismo
alemin, que a pariir de esta nueva disciplina habria tratado de
afrontar el problema de la relacion entre los principios racionales
de Ia filosofia y la constatacion de un dmbito de indeterminacion
que marcaria esencialmente Ia particularidad e individualidad de Ia
experiencia humana. De ahi que el estudio de los Mmateriales del
lezado postumo, en los cuales puede rastrearse Ia evolucion de los
planteamientos de Kant en confrontacién con la filosofia racionalis-
ta precedente, pueda poner de manifiesto esta relacion entre la
problemtica del enjuiciamiento reflexionante y la atencion que se
le presta al sentimiento estético del agente individual. Esta evolucion
supondrd a partir de finales de la década de 1780 la:incorporacion
de tales elementos tedricos al sistema critico, con el objelo de pensar
la fundamentaciim del enjuiciamiento reflexionante v, con ello, el
problema de Ia unidad de 1a razdon.

En relacién a la razdn prictica, parece claro gue el inferés del
senfimiento estético para concehir Ia relacion del senfimiento moral
con Ia motivacion subjetiva reside principalmente en que a través
de ello se muestra 1a posibilidad de un sentimiento ho intelectual —
sensible— que, sin embargo, parece poder reclamar universalidad.
En una reflexion de la década de los ochenta, Kant escribe: “En la
naturaleza 1a belleza y la utilidad tienen como finalidad el goce
sensual y racional, en la liberiad la moral y la virtud. Lo primero
prepara para lo segundo”.* El reconocimiento de esta peculiaridad
del sentimiento estélico sobre lo bello se basa en que el gusto recla-
ma una acepiacion general sin basarse en principios objetivos de la
razon. §i bien [a determinacion de la voluntad sdlo puede tener un
fundamento inteligible, la belleza “prepara” el dnimo para la acep-
tacién de la ley moral. Esta “preparacion” del sujeto sensible que

*  Barumler, A Kants Kritik dor iteilekraft Hire Ceschichie und Systormatit:
Dax Irafionalititsproblom i der Asthetif des 18, fahrfndents Bis zor Ktk
dor Ufcilskraf, Darmstadt, Wissenschafiliche Buchgesellschaft, 1967
(1923,

" Reffoxic |A partir de ahora K| /928, A4 xw 159 (compilacién y fraduccidn
de Vizquez Lobeiras, M2, J. —en preparacion—; Ia cita de las RR siguicntes sc
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experimenta el sentimiento estético para la normatividad de 1a
z6n préctica radica en que este sentimiento sirve de “ocasion
percatarnos de la predisposicion relativa a los talentos que hay
nosotros y que nos elevan por encima de la animalidad” 21

Las reflexiones de la época fambién nos permiten apreciar
significado que adopfa ¢l juego armdnico entre la imaginacion
entendimiento en relacion al enjuiciamiento empirico, una cues
que serd abordada plenamente en la XT. A Ia posibilidad de uy
concordancia enire la imaginacion y el entendimiento, condicic
para la adecuacion particular del concepto empirico con el oh
sensible, le acompaiia e] sentimiento estético de lo bello. Y es que es
sentimiento serd definido por Kant a partir del libre juezo entre
bas facultades, base para una deferminacion de la experiencia por
conocimiento. La R 1907, correspondiente también a la década de las
ochenta, afirma brevemente: “Aquello en cuya representacion la
sensibilidad y el enfendimiento concuerdan [Zussmmenstimmen
para [zu] un conocimiento, es bello”3 ¥ también: “Ia belleza del
conocimiento es la concordancia de la libertad de la imaginacion con
la regularidad del entendimiento en la exposicion [Darstellung] de
los conceplos™ 3 Parece evidente que en este periodo Kant concibe en
estrecha relacion, por un lado, la concordancia de las facultades |
necesaria para la determinacién cognoscitiva del objeto en general, v
por otro lado, un sentimicnto de placer basado en la mmenmadgf
Juego subjetivo que se establece enire fales facultades. 1a considera-
cion de este juego como una concordancia para [z ¢l conocimiento
parece indicar que tal conformidad en gemeral entre imaginacion y
entendimiento funciona como “antesala” de Ia determinacién cog-
noscitiva particular del objeto sensible. -

No obstante, es preciso esperar a la incorporacion de esta teoria
del sentimiento estético al sistema critico para delimitar con exacti-
tud su aporfacion a la fundamentacion del Juicio reflexionante,
Cuando se enjuicia una representacion estéticamente, puede aten-
derse a dos cuestiones radicalmente diferentes relativas a Ia validez,
las cuales se irdn diferenciando progresivamente a lo largo de este
desarrollo intelectual 3+ For un lado, puede atenderse a Ia concor-

il RpV v 287, tr. 200 (raduccion de R Rodrizues Avamayo en Kant, Citica afe
£ razzdn prdcfics, Madrid, Alianza, 20000

Ad xvi 154,

Ad 31 158,

Cf., Baeumler, Kty Ktk der.. cit, segunda parke, pp. 237, 30853,

FER
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dancia efectiva del Juicie de los otros con mi enjuiciamiento parti-
cular. Pero esta cuestion, en tanto que sélo admile una comproba-
cién a posteriori por la experiencia, sélo puede ser chjeto de un
estudio antropolégico y psicaldgico de cardcter empirico y objetivo.
Pero, ademds, con independencia de la correccion efectiva de mi
enjuiciamiento, el sujeto que enjuicia sienfe o prefende que su juicio

icular concordara con el enjuiciamiento de los ofros Esta es la
concepcion de 1a validez subjetiva que Kant conservara en KU.*3 De
ahi que en esta obra la critica no adopte una posicién analogica o
estética para profundizar en la naturaleza objefiva de las facultades
v la experiencia estética, sino que atienda especialmente a Ias reglas
que rigen este sentimiento que prefendevalidez, una vez que este se
ha dado y sin necesidad de desenfrafiar las causas ohjetivas de esta
respuesta. Es el establecimiento de este punto de vista y el abandono
de Ins cuestiones objetivas lo que marcard, segiin Kant, la distincion
enfre critica y arte en relacion al tratamienfo del juicio estético.®®
Como veremos a continuacion, a partir de esta delimitacion de la
tarea de una cr7tica del gusto o del sentimiento estético en general,
Kant enconfrard en este andlisis el camino para fundamentar la
validez de las prefensiones del enjuiciamiento reflexionante en
general, en la medida en que el juicio estético-reflexionante se
ejemplifican y ponen de manifiesto las condiciones subjetivas y
reflexdvas del Juicio en general 37

O por germplo ALY §32s.

.V KUVER.

3 KQJv 239, 252, 381,388, De ahi que la lamads “objecian estindar™ contra la
deduccion trascendental de los juicios estéticos no acierte en su exposicion de
1a relacicn entre juicio estétice ¥ juicio tedrico o maral, o entre Juicio veflexdio-
fianke ¥ Juicio determinante, Al no distinguir elaramente enkre 1a critica cmpi-
rica de la validez objetiva del jwicio estético ¥ 1a crifica @ prford de las condi-
ciones subjetivas del Juicio reflexionante en general a partir del andlisis del
juicio estético, Berstein parte de la suposicion de que en tal caso se trata de
una relacion de grado [Cf, Berstein, |, The Fric of Arf, Acsthelic Alienation
frvutr Kt for Dhvrriela ared Adorno, North University Drive, The Pennsylvania
State University, 1992, pp. 17-65). El juicio estético consiituiria una antesala
4 la determinaciém y un adelanto —de cardcter imperfecto o incompleto— de
la unidad cmpirica que constituird la detorminacidn efectiva del juicio tedrico
o prictico, lo cual plantearia ] problema de que la deduccion frascendetal
implicaria una identificacion entre los chietos bellos y los obyjetos susceptibles
dde determinacion cognoscitive. Pero en tanto que en KUva s ha abandomado
el intexds por Ia validez objetiva del juicio estético, la critica del gusto se cen-
trard en la cuestion de su validez exclusimmente desde el punto de vista de su
furidwrmcmio sulyeive de dedceminacion [KUTCF, pp, 279 v sl En un sentido
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_ Tal como ya se ha indicado, frente al problema dé la ing
minacion y de la alteridad, la fundamentacion de Ia reflexion
ca, en lugar de plantear la relacion entre razén y alteridad d
punio de vista objetivo, se centrard en el fundamento subjetiy
determinacion que caracteriza el enjuiciamiento general d

52

de que esta facultad pueda reclamar o pretender validez
casos en los que no existe ningtin fundamento o concepio e
que permita la determinacion: “Esa perplejidad por un pri
(sea éste subjetivo u objetiva) encuéntrase, sobre todo, en aguy
punms]lanmduswtﬁcos,quesemﬁmnalnbeucylu ¥
hnatgrg]z;aodelaﬂa?,sinemba;ga,hhmﬁigaﬂénmﬂi
un principio del Juicio en ellos es el trozo mas importante ¢
critica de esa facultad [e] Juicio en general]” 38

For ello, es preciso tener en cuenta que a pesar del me
a@cﬂwmquccamctmizalamhéﬁmlmnﬁana,laiml &
mgﬂﬂhmmz]bmddmammmmEdﬁm '
mental a itica de la alteridad, en tanto que lo que &
dademhaﬁaraem&cﬁantelamﬁmd&ljuidneﬁéﬁqmesﬂqgm”
to de condiciones subjetivas que han de definir esta confrontacic
Judicativa con lo indeterminado por la validez objetiva de los dmbi
tos de la razon. Tal como se ha indicado, esta relacion puede detet
mdnhmmmcunm&emeldﬂmﬂodelosmnmpmde
ﬁcgaIullargndelIegndopﬁshmm.Migmlquemlas Reile
perienecientes a la década de los ochenta 3 en KT/ Kant sigue

oljetive, el juicio estético es absolutamente singular ¢ indeterminado [
P, 2931, con Io cual no tiene sentido considerar gl concepto de Enalidad
fin como unlﬁﬂadiﬂ imperfecto de unidad empirica que precede a lade
nacidn efectiva del Juicio. Ello supondria pasar por alto la distancia ciitica g
Kant adopta frente a la estética dogmatica de la perfeccidn fuie enconira
en el racionalismo aletdn precedente. d

% KU CFpp, 239, (. 92)

*# En 1T82-3 Kant cacriber %Como es posible un Juicio objetivamente
que, no obstante, no e encuentre determinado por concepto algune del
to? [...] Cuando el juicio expresa la relacion de todas Jus caparidades de
cimiento len general] en la concordancia para el conocimistte de un
en general, [..] tal como ésta es sentida |, Cuando ¢l juicio se refiers al
fo [..] pero, sin embargo, no hace necesario concepto determinado alguno de
cualquier chjeto ni una relacién [ + del concepto] al sujeto determinab
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ar

piendo en conexién la relacion reflexiva entre las facultades impli-
cadas en €l juego harmonico que estd a Ia base del senfimiento esté-
tico ¥ la referencia posible al objeto externo en general.*© En el jui-
cio estético Ia atencion se centra en el dar-se del objeto, su signifi-
cado como algo otro que se presenta a la intuicion, y la contempla-
cion estética se basa justamente en que esta representacion no
guarde inferés ni para el concepto de Ia naturaleza ni para el con-
cepto de la libertad: “cuando se frata de si algo es bello, no quiere
saberse si la existencia de la cosa importa o solamente puede im-
portar algo a nosotros o a algun otro, sino de como juzgamos en fa
mera confemplacion (intuicion o reflexion)”.4! De ahi que la au-
sencia de un dmbito propio para el Juicio estético no indique sino la
ausencia de una determinacion del objeto bello o sublime bajo cual-
guiera de los dmbitos sobre los cuales la razon legisla a priorn .

En tanko que el juicio estético es meramente reflexionante, éste

:  no puede expresar ninguna referencia al objeto, pues esto lo con-

wvertiria en un juicio determinante de cardcter ldgico o moral. De lo
que s¢ trata en el juicio estético es de la determinacion del estado
reflexivo del sujeto que debe servir de base subjetiva para la deter-
minacion particular de lo real segin los conceptos de la razdn
‘prictica ¥ de la razon tedrica. Pero hay que fener en cuenta, tal

~como se mostrard a continuacion, que ésta referencia subjetiva no

slo concierne al aspecto inteligible del sujeto.s2
En este sentido, nos interesa especialmente senalar que en este
funidamento subjetivo del sentimiento estético se expresa la necesa-

- lia mediacion entre sujelo sensible y sujefo inteligible—o enfre sus

sentimiento de la comunicabilidad a fravés de conceptos en general del mo-
vimicnto general de [+ todes] las fuerzas de conocimiento™ (K 2585 A4 xv

) 432, cursiva mia).

A% KU CE, pp. 284,308,

P RUCE, pp, 281, tr. 133, Nistese que T disincion entre belleza libre v belleza
adherente que Kant establece en el § 16 de KT7s basa en esta pecutliaridad del
Juicio de gusto, La belleza libre permite un juicio de gusto puro al referirse al
obijeto en s mero dar-se 4 Ja inkuicidn, sin relacionarlo con el pensamiento
del mismo segrin los conceptos de la razdn: “pero 1a belleza es de tal suerte
que no presuponde concepto alzuno, sino que cstd inmediatamente anida con
la representacion mediante la cual el objeto es dado (o mediante la cual es

e pensada |..]" (KTICE, pp., 311, . 166; CF. también pp., 313),
Dierrida mantiene sin embargo que o sentimiento estético “no depende de [..]
minguna caasemoir determinada, ni 1a del objeto ni 1a del sujeto®, al sual que
hace abstraccion del munde real externo al sujeto (G, Derrida, L wintd
L., it p. 58).
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diferentes “modos de pensar”, A través de esta mediacion Ia cn
ﬁjatadednmomarsuwﬁdezﬁlﬁ}nasinmcurﬁn;mun"h
mmmmﬁm,&laracmnahdadﬁlosdﬁcamlcbmmn":
nﬂwdogrrﬁhmrnaqtcusinﬁmta;sielcﬂﬁdﬂnohada 1
&mwﬂgﬁ%mIEMﬁmhﬂdﬂmh'
ciliacion os ipi razén y la realidad hu
11 su concrecion. Uisleee e 8
. Que el juicio de gusto sea estéfico significa que en & :
siente de qué modo es afectado por Ia zé”;;smgudﬁn”dal:-fln'
rioridad a la determinacién de la razén tedtica o prictica:

-..La representacidn en este caso es totalmen i il

to, mﬁs_ at:m, al sentimiento de vida del mﬁ,wﬁiﬂﬁz
e sentimiento de placer o dolor, Io cual funda una facultad to-
falmeme‘ps:mmia:: de discernir y de juzgar que no afade nada
al conocimiento, sino que se limita a poner Ia representacion
dada en el sujeto frente a la facultad total de fas representacio-

nes, de la cual f ifts I ; T :
iy S5 ﬁdmm:mfwrmanﬂmﬁmmmde--,

la reflexion sobre tal representacion, de forma que el proceso de-

terminante del Juicio pueda auiar su actividad se retensios
nes normativas y sistemdticas de la razén: En é’gnﬁﬁ&, m

Kant, el placer estético “acompaiia [begleitet] |a i n
. : ompana | aprehension comiin
de un objefo mediante Ia imaginacion”, asi como la necesaria rel‘;::'

cion entre esta facultad v el entendi iento que se encuentra pre-

sente en la “experiencia mds comiin® 45

A fravés del sentimiento estético, el swjeto que juzga toma con-

ci&ncmdempmpiu&ﬁadnwbjeﬁvoﬂnlamnumﬁancmdelasfa«

cﬂtadmddmnmhrﬂenk}engenam] Esta vi T
1 con ; vinculacion entre la
mmtmhmﬁnmladaquenﬁmehhn@mcfénysurdaciéncm '

el entendimienio en general serd concretada

Kant i
concepto de Serisus communis, En un sentido lpnrdgim, el jﬂﬂ-ﬁﬁ cstehr deil
€o es mepamente individual, en tanto que se refiere a Ja mera repre-

= ﬂf p. 279, tr, 132.
: PO 279y s, tr. 132 cursiva mia
KU p. 388 i 244,
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| entacion particular.¢ No obstante, ¢l sujeto que enjuicia no cons-
;;Hﬂﬂﬂ] chjeto en la mera concrecion de su ser-dado a la intuicion,
 cino mds bien como un caso giemplar perteneciente a una regla
' seneral susceptible de ser aprobada por cualquier otro.#7 Esta nece-
' idad subjetiva que es presupuesta a priori permite definir el enjui-
- ciamiento reflexionante como un “sentido comun” e intersubjetivo
 [subjektiv-allgemein],#® a partir del cual el sujeto que enjuicia —
' gituado espacio-temporalmente— puede suponer un “punto de

- vista universal” [alfgemecin Standpunki*® en su misma actividad

icular,
Ahora bien, si a partir de Ia fundamentacidn de [a actividad re-

flexionante del Juicio se proporcionan las condiciones subjetivas
para la determinacion objetiva en general, entonces podra pensarse

con razon que el tratamiento de la alteridad en KU se enmarca

dentro de un interés de dominio. Ciertamente, el objeto de la critica
del Juicio reflexionante tiene por ohjeto pensar la posibilidad de una
determinacion progresiva de Ia realidad sqguin las exigencias nor-

~ mativas de la razon. Pero hay que tener en cuenta que el hecho de

gue Kant aborde el problema de la reflexion y la verdad empirica
desde el concepto de sensis commuinis, tal como acaba de ser defi-
nido, obliga en sentido estricto a supeditar la posible determinacion
empirica de la realidad al criterio intersubjetivo del conjunto de los
azentes posibles que podrian enjuiciar esta misma experiencia. S6lo
a partir de esta suposicién subjetiva cobra senticlo el acto particular
y privado de enjuiciamiento de Ia realidac.

El sentimiento estético serd considerado por Kant como la con-
ciencia del propio sujeto que enjuicia, por 1a cual éste se apercibe de
esta predisposicion general de las facultades de conocimiento para
la determinacién cognoscitiva particular. Ahora bien, en la libre
concordancia entre imaginacion y entendimiento con ocasion de la
representacion parficular, este sujeto percibe o siente su propio
Juicio como sf fuera susceptible de una aprobacion universal ¢

Hay que tener en cuenta que este concepto de la “universal
comunicabilidad” del sentimiento estético es entendido por Kant
por analogia con los principios de la razén prdctica,® los cuales

—

M KILp 2a3
T gup, 320.

¢ Kup, 323
o Kifp, 301,
= Kp.,389.

B

KU, pp., 397 yss
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EXIZEN pensar una superacion de la heteronomia impuesta por
sensibilidad %2 A través de esta relacién analégica entre la -.|
empirica y la razén préctica, el enjuiciamiento reflexionante pue
considerar —en un sentido regulativo y subjetivo— el funds
suprasensible de la naturaleza en conformidad con la exies
ﬁnlir;]idelamzén.mdeelpumodevistz triccionis|

= mltﬂameeﬁer&mmaa]mnmpmdeana]ugia,tan aigagd
en la fradicion metafisica, como testimonio del compromiso cri Gl
ta con la filosofia de la presencia.s? Pero, como en muchos ofra
casos, posiblemente el compromiso criticista con la tradicion met
fisica conlleve simultdneamente su superacién. En este caso, ya n
es la cerfeza del sujeto individual a través de sus propias represen
taciones la que proporciona el fundamento para la verdad empiri
¢a. La crifica no puede pensar de qué forma la representacion sex
mhhs&mhcﬂnmcmhsideas:hhmaﬁnpma.mmmﬁdn,ﬂ
concepto racional de lo suprasensible que es adoptado por el Juicio
rgﬂmgmmwabmlummnmﬁdmmududmcelpunm
-Vista objetivo. Lejos de infentar una fundamentacion de la vali
mb}emmdesdeelmimnapunbdewHadelsqjebindiﬁduﬂi,
mqmphdgmmmmﬂpemﬁm&nwndwmwmpm
validez subjetiva en un sentido intersubjetivo, como la exigencia
fener en cuenta el juicio de los demis como condicion para estable-
cer Ia relacién analégica entre el juicio privado y las exigencias
normativas de la razon. Una vez que se tematiza Ta problemdtica
del]ulmﬂr&ﬂﬁmnanb:apmﬁrdﬂlmodndnmﬁmedﬂlmjemysﬂl
abandona el punto de vista objetivo o psicologista, la crifica descii-
bre en este sentimiento una prefension universal de acuerdo infer-
subjetivo. De ahi que Kant defina Ia universalidad subjetiva en mmn
sentido doble: como la universalidad de un sentimiento cuyo fun-
damento de deferminacién es subjetivo y privado, de un lado, y
mhu{uwmﬁdadqm“pmhndﬁaumﬁnaﬁdadmzbjeﬁmqué'.'
valgamnmnmmtepmatﬂdnsyquemsedeheﬁmdarenmnuepﬁ
alguno de Ia cosa”34 Puede que, a partir del recurso de
Kant al concepto de sensus communis, los fundamentos de la re-
flexiom y la verdad empirica no atienden a fuentes heterdnomas ni a
una tearia dogmatica de I adecuacion. Més bien, con ello el crifi-

2 KUp.46l.
58 Cf, Weslaty, “Aporias of the... " cit.
M KL[p. 375, 229,
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cismo da un primer paso hacia las teorias de la racionalidad comu-
nicativa.

Por otro lado, en la teoria del Juicio reflexionante ya no se trata
de un andlisis de los principios de la razon para su fundamentacion.
[sta tiltima es una actividad que incumbe e interesa al filésofo. La
fundamentacion del enjuiciamiento reflexionante a partir del juicio
estético tiene por objeto mostrar que el sujeto sensible, en su activi-
dad de enjuiciamiento, debe suponer tales principios de cardcter
racional e intersubjetivo. Y esta suposicién no se basa en un pensa-
miento abstracto o un concepto, sino en un modo de senfir-se del
propio sujeto en el mismo acto de confrontacion con Io real. Este
sentir-se del sujeto pone de manifiesto Ia mutua relacion entre la
razdm, como facultad de los principios & priors, y lo sensible inde-
terminado —anm— por la misma. Con ello, se pretende demostrar
1a misma validez de la fundamentacion ofrecida por Ia critica de la
razom en relacién con el sujeto sensible, el cual ha de ser pensado
como racional. Pero ya no es el fildsofo el que debe pensar —
analdgicamente, como supone Derrida— necesariamente la posibi-
lidad de la razém pars el sujeto sensible, sino que es la misina expe-
riencia estética y sensible del sujeto Ia que pone de manifiesto que la
reflexion sobre el caso particular exige suponer como posible y
prefender ¢l acuerdo intersubjetivo. Ain cuando no podamos des-
entrafiar itivamente 1a mediacion enire razon y sensibili-
dad, la misma posibilidad del sentimiento estético sobre lo bello y Io
sublime indica que esta relacion puede ser supuesta con sentido,
pues de otro modo no seria posible entender de qué forma un mero
juicio estético puede, a la vez, reclamar validez. De ahi que Kant
opine que este sentimiento no puede pertenccerle ni a un sujeto
meramente racional o inteligible ni a un animal sin capacidad ra-
cional, 56lo el ser humano, en tanto que ser vivo con capacidad
racional, es capaz de esta experiencia enl cuestion.

Y si atendemos al problema de la indeterminacion y la finitud
en el terreno practico, recordemos que para Kant tambieén era nece-
sario concebir la concilizcion entre sujeto sensible y racionalidad en
relacion al problema de la motivacion moral. Es en el andlisis del
sentimiento estético sobre lo sublime donde mds claramenfe es
abordada esta cuestion.

En este caso, es la representacion estélica de la inadecuacion
gel ohjeto para la determinacion de la razon practica la que permite
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mmmmmmmmmdﬂmw
justamemeahmésdcesﬁemim:iﬂmm:nbjemm‘n i
razon como se produce la posibilidad de una conciliacién
sensibilidad —imaginacién— y razén.5% Esta relacion disco
s¢ expresa claramente en la dimension dindmica de lo s
dondesetmladelaﬂposiciénemremmmmble{m
hunmm,&qawiahnenlﬂ]ymzdnprﬁc&m

Encontramos la sublimidad del 4nimo alli donde el sujeto si
te femmor en su contemplacion de la naturaleza ¥, sin embargo,

m:mﬂﬁenmcqpmmma&mmmﬂmmnobjem

ambiwlenciadeleq:hituenmmlaciénmnlumal,hmml, c
veremos, pone de manifiesto la existencia de una disparidad en
famﬂmdesddespiﬁtuyenlamlacﬁnmzepucdemahm
las mismas. P
For un lado, los objetos que provocan o sublime “convierten
en una pequencz insignificante a nuestra capacidad de resistenc
mmmpamciﬁnmnﬁ:podezﬂ’.ﬂm,demladu,m
sentimiento provoca en nosotros el reconocimiento de nuestra cas
pacidad de resistencia frente a la naturaleza 5 Se trata del reco,
cimiento del poder de trascendencia de la razén préctica frente ala
ﬁﬁsialincapacidaddcrﬂsteminquepmsenmlammbﬂidudmh?
accion moral. Puede observarse, por tanto, que el senfimiento di-
n&nﬂmmmlnmzbﬁmepmmdnmmﬁﬁm&ﬁahmmdﬂmde;
la razén justamente en el mismo reconocimiento de la impotencia.
de la sensibilidad. Se da con ello la expresion més clara de cémo la
MahﬂmmawdmmmmaId:mm
quic, & traves del sentimiento estetico, se reconoce como finita por su-
dependencia con lo sensible. '
Tal capacidad de la razon 1o es meramente un supuesto de la
teoria moral, pues es el propio agente sensible el que reconoce esta
capacidad a partir del mismo sentimiento de su limitacion sensible. [

= KUipp 329yss
Mo KUp 346

ar ﬂ':F- 348

S KLLp. 3494 204
i “Unmammgmmmmhqesmpt&elup porquc elevan las facultades del

[KLfp. 349, 1. 204].
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De este modo, la naturaleza, en nuestro juicio estético, no es
Juzgada como sublime porque provoque temor, sino porque
excita en nosotros nuestra fuerza (que no es naturaleza) para
que consideremos como pequefio aquello que nos preocupa
(ﬁmmlud,ﬁdﬂ;y&m’,mcm&ﬂdmlaﬁmmdeaquaﬂa
(@ la cual, en lo que toca esas cosas, estamos sometidos), para
nosolros y nuestra personalidad, como un poder ante el cual
tendriamos que inclinarnos si se tratase de nuestros mds eleva-
dos principios y de su afirmacion o abandono.50

Esta relacion subjetiva entre la determinacion sensible e inteli-
gible del agente moral se produce en la misma situacién particular
en que este agente no solo esti obligado a observar el precepto in-
condicional de la ley, sino que ademads se encuentra con los obsti-
culos derivados de sus intereses particulares. Y es justamente en esta
confrontacion con su determinacion sensible donde el agente moral
se siente a la vez, en tanto que agente racional, capaz de determinar
sit accion con independencia de condicionamientos privados &1

Puede comprobarse cémo en el sentimiento estético se preten-
de representarla indeterminacion de lo real proveniente del sustra-
o suprasensible de la naturaleza —ya sea en nosotros como fuera
de nosotrosé?— segtin el concepto de lo inteligible supuesto por la
razon préctica. Esta mediacidn analdgica se fundamenta en el prin-
cipio subjetivo que rige el enjuiciamiento reflexionante en general,
Euneﬂu,lasupasicidndeun&mnmrﬂandapmbleenirermy
realidad en su fotalidad no se basa en un conocimiento ohjetivo de
lo real. La KT no supone una excepcion en este respecto, en tanfo
que la mediacion que expresa el sentimiento estético sélo tiene sen-
tido para Ia reflexién del sujeto. Mas bien, esta suposicion ofrece la

®. KUp 349 yss, b 205

*! B significado sistemitico que adquiere 1a teoria del sentimiento sobre lo
sublime debe permitirnos hablar de una actividad reflexionante en el Juicio
moral, cuyo fundamento, si bisn no determina de ningtin modo la normativi-
dad de la accién moral, si ropresenta la posibilidad de esta determinacion en
el mismo agente empirico. En este sentido, & preciso correzir la opinidn de
Gadamer, quien, en linea con su suposicion de que 1a tearia del Juicio estéti-
co-reflexionantc no fuega papel alquno para la fundamentacion kantiana de
I razém, no aprecia que el sentimiento tenga ningun sgnificads en la teoria
moral de Kant: “[._] estamos sometidos por Ia filosofia de Kant, que limpid a la

*  dtica de fodos sus momentos estéticos ¥ vinculados al sentimiento™ {(Gadamer,

H, Vendsd y Mdtodo. Fundaientos de una hermendutica filasdfics, Salaman-
cit, Sigueme, 1988, p. 46, v 4% v, también 38, tr. 64).

¥ KU pp. 46Ty ss.
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'ﬁﬂm&nﬂ,ﬁmmh i nciaﬁmﬁyldamnnm tal de un indi-

o que s percib originalmente como

b éﬁmamManhpnhWMﬂMdﬁﬁﬂﬂms

concordancia posit I E. md:wﬁquncsmﬂvhblelaammtedewﬁa
I realidad : e HedD derivacion hacia la diferencia unidad sisterngti-

v i ;i ics, l como TmmﬁﬁhgﬂmmmmmMMmmﬁmmﬂ@&m@m

' ¢it igualmente que la lucha y la tendencia por cubrir flammu.

 gue se abre entre la racionalidad y la indeterminacion

 dad es Ia tinica opcién posible para un ser humano finito.

&0 EFISTEME NS, VOL. 25, N° 2, 2005, pp.a%

base subjetiva por la cual el sujeto sensible puede pensar la ¢
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posibilidad de su relacién efectiva con la realidad humana.,
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alsujetucfuedebedetemuharpnmmm—ynunm salt
mmente—]nrealsegﬁnlaspmscripciammcimmks,hquﬂm
presentando es una teoria racional de cardcter normativo e i
ufciwmpamunsujemﬁnﬂuqll&deﬁepermmiﬂlm;: 50 |l'
nes. For ello, Ia critica de Ia reflexion estética que enconframos ¢
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