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NOTAS Y DISCUSIONES

TULIO QMOSs GIL

HOLISMO, PRAGMATISMO Y RACIONALIDAD
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dlucta verbul, y por supuesia, sacional”.

La civilizacién occidental desde sus inicios, ha tenido como
uno de sus patrones de conducta, la biisqueda de la sabiduria y
el uso de esa facultad exclusiva y definitoria de la especie mas
agresiva y menos adaptable del planeta: el hombre; por su-
puesto, dicha facultad es la razén. Hombre y razon son sino-
nimos, en la medida en que definimos a aquel por SENero y
diferencia, etiquetandolo como el tinico animal racional. Co-
nocida es Ia historia de la filosofia y de la civilizacion y el gran
empuje dado al cultivo y desarrollo de esa facultad con el pro-
posito de someter casi todos los proyectos socio-politicos al
dictado de la razon. Una razon que ha marcado el rumbo de
esta civilizacion engendrando guerras, particiones de territorio,
control de aguas, genocidios, marginalidad, pobreza, contami-
nacion, asi como también, control de enfermedades endemicas,
viajes al espacio, prediccion de ciertas malformaciones fetales,
nuevos elementos quimicos, hasta la antimateria. Mejor parar
aqui la lista, puesto que de ambos lados hay suficiente.

La preponderancia de la razon sobre cualquier otra fuente
de convalidacion del conocimiento ha sido fan evidenie que ha
determinado el curso de ciertos periodos de la historia. Con-
tempordneamente, ha surgido toda una literatura que intenta
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hacer una reconstruccién de los procesos racionales de forma
de dar respuesta a alzunas interrogantes como las siguientes:
;Cudn racional ha sido el desarrollo racional del conocimien-
to? ;Acaso podemos hablar de algo asi como la racionalidad de
la racionalidad? ;Ha habido progreso en el desarrollo del co-
nocimiento? y de ser asi, jdicho desarrollo ha sido azaroso o
por el contrario, obedece algiin plan elaborado racionalmente,
esto es, es un proyecto consciente de los fines que se persi-
guen?
La respuesta a la interrogante acerca del progreso es indis-

cutible, a pesar de cuanto orientalista y ecologista pueda salir

en defensa de otros puntos de vista sobre el hombre y su rela-

cién con la naturaleza; es decir, predecimos eclipses, controla-

mos inundaciones, espiamos los limites del universo, fantasea-

mos con el momento inicial del universo, empobrecemos eco-

nomias para luego elaborar planes de recuperacion econdmica,

y todo ello con la ayuda de la racionalidad, lo que evidencia el

progreso del conocimiento, y nadie lo puede negar y nadie lo

puede negar.

Ahora bien, lo que si es discutible, es lo relativo a la racio-
nalidad del desarrollo cientifico, esto es, jexiste algiin tipo de
teleologia racional que los hombres llevamos a cabo sin cono-
cer apenas algunos detalles del plan maestro?, jAcaso dicho
plan ha sido elaborado por una entidad supra-humana que
trasciende los limites de la razén humana, haciéndolo inex-
pugnable y al mismo tiempo inmune a los lineamientos de
racionalidad colectiva humana, puesto que de aceptar la exis-
tencia del personaje de marras, nos comprometemos a aceptar
las mizajas noseologicas que tenga a bien proporcionarnos?,
JAcaso las manifestaciones autocrdticas de las denominadas
fascistas no se fundan sobre la imposicién de un criterio de
racionalidad ad fioc?

Dar respuesta a esta serie de interrogantes nos desviaria
demasiado del tema elegido; sin embargo, y sin evadir dema-
siado el tema, definamos junto a Mosterin la racionalidad no
como una facultad sino como un método y admitamos que la
utilizacion de dicho método exize ciertas facultades, entonces
solo tiene sentido calificar de racional o no la conducta de los
humanos -seres inteligentes- segiin utilicen o no dicha inteli-
gencia conforme a las normas del método racional. Ahora bien,
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definida asi la racionalidad, es evidente el aroma metafisi
que dasrpide pueste que asi entendida no seria otra cosa quepiz
ideologia aprendida, compartida y ensefiada a los miembros de
una comunidad. Dependiendo del tipo de comunidad en el gue
se desempenie el individuo y del tipo de acciones y dccisig?ms
que sc tomen, en esa dimension se evalian sus decisiones y
acciones como racionales, lo que hace pensar en un discurso
ideologico o en las tesis sobre Ia adquisicién del lenguaje del
f1lo&_of0 W.V.0.Quine, que postula que la adquisicién del len-
guaje depende de la comunidad en la que encuentra el apren-
diz y que ademds en ese proceso se adquiere la cosmovision de
la comunidad, dentro de la cual esta por supuesto Ia nocién de
racionalidad.

” Cnnviepe en este momento analizar una primera defini-
cion de racional, a tal fin adoptemos la dada por Mosterin que
sugiere que un individuo racional es aquel que cree de hecho
todfas y solo las ideas que le resulta racional creer, o al menos
esta -:hs_puesrn siempre a modificar su sistema de creencias en
tal 5::t1i::do, En otras palabras, un individuo cree racionalmente
determinada tesis si dicha tesis cumple con las siguientes con-
diciones: 1. si es deducible de alguna tesis aceptada, 2, si es
apglitma, 3. si es comprobable directamente o, 4. si es una opi-
nion aceptada por la comunidad cientifica. Todo ello equivale a
decir que el patrén de racionalidad creencial de los individuas
obedece a} patron de la comunidad a la que pertenece y. debe
adopfar dicho patron si quiere mantenerse en ella como indi-
viduo racional, si desea pertenecer o ingresar a una nueva
comunidad deberd primero que nada aprender las reglas de
Juego de la otra comunidad, asi como debemos aprender y
cumplir las normas de comportamiento si queremos ingresar a
un club o sociedad especifica. $i queremos hacer un estudio de
los patrones culturales de determinada comunidad indigena, lo
primero que tenemos que hacer es aprender sus usos y cos-
tumbres, el resto dependerd de nuestras capacidades indivi-
duales. Sucede lo mismo cuando en vez de aprender las cos-
tumbres de la comunidad indigena, lo que abordamos es el
problema del lenguaje y sus estructuras significativas, Este tra-
bf_a}p carecerd del rigor necesario si dejamos de lado la cosmo-
vision especifica de la comunidad, puesto que traducir ¥ com-
prender un lenguaje tiene que ver necesariamente con esa
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cosmovision que se hace ineludible e intraducible y que traslu-
ce los elementos de racionalidad que la comunidad establece,
asi como establece mediante reforzamiento y extincion las res-
puestas adecuadas, asi también son evaluadas las acciones y
decisiones como racionales, como racionales para la comuni-
dad y desde el punto de vista de su propia cosmovision. Izual-
mente sucede con los proyectos que son sometidos a la consi-
deracion de los comités evaluadores o de la comunidad en ge-
neral, solo serdn considerados como racionalmente concebidos
aquellos que eumplan con una serie de condiciones indispen-
sables, el incumplimiento de alzuna de las condiciones genera
su rechazo de inmediato. Es decir, la evaluacién de los proyee-
tos cientificos depende de los criterios de racionalidad que la
comunidad establece, en la mayoria de los casos funcionan los
criterios de demarcacion como filtro para delimitar el conoci-
miento cientifico de la especulacion y la metafisica, por no
hablar de brujeria v otras desviaciones gnoseologicas. Sin em-
bargo, es esa misma racionalidad la que permite a veces eva-
luar como cientificos una serie cle proyectos que precisan de
una consideracion mis amplia, menos restringida, incorpo-
ando elementos que cambian la misma cosmovision,

En fin que el progreso cientifico es posible gracias a la
constante permeabilidad del criterio de racionalidad cientifica,
puesto que para que la comunidad cientifica aporte nuevos
patrones de racionalidad es necesario que sus integrantes sean
racionales por lo menos en lo que concierne a su trabajo téeni-
CO, PEro a su vez, para que estos puedan mantener una con-
ducta profesional-racional es preciso que exista una ciencia
como cuerpo de conocimiento vivo, o sea, interactivo, con la
realidad y de la cual extraigan la cosmovision, en otras pala-
bras, el cientifico ha de observar las reglas del método raciona-
lista si quiere pertenecer y tener algiin nivel de participacion
en Ia comunidad cientifica, y ésta, como agregado de indivi-
dualidades ejerce presion para que sus integrantes adguieran y
mantengan una concepcion racionalista de Ia realidad que les
rocdea, en ese sentido los cambios en el sistema de creencias de
los cientificos repercuten en el sistema creencial de la ciencia,
v los cambios en el sistema creencial de la comunidad genera
cambios en el sistema creencial de los individuos.

Ahora bien, hay un aspecto fundamental que caracteriza
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. actividad cientifica y es la actitud critica, que no es ofra cosa
¢ la consideracion constante de posibles creencias y su
'Lllg]j‘tflﬂiéﬂ provisional hasta ser sometidas a contrastacion, en
'-_::tg sentido las hipdtesis y teorias constituyen un sislagna de
| unciados que impone un molde a la realidad, todo sisterma
L. enunciados que intente dar cuenta de una parcela de la
zalidad constituye una interpretacion de esa parcela y como
4l, no existe garantia alguna de que dicho molde sea mas ade-
uado que otro, pero fodo esto trae consigo el problema de la
:if;'mduccin‘:rn entre lenguajes, o sea, todo molde acerca de la rea-
idad por parcelado que este sea, postula una via de interpreta-
~ ion de dicha parcela, pero sucede que €s5a interpretacion le es
* mpuesta a la realidad, y no hay modo seguro de establecer que
ieterminada interpretacion es mds adecuada que otra a no ser
'; que se haga sobre bases completamente prag,maiticas CcOmo son
|z utilidad o la conformidad con una determinada cosmovision,
* que no es del todo cientifica, Pero aun hay mas, al intentar
traducit de un lenguaje a otro, también se nos presenta el pro-
blema de la ontologia de fondo de ese lenguaje, esto es, jque
reserva ontoldgica le sirve de marco objetual a la teoria para
\que esta adjudique significacion a sus enunciados? De todos es
conocido que entre lenguaje y realidad establecemos una co-
respondencia que es lo que determina la verdad de los enun-
ciados de ese lenguaje, sin embargo, en aquellas disciplinas en
donde los grados de abstraccion son suficientemente elabora-
dos, la tesis de la correspondencia pierde fuerza para dar paso
1 una version mds restringida de la verdad que tiene que ver
con grados de significacion lingilistica en donde el significado
de los términos tedricos viene dado por su relacién con el
* conjunto de enunciados y términos del sistema lingiiistico. Asi,
enunciados de un elevado grado tedrico, no se pretende que
deseriban una realidad observable sino que sean deducibles o
no estén en desacuerdo - no sean inconsistentes- con los enun-
ciados mds generales y aceptados del sistema, en c::j:ras paila.v
bras, 1o que se evaliia no es que describan una realidad exis-
fenite sino que no sean inconsistentes -contradictorios- con el
sisterna. De esta forma, tenemos una ontologia que depende no
de una realidad o estados de cosas que lo verifiquen o confras-
ten, sino con un sistema lingfiistico del que se deduzean, o lo
que es lo mismo, lo importante no es la experiencia sino la
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deducibilidad. De manera pues que tenemos una ontologia ¢
crece en la medida en que la teoria va prediciendo la existen
de nuevos elementos deducibles del resto de la teoria. )
For otro lado tenemos el hecho no menos importante
que el problema de la traduccion se presenta tanto enel 4
bito de 1a reduccién de teorias como en la traduccion entr
lenguajes naturales, esto es, la reduccion o traduccién del
bito de explicacion y fundamentacién de teorias conlleva
problema de la traduccién radical tan atacado por fildsofos
metoddlogos, en el sentido de que por lo general en esos p
gramas siempre se produice una pérdida sustancial del aAmbi
explicativo de las teorias, y en cuanto al lenguaje, el
que se nos plantea tiene que ver con el manual de traduccior
escogido, que implica una cosmovisién implicita en el man
problema este del que hablamos hace un moimento, y que n
muestra la importancia que reviste el modelo racional que
maneja una comunidad a la hora de hacer ciencia. it
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