MIROSLAYV MARCOVICH

UN ENSEYO DE RECONSTRUCCION
E INTERPRETACION DEL SISTEMA
DE HERACLITO EL OBSCURO



Auncgue aceptando la mayoria de las explanaciones de Olof
Gigon,! intentaré al mismo tiempo dar un paso mis adelante.

De los 135 fragmentos,® cerca de unos 45 e parecen sea
comg no-auténticos, sea sdlo como parifrasis de los fragmentos
auténticos, o bien como fragmentos de poca importancia para la
ezsencia del sistema de Herdclito®

El libro perdido de Herdclito trataba, por supuesto, de los
topicos siguientes:

A. VERDAD (Logos)

1.—De Suprema Verdad ¢ del Principio.
2.—De Correlacidn, Tnidad e Identidad de los Opuestos.

B. FUEGO
3. —De Cosmologia (Cosmogonia y Astronomia).
4 —De Psicologia.
3.—De Teologia Positiva.

6.—De Gnoseologia (Teoria de Conocimiento).

C. GUEREA

T.—De la Tesis de la Guerra General.
8.—De HEtiea.

9 .—Folémica contra la Supersticion.



A, VERDAD (Logos)
1.—De Suprema Verdad o del Principio,

Los fragmentos: 1, (34), (19), (87), 113, [116], (101),
[112], 114, 2, 83, T3, 75, 17, T2, 40, 107,

A la cabeza de] sistema se encuentra la doctrina del Prin-
cipio Supremo, ¢ de la Ley Divina (frg, 114), o de la Verdad
expresada en la doctrina Heraclitiana como una Voz de Verdad,
la Voz Verdadera (frgs.: 1, 2, 50 v 72; en oposicién a o Voz
Mentirosa de loa fregs. 28", 81) .4

Los atributos de esta Verdad son: eterna (frg. 1), general
{(frgs. 1, 114, 2), manifestindose en nuestra practica cotidiana
{frgs. 17, T2), accesible a todos (frg. 113}, 2in necesidad de re-
coger un gran material empirico (fres, 40, 107).

No obstante, el sentido eomin, la muchedumbre, apenas
llegan a un conocimienio propio de esta Verdad (frgs. 1, 34, 17,
72, B1), sino gue solo tienen una presuncion de ella (frg. 17;
cp. tambien el 46). Se hallan en un estado de suenio ({rgs. 1,
89, 73, 75}, teniendo su propie mundo (frg. 89), o su propia
razon (fre. 2), en lugar de esta Verdad Generel o Universal.
Y ademas, 3¢ hallan en un estado de enfermedad (frg. 46).

Heraclito se nos aparece en el papel de profeta de esta
Verdad (frgs. 1, 50), se muestra como un despertador ¥ escla-
recedors de la humanidad (fres. 73, 2).

De manera gue ante nosotros tenemoes una Filogofin de fle-
velacidn oriental, accesible a los elegidos nicamente.®

i Qué ez esta Verdad Universal?
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Es tan solo el Principio General de o Unidod Tnmonente
de s opuestos, ¥ no la tesis de la Guerra General, como lo cree
Girpon. Porgue esta Unidad ez precisamentes 1o que los hombres
no conecihen: fre. 51.

Los fragmentos 50, 10, 54 y 30, son los mis importantes
para la comprension del sizgtema de Heraclito. “8i habéis escu-
chado no a mi, sino a la Voz de la Verdad, serd sabio consentir
en que Todo ez Une® (fre. 50): . .v de Todos Uno, v de Uno
Todos” (fre. 10). “El acoplamients invisible es miés fuerte
que el viaible” {frg. b4), i.e.: la coherencia interior de parejas
de las nociones opuestas aparece mas fuerte que las grapos vi-
sibles {para la piedra ¥ la madera).

En consecuencia, a la cabeza del sistema de Herdclito no
se halla ninguna subsiencia, sino una calegorin lbgica, e, la
relacion determinada entre los opuezatos.

NOTAS ESPECIALES. — Los fragmentos (34), (19} ¥
(#7), son parafrasiz del fragmento 1. E] frg. [116 Heidel] =
el frg, 113: las palabras pinoskein hecutoids tienen gue ser omi-
tidas ;" sophronein léase phronein (Diels tenia razdn), porque
sophronein no parece ger una palabra Heraelitiana, mientras
que phronein, phrinesis lo son (fres. 17, 113, 2). E] frg [112
Heidel]: ezo no es Heraclito, sino Kstoa (Zeno, Chrysippus) ;
cp. Stolcorum Veterum Fragmenta ed, Arnim, 178 v 4. El fre.
17: Yo lec con Bergk <hoi> polloi. Hokdsoi enmiéndese: sea
en hokoidis {Bergk) sea en hokdsois { Wilamowitz-Mocllendorff).
El frg. 107 : bdrbares significa aqui “el hombre que no entiende”
{edl. 1a Verdad Heraclitiana).

T

2.—Pe Corvelacion, Unidad e Identidard de los Opuestos,

Los fragmentos: 10, 81, (8), 54. Los ejemplos con la opo-
gicion Vida-Bluerte: £8, 26, 21, 485 — Los ejemplog de la pric-
tica cotidiana: 23, 111, 58, 5%, 126. D¢ la Relatividad: 61, (15},
(37), 9, 3.

Los argumentos y cjemplos de Herdclito para la compro-
hacion de esta teasis son diferentes y, deade el punto de vista de
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la Logica, algunas veces muy singulares. Yo los ordenaria
COmo sigue:

1.—Las parejas de los opuestos forman Unidad porque éstos
son correlafivos. “El nombre de Justiciz no lo conocerian los
hombres =i ne existiera esto [e.d. In-justicia]l” (frg. 23). “La
enfermedad hizo agradable ¥ buena a la salud, el hambre a
la saciedad, el cansancio al descanso™ (fre. 111).

2.—La Relatividad de una misma noecidn, en dependenecia
dei punto de vista diferente. “El mar es el agua mis pura ¥
(2l mismo tiempo) la mAs sucia: para los peces potable v =alu-
tifera, para los hombres impotable v mortifera” (frg. 61). “Los
burros preferirian la paja al oro” (frg. 9). La cosa mas grande
(p.e., el Sol) puede aparecer (p.e., cuando se pone) ne mas
ancha gque la mis peguefia {(p.e., un pie — la primera medida
de longitud) (freg. 8).

#—L.ozs opuestos son idénticos porgue muchas veces tienen
los mismos efeclos. — P.e., el Bien vy el Mal son uno: la en-
fermedad (gue es Mal) es dolorosa para los hombres; pero la
curacion (que es Bien) se muestra también dolorosa para los
hombres (frg. 53).

4.—H8l Contacto (la Tangencia) y aun lg Interferencia de
las nociones opuestas sirven como prueba de la Unidad de ellas.
De manera que Vida y Muerte son uno, porque ung que duerme
“toco la muerte™ (frg, 26), e.d., se halla en un estado muy ze-
mejante a la muerte?

5.—Los opuestos se convierten uno en ofro; en consecliencia,
seglin Herdelito, ellos son uno. En el sistema de Herdielito éate
es ol argumento mas importante para su tesis de Identidad de
los opuestos.

El Dia y la Noche son uno, porgue se cambian uno en otro,
y viceversa (los frgs, 57, 106). Lo mismo vale para los opues-
tos: Invierno-verano, Guerra-Paz, Hambre-Saciedad (fre. 67) :
Caliente-IFrio, Himedo-Seco (frg. 126). “Unco ¥ mismo son en
nosotrog: Viviente v Muerto, Despierto y Durmiente, Joven v
Viejo. Porque este sepundo, cambiindose, se convierte en el
primero, ¥, al revés, el primero, a su vez, cambifindose, se con-
vierte en el segundo™ (frg. 88).
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6.—Quizds los ejemplos mas interesantes para la COmMpro-
bacion de la tesis Heraclitiana son los de los fragmentos 51 ¥
59. La Divergencia es la que hace la Convergencia: dos ele-
mentos juntados, pero tendientes en direcciones opuestas {p.e.,
la madera y la cuerda en el arco, o en la lira), justamente por
esta oposicion y tensién forman un fuerte coajuste o acopla-
miento' y unidad, que hace efectivo el uso del instrumento (fre.
91). O bien: “El camino ( = la trayectoria ) de la tuerca —
recto { = recti-linea, translatoria ) v eurvo { = circular, rota-
toria ) — es uno mismo (e.d. espiral)” {frg. 53).

T.—Al fin, para la probacidn de su tesis, Herdclito se apro-
vecha también de una paremiologia (frg. 48).1

NOTAS ESPECIALES.—E] frg. 51: Yo elijo, con Gigon,
la leccion wymphéretai de Platén, Soph. 242 E y Sympos, 187
A, ¥ no la leceion homologein, que vino aqui del fragmento HO.
El frg, (8) es una contaminacién de los fragmentos 10 + 51
+ 80, sin importancia. E| frg. 26: Estoy de acuerdo con la
opinién de Wilamowitz, de que apothanon v el segundo apos-
bestheis dpseis tienen que ser eliminados, como glosas HLELT -
ngles, pero no, también con la opinidn de Gigon, de que, en lugar
de este titimo, heddon tiene gue ser eliminado. Phdos tiene en
si mismo algo del significade de phdsma: jquizés un retrué-
cano Heraclitiano mas?® — Kl fre. 21: En Ingar de hypros yo
leo hypar. Hypnos es imposible: lo que nosotros en el suefio
vemos, no es el suefio (= la dormida), porque kypnos significa
en griego tnicamente la dormida: sino un ensweiio, fantasma
{dner). Kl aprosdéketon Heracliano por lo esperado dner sale
fypar. Il auplemento de Diels hokdzsa de tethneldtes zoé es
superfluo.  El fragmento dice easi lo' mismo que e] fragmen-
to 26, ¥ tiene que ser insertado en este Capitulo, No asi Gigon—
Nestle, en Philol. 67, p. 534, lee en lugar de hypnos— zoé, —
El frg. 23: La leceidn de Sylbure eidesan {en Iugar de édesan
del MS5) es la dnica aceptable. N. Maynarich, en *“Rad"
(“Trabajo”) de la Academia de Ciencias Yugoslava de Zagreb,
vol. 293, p. 289, defiende nuevamente dmmea (en lugar de dnome)
v édeisan de Hoeschel, H. Gomperz. Pero Dikes dmma suena
Orfico, no Heraclitianol®* Dikes énoma : Zends dnoma en el
frg. 32. La palabra dnoma es en el lenguaje de Herdelito una

L
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palabra importante® — El frg. 111: kai, nunca kaldn {(como
lo leen Heitz, Diels, J. D, Garcia Bacca). El frg. 5%: Yo leo
tadttd ergazémenoci kai tds ndsous (=c. ergdzesthai). Kl frg, 3:
Ni la interpretacién antigua (Aristot. De anima IIT 3, p. 428
b 2; Epicar. Pythel. 91; Diogen. Lagrt. IX T), ni la de Gigon
son satisfactorias. En favor de la interpretacion dada mds
arriba cp., en parte, Hippoerat. De uictu I 21 (= Die Frag-
mente der Vorsokratiker 22 C 1) : auretai ek touw elakchiston es
td mégiston.

B. FUEGO
3.—e Cosmologia.

Los fragmentos: 50. — El fuego: 30, 90, 7, 67. —

La Cosmogonia, el Movimiento ciclico del Fuepo:

21, 65, 84® (84%), — 76, 103, 123, — La Astro-
nomia: 57, 6, 94, (120}, (929), (100).

La concepeion cosmologica de Heraclito estd directamente
deducida de su Verdad logiea; es decir, la Unidad del Universo
se deduce de la tesis de la Unidad de los opuesios: Todo es Uno
(frg. 50; Gigon, cp. 4. Gaos). Hay solo un Mundo, el mismo
para todos los seres (frg. 30: ton aufon hapdnion), asi también
como existe s6lo una Verdad Heraclitiana, general para todos
los seres (frg. 114: i6 koinon pdnton). Para los despiertos
(e.e., para aquellos que han concebido la Verdad de la Unidad
de los opuestos)'® hay s6lo un Mundo, inico ¥y comin (frg. 89),
mientras que para la muchedumbre dormida — cada uno sze
vuelve al suyoe (frgs. 89, 2).

La tesis de la Unidad del Universo, basada sobre un Prin-
cipio Légico universal, es el colmo logrado por el pensamiento
Heraclitiano. Pero, como no estaba satisfecho con su Verdad
abstracta, Heraclito hallé refugio en el antiguo elemento de la
humanidad — en el siemprevivo ¥ omnivore fuege® Para He-
riclito Fuego fue una realizacion manifiesta de la Universa-
lidad de su Verdad abstracta: Todo es Fuego (frg. 90); él se
halla latente en todas las cosas (frgs. 7, 67), formando el Subs-
trafo de todo.
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Siendo universal ¥ siemprevivo (frg, 30), este Fuego chHa-
mico se convirtidé en un duplicado de la Verdad Heraclitiana
(Logos}, que es también universal y sempiterna (frgs 1, 2).
El Fuego aparece como la Sabiduria Suprema, separada de to-
dog (Irg, 108); como la Divinidad Suprema (frgs. 32, 64):
como la Ultima Justicia o Juex (frgs. 66, 28T) ; al fin, como
la TUltima Paz o Nirvana (frg. 840,

De manera que el Fuego se troed en bisico Principio en
Cosmologia, Psicologia, Teologia ¥, por supuesto, también en
2 Gnoseologia Heraclitianas.

“Hete Mundo, el mismo para todos, no lo ordend ningiin ser
(ni de los Dioses, ni de los hombres), sine que fué, es y serd
Fuego siemprevivo, que se enciende periddicamente, v se apaga
periddicamente (e.d., después de un cierto periodo)” (frg. 30).

La conversién del Fuego en la Variedad de este Mundo ( =
Todo}, representa el desarrollo, la ordenacién del Cosmos (esto
serd mas tarde la diakdamesis Estoica). Después de un cierto
periodo’™ (métro... mélra en el fragmento 20%, el Fuego cos-
mico devora todo el Mundo, se sacia (frg, 65), v descansa {fre.
24%; ep. el B4¥), como si fuera una bestia viviente. FEste cata-
clismo del Mundo ardiente sera la ekpwrosis Estoiea. El pro-
ceso se repite.

Los grados de la transformaciin del Fuero {e.e, ja Cosmo-
gonia) son: Fuego> el Mar; del Mar — una mitad le Tierro.
otra el Airelf

El procezo de la destruceidn del Mundo pasa a través de
log mismos grados: primero Tierra v Aire se vnelven en Mar
{después, un Diluvio general) ; sigue la elpyrogis (fre. 31).

Para la Fisiologia del Microcosmos vale otro Prineipio (frg.

T6) : “La muerte de la Tierra dio orvigen al Aeua: la muerte del
Agua — al Aire; la muerte del Aire — al Fuego: o viceversa™

La Astronomia de Herdclito ne es de imporiancia, ¥ puede
aqui ser omitida.

NOTAS ESPECIALES.——E] {re. 80: kismon epoiesen —
diefdsmesen {ep. el frg. 65), e.d.: "ha ordenado, dispuesto”, ¥
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no “ha creado” (Gigon tiene razin). El Mundo es eterno pHoT-
que el Fuego ez siemprevivo, — Métra. . . métra tiene agqui el
significado del fiempo (Gigon). En los fragmentos 31 v 94 Ia
misma raiz tiene el significado de la canfidad {extensidn o
grado), y aparece como un sindnime para el significade del
logos en los fragmentos 81, 45 v 115, — Tna comprobacion de
este significado del Idgos en estos fragmentos véase en la ira-
duccion latina “proportionaliter” en al frag. 672, — Bl frg. 7 =
67: Todas las cosas estdn contenidas en ol Fuego, asi como los
diferentes aromas en el Humo. Y como nuestro sontida {olfato)
pucde discernir ecada uno de los aromas en el Humag, asi tam-
bicn nuestros sentidoz tienen que lograr ver el Fuego en todas
las cosas, — Aqui no hay nada de Gnoseologia: esto es z0lo un
argumento méis para la tesis Heraclitiana Todo es Uno, — EI
fre. 31: no hay ninguna necesidad de suplir el fragmento (como
lo hacen Diels y Kranz) : esta elaro {Gigon tiene razon), — Ll
frg. 123 inadrbese al lado del fre. 76: 1a interpretacién de Gigon
parece probable. Physis = génesis, como en el fre. 1 (el feg.
112 no es auténtico). Philei tiene aqui el mismeo significado
como en el frg, 87 (“de costumbre, por lo comtin®”). — EI fry.
94: la explicacién de Gigon parece probable. Exeuresousin : ep.
katalepsetod en los fragmentos 2811 v 66 {(v. Wilamowitz, Hippol.,
p. 287).

4. — De Pricologia.

Los fragmentos: 36, 60, 12, [492], (91), 115, 45,
117, {71y, T7L, 118, 67=,

La doetrina Heraclitiana sobre el Alma ez sencillamaente
materialista ¥ depende directamente de su tesis del Movimiento
ciclico de los cuatro elementos (frg, 76).

El Alma (e.e., el Aire, o log drganos de regpiraciom), tiene
gU origen y, por consecuencia, tamhbién sy muerte en o Agua
(fregs. 36, 60), e.e., en la Sangre. La evaporacién de la cireu-
lacidn de la sangre — eso es, en realidad, segin Herdelito, el
Alma (frg. 12). Por eso, el Alma estd siempre nueva v se
acrece a 8l misma (frgs. 115, 45), e.d., tiene las causas de zu
crecimiento escondidas en el organismo,
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La culminacion del desarrollo para el Aire es volverse Fuege
(segtin el fre. 76). En consecnencia: “El Alma mis Seca es
Iz mis sabia ¥ la més buena” (frg. 118). ¥, de ofra parte,
que “la humedad’ sea una ruina para el Alma — como prueba
sirve la c¢hriedad (frg. 117; ep. el T70).

NOTAS ESPECIALES.—E] frg. 60 podria pertenecer aqui
(Gigon). — Los fragmentos: 76 : 103 = 36 : 60. — La Sangre
es ¢l Agua y la Carne es la Tierra: esta idea podria ser to-
mada del ramo de la escultura, cp. Hippocrat. De unictu I 21
(= Frg. d. Vors. 22 C 1). Todavia cp, también la Hiada VII
99 ; Jendfanes, Frg, d. Vors. 21 B 33. — El fre. [49%] : eso no
ps Herdclito, sine Cratilo (Weerts)., — Kl fre. (91) ez una pa-
vafrasia del frag. 12 + la doctrina de Cratilo. — fre 117:
sphallémenos tomese en absoluto, ¥ no se relacione con dgela
{como lo hizo Nestle, en Philol. 67, p. 53TY : cp. Aristéfanes,
Vespae 1.324, — L] frg, 71 representa una miserable paralraszis
del fri. 117. Epilanthdnesthod significa “ignorar”, como en &l
fre. 1. — Bl fre. 771 @ me thdnaton climinese {Schuster). — Kl
frae, 118: la palabra wzerd es como glosa marginal evidente ¥
auperflua.

5. — De la Teologia Positiva.

Loz fragmentos: 78, 79, (70), 28, B2, 82-83, 102,
108, 32, 41, (124}, 64, 11. — La Escatologia: 27,
g6, 16, 28T, (31), 9=

La Teologia de Herdclito es {ambién materialista. Fl Dios
de Heraclito es el Fuego, simbdlicamente representado como el
Fayo, el arma prinecipal de Zens (frg, 64 : también el 11, 2egin
la explicacidon de Gigon).

Y como el Alma més seca es la mis sabia (lrg. 118}, asi-
mismo ¢l Ahsoluto seco, el Digs-Fuego, aparece como la Sahbi-
duria Suprema, como Uno {frg. 32} ¥ Separado de todos (frg.
108).

#],a indole humana no tiene conocimientos, mientras que la
divina los tiene” (frg, 78). “Lo que el hombre mas veridico
adquisre ¥ posee — son conjeturas [v no el Saber]” (frg. 28T).%
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Sin embargo, la diferencia entre ] Dios ¥ el Hombre es
cuantitativa, ne cualitativa:

NINO : HOMBRE = HOMBRE : DIOS (en Sabiduria: fres.
79, 70, 52).

MONO : HOMBRE = HOMERE : DIOS (en Sabiduria, Be-

lleza, ete.: frg 82-
23) .21

Semejante vale en cuanto a la Justicia (frg. 102).

A este Uno-Sabiduria-Dios-Fuego en el Macrocosmos {en
los clelos) corresponde Una Sabiduria sola en o] Microcosmos
{en la tierra). Consiste en Iz inspeceisn del meeanismo com-
plicade del Mundo; o, mis precisamente: camo todo este orden
estd timoneado por el Fuego (frgs. 41, 64). B8in esta inapec-
cién uno no puede conocer el Orden edsmico (frg. 124). Pero
esta inspeccidn ¥ este conocimiento ofrecen sdlo en la doctring
Heraclitiana el nicleo en que consiste la tesiz: Todo {e.e, todos
los opuestos — en Ia seccién A; todas las cosas — en la seccion
51 es Tno, y esta Unidad del Universo es Fuego-Dios.

En la Escatologia Heraclitiana, como el Juez SUpromo v
Ultimo de todos los pecadores® aparece (como va era de es-
perar) — el Foego (frgs. 27, 66, 16).

NOTAS ESPECIALES.—FE] frg. 28 : o] texto de Clemente
es correcto, ¥ no hay necesidad de enmendarlo: dokednton. . . hé
(Schuster, H. Gomperz). — El frg. 52 : este fragmento, mu-
chisimas veces interpretado, podria decir casi lo mismo que los
frgs, T0, 79; 28 78. E.d.: La imagen o el orden que un nino
cred para si mismo sobre su tablero de juego, diferira de la
verdadera imagen u orden del Mundo — de la misms manary
que difiere un juguete (frgs. 70, 79) de los objetos reales. Asi-
mismo eXiste una diferencia profunda entre las conjeturas del
Hombre (frg, 28Y) y el conocimiento verdadero del Dios (fre.
T8). — Aion significaria agui lo edad humana, mortal, v no el
siglo, el tiempo. Porque, en la serie de Hipdlito (v, el fre, b0)
aidn aparece como opuesto al Logos eterno (fre. 1). — (Del
tema “Hericlito y nifios” cp. Diogen. Lagrt. IX 3 v e fre.
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121). — EI frg. 82 idnese con el fre. 83 (H. Gomperz tiene ra-
zOn ; pero dlloi es insostenible). — El fre. 41 : Yo leo, con By-
water v Gigon, hei kybernctai. El sujeto invisible es Fuego
(ep. Die Frg, d. Vors. 22 C 1 parrafo 10). — El frg. 66 : krine:
eliminese {Gigon), — E] frg. 281 : la enmienda de Wilamowitz
meéntor en mén pyr no es necesaria. Porque Dike = puyr (cp.
fre. 66). — El frg. 98 significa, por supuesto: las Almas (e.d.,
de los héroes caidos) permanecen vivas en los Infiernos (Ha-
des), son inmortales (cp. los frgs, 63, 25, 29, 24). Este frag-
mento pertenece a la Escatologia, no a la Psicologia,

6. — De (fnozeologia (Teorie de Conocimiento)

Los fragmentos: (55), (1018), (35), 22, 18, 86,
(47), 46, (95 = 109), 93, (92), 128

De la Teoria de Conocimiento Heraclitiana no sabemos casi
nada. Il fragmento mds interesante parece ser el 122 (zegin
la interpretacion de Gigon), constando de una sola palabra:
“Aproximacion”. Debido a la explicacidn de Sexto Empirico
(Aduersus mathemat. VII 130 = Die Frg, d Vors, 22 9 16),
podemos presumir que Herdelito opinaba que lo semejanie se
conoce por lo semejonie { hémoion homoioi gigndsketai ). E.d.:
nuestra Alma, siendo de Fuego, parece capaz de conocer este
Mundo, por eonstar también de Fuego, gracias a la semejanza
entre ambos Fuegos.

Otro fragmento presenta algin interés (el 93) : el Dios,
por =i mismo, i reveln ni oculfe nada, sino que solamente in-
dica {(da indicios). FEl Hombre tiene gque conseguir la Verdad
por su propio esfuerzo, por labor esirénua, dirigiéndose por
estos indicios. Porque: “Uno que busca oro, revuelve cavando
mucha tierra, v halla poco oro” (frg, 22; cp. también el 35}.

Y hay otra condicion méis, para la apropiada percepeidn de
la Verdad: es menester ereer. La creencia es necesaria para
lograr la Sabiduria. “Si uno no espers, no hallard lo inespe-
rado, siendo inencontrable e inasequible” (frg, 18)., ¥: “La
Mayoria de las cosas divinas se escapan a (nuestro} conoci-
miento, por falta de creer (e.d., por supuesto, en la posibilidad
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de conseguirlas)” (fre. 86). Refiérase esta conexidn, una vez
mis, a la filosofia Hindd (Bhagavadgite IV 39} :

sraddhavem] labhate jhianam
(“Quien eree, adquiere el Saber"”)

NOTAS ESPECIALES—EI frg. 35 : ew no enmiéndese
on on (como lo quiere Nestle, Die Vorsokratiker, 2556 n.4) : v.
Porphyr. De abstin. II 49. — El frg. 48 : olesis = dokesis (cp.
los frgs. 47, 89). La traduceion de Diels — Kranz no me pa-
rece correcta. — El frg. 93 : en cuanto al gignificado del semai-
nein, estoy de acuerdo con Snell, en Hermes 6%, p. 372; pero su
internretacion del fragmento entero no me convence. — El
fre. 92 podria pertenecer aqui. El significado no es completa-
mente claro, pero todavia el fragmento podria decir casi lo
mismo que el refrin haplous ho logos tes aletheias éphy. — Tal
ver se oculte aqui una alusidon a la revelacidn Heraclitiana, que
eonsiste en knomas obscuras y crudas, pero verdaderas — en
oposicidn a los ldgei de Pitdgoras, que son ungides, pero to-
davia kopides? — Lag palabras ekalldpiste y amyriste son re-
cientes, de manera que H. Fraenkel podria tener razin.

C. GUEEERA
7. — De lo Tesiz de lo Guerra Gensral
T.os fragmentos: 80, (42), 125, 53.

Contrario a la opinién de Gigon, creo gue esta tesis no ha
desempefiado ningiin papel importante en el sistema de Herd-
cilto. No es ésta la Verdad aludida en e] Capitulo 1. La Tesis de
la. Guerra General no excede los limites de la Etica Heraclitiana
(una Etiea guerrera, de una clase aristocrética), no afecta ni
a la Logica Heraclitiana (la Doectrina del Logos), ni a su Doc-
trina del Fuego (Cosmologia, Teologia, Psicologia ¥, por su-
puesto, su Gnoseologia también). Ambas Doctrinas insisten
en e Fnidad del Universo {la Voz de Verdad dice que Todo es
Tno — fre, 50).
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Sin embargo, en los limites de su Etica, Ios fragmentos 80
¥ 45 son de importancia. — “Hay que saber: que la Guerra es
comin, nue la Justicia consiste en la Discordia, que todo sucede
seglin la Discordia, ¥ que es necesario que ses ssi”., Eso es una
polémica en ¢! dominio socicl, polémics con Homero (Iliada
XVHIE 107}, Tesiodo (Erga 176 5.} vy Arquiloco fep, el fro.
42). HEs una parafrasis de las palabras de Homero (xynds
eripilios — "la guerrs es eomin”, liada XVIII 209) v de Ar-
quiloco {(xynds anthripois ‘Ares — “la ouerra es comin entre
los hombres”, fre. 38 ed. DHehl),

El fragmento 53 también pertencee a la esfera de la Socio-
logia: “La Guerra es Padre de todos (e.d. log hombres) v Rey
de todos;* y €l los sacd a luz a unos como Dioses, v otros eomo
hombres: &l hizo & unoa esclaves, ¥ a olros libres”

; Come puede la Guerra eambiar a un hombre en Dios? De
acuerdo con la creencia muy espareida (p.e., Hesiod. Erga 160;
Plat. Cratyl. 898 bet o}, los héroes eaidos en el campo de ha-
talla se convierten en una eapecie de Dioses (ep. los frgs. 63,
25, 24),

8. — De Rfica

Loz [ragmentos: 24, 25, 29, 62, {(774), (63, 49,
20, (4), (104), 85, 110,

La Ktica de Heraclito es aristoeratica. Los elementos de
su Ligiea (Uno : Todo) se hace sentir también aqui: “Los
mejores (e.d., los aristéeratas) prefieren Uno sohre Todo: fama
sempiterna (e.d., de nn hévoe caido), en lugar de todo lo pere-
cedero.  Mientras que e] vulge busca sflo saciarse, como frel-
nado” (frg, 29}, — “Uno vale para mi por una miriada, zdlo
si es el mejor (ed., aristéerata)” (frg 49).

La contraposicién entre la aristocracia v el vulgo, es tam-
bién aqui visible: la vieja aristocracia decreciente, se incling a
la renunciacion ¥ heroismo, mientras que la joven v dichosa
burguesia de la gran ciudad de Efesc® ge muestra sometida a
las riquezas ¥ diversiones mundanas (los fres. 20, 29, 125 104},



EISTEMA DE HERACLITO El. DESCURD 99

Otros dos fragmentos merecen algtin interés (110, 83).
“Para los hombres no ez lo mejor obtener toda lo que quieren™
(frg. 1103, ;Por qué? — “Es dificil pelearse contra el corazén,
que todo lo que quiere, lo compra a cuenta del Alma” (fre, 85).
E. d., la realizacion de sus deseos paga el hombre con un pe-
dazo de energia (e.e, Fuego)} de su Alma.?s

NOTAS ESPECIALES.—E] frg. 62 pertenece agui. “In-
mortales son mortales, mortales =on inmortales, Porque estos
ultimos viven de la muerte de aguellos primeros, ¥ han muerto
de Ia vida de aquéllos”. W.d.: Los opuestos se tocan; por con-
secuencia, son uno (v.4d 2 parrafo 2). Inmortales son los
héroes (quienes han salvade a los sobrevivientes por su muerte
sacrificadora). Pero, al mismo tiempo, log sohrevivientes han
muerto (e.e., han perdido la oportunidad de obtener la inmor-
talidad}, debido a la wida eterna de los héroes( quienes han pri-
. vado de esta oportunidad a los sobrevivientes). FEl fre, 770
dice lo mismo que el frg. 62, solo en una manera mis sencilla.
Elkeinas tiene que ser enmendadn en eleinoits, puesto que He-
raclito trata agui de los inmortales ¥ mortalez, ¥ no del Alma.
El frg. 20 : mallon de anepodesthai eliminese (Mullach).

9. — Polémien contra lp Swpersticicn
Los fragmentos: 779, (106), 5, 15, 14, 74, (68), (69), 08.

Combatiendo por su propia Teologia nueva, Heraclito ze
subleva contra la Religion fradicional (frg. 74) v aun contra
Zeus (fres, 232, 53) ; contra las fiestas {frge. 15, 14), los ritos
(frg, 8), los misterios (frg. 14) tradicionales, ete. Aqui tam-
bién se puede observar el Principio de su Ligica, de la Unidad
de los opuestos (frgs. 106, 15).

Asi se oye de este “Despertador”: “La indole (efhos) es
para el Hombre su (buen o mal) demonio” (frg. 119), v no
hay otros demonios fuera del hombre: una polémica con el
poeta Tedgnides de Megara.®’ — O también: “Los cadaveres ten-
drian que ser echados fuera més que la basura” (frg. 98) : e, d.,
las ceremonias funerales no som necesarias, puesto que el Ahna
es inmortal, siendo una parte del Fuego ”slempmku”‘



1o MIROSLAYV MARCOIVICH

En la polémica Heraclitiana confra la Religidn griega tra-
dicional, la influencia de Jendfanes es evidente,

NOTAS ESPECIALES. — FEl fre. 5: dlios del MS (no se
cambhie (laz enmiendas de H. Fraenkel — W. Kranz ¥ Kochalsky
no me parecen sostenibles)! Haimali relacidnese con kathei-
rontai. Porque: 1.— misindmenoi vale aqui por memicsménoi
o mianthéntes: ep. Hippoerat. De morbo sacro 1: egidntes fe
te perirrhaindmetha ouk hos miginomenoi (cp. Jenofonte,
Anahb. 111 2 17 hoi Arigiow pristhen syn hemin fattdmenoi nyn
aphestékasin et ¢.). 2. — En miagindmenoi esti ya contenida la
idea de haimafi (ep. el término micsma). De manera que te-
nemos agui dos adynate Heraclitiana:

haimati kathairesthar = pelol aponizesthai

El pasaje de Hipderates. De morbo zacro 1, que estd en
conexidn con este fragmento Heraclitiano, es como sigue: kaf-
hairousi gdr tois ekhoménous fei nousoi haimafi kai dlloisi
toiontoisi hdsper miasmd ti ékhontas. — El fragmento traducido
enl “Die Fragmente der Vorsokratiker”: *Aber Reinigung durch
Blut suchen sie vergehlich, wenn sie mit Blutschuld befleckt,
wie wenn einer der in den Kot getreten ist, sich mit Kot abwas-
chen wollte” 28 — Bl fre. 15 aisma aidoioisin : anaidéstaie marea
la. contrariedad de Religion v Etica de dos épocas: una con la
Magia de fertilidad, y otra mis reciente.

-+ o
S

Log fragmentos biogrificos de Heraclito y algunos otros
polémicos, pueden ser omitidos agqui. Los biograficos son (en
mi opinién, erdnicamente ordenados) : 44 (contra el tirano Me-
lancomas; ep. también el frg. 114 y "“Die Frg. d. Vors". 22 A
): 43 (contra la aceidn del demos-pueblo) ; 33 (a favor de Her-
modoro) : 121 v 125* {después de la expulsiin de Hermodoro}.?

UNIVERSIDAD DE LOS ANDES,
MERIDA.

MIROSLAYV MARCOVICH.
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NOTAS

1.—TUntersochungen zu Heraklit. Leipzig. 1936,

2 —H, Diels. Die Fragmente der Vorsokratiker. Quinta edicién de
W. Eranz. Berlin (Weidmann). 1934. (La sexta edicidn estd para mi
aqul inaccesible).

3.—Los fragmentoz no auténticos som: [116; 112; 49a] — E] frag-
mento 83 pertenece al 82 (H. Gomperz). — EI frg. 100 = 95. — Los frag-
mentos de poea importancia son: 84, 19, 87, 101. — 8, 13, 37. — 84b, 120,
a9, 100, — 91, 71. — 70, 124, Bl. — &5, 1018, 3h, 47, 9b, 92, — 42, — T
63, 4, 104. — 106, 68, 69. — 56, 105, 38, 39, 97. — Los fragmentos biogri-
ficoz son: 44, 48 38, 121 y 1253,

4.—La Verdadera Voz (o Verbo, Palabra, Doctrinal, es el significado
del Liges Heraclitiano en estos cuatro fragmentos, ¥ nada mas (ep. Demd-
erito frig, 55).

F.—Para este papel de Herdclito como Despertador y Esclarecedor,
cp. también los fragmentos 118 { = contra la ebriedad) v el eélebre 119;
ademéz — el frag. 106 v, por fin, la polémica “Jenofaniana™ contra la
Religion tradicional de los Griegos, en los frapmentos &, 15, 14, T4, D6,

6.—Un paralelo de la Filosofia clisica Hindl: Bhagovedgita X 1-2
{las edicionez de Fr. Edgerton ¥ 5. Radhakrizhnan) :

Sribhagavan uvacsa
Bhuya eva mahabaho

srnu me paremant vacah S
yat te ham privamanaya
vaksyemi hitakamyaya //

Na me widul suraganah
Prabhavam na mahargayah /

7.—A pesar de las explicaciones de Nestle, Arnim, Diels, ete., ol frag-
mente 101 permanece para mi enigmitico,

8 —Cp. también los frgs. 15, 62 (= 7ML},

9 —Que el Suefio ¥ la Mueris son hermanos (Hesiod. Theog. 212;
Homer. Iliad. XIV 231), hasta gemelos (Iliad. XVI 672) — es un an-
tiguo locus communis del folklore. — Cp. también el frg, 62,

10.—Harmonde significa agui casi lo mismo gue la synapsis en el
fre. 10.
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11.—"Nombre del Arco (bids) es Vida (bfos), pero su obra es Muerte”
(fre. 48), — Herdclito concluve:

bids {Arco) = bies (Vida), porgue “suenan lo mismo” (e.d., son
homénimos).
fids {Arco) — Muerte, porque el efecto del arco es la muerte.

Por consecuencia, Vida — Muerte,

12~Cp. el ejemplo clisico: xzyn mei @ xynsl en el fre. 114: o bien:
mirel o moiras en el frg. 25; dokednton : dokimdiatos en el fre. 28; afsma
atdofoisin 1 aneidéstato en el fro. 167 ete.

Pero no es neceazario ver un juego de palabraz ni en el fre. 82 Zends :
zenn [no 2e halla en el texto), ecomo lo quieren Th. Gomperz v Snell, en
Hermes 61, p. 368; ni tampoco en el fre. § miaindmenod : mainesthiod, como
lo hace Kranz; ni el frg. 77 Ldrpein @ brépsin (que no figura en el texto),
como lo eree Schmid, Geschichte der griechischen Literator, I 1, p. 750 n.7.

13—V, “Die Frg. d. Vors.™ 1 (66) B 14; Orph. hymn, L.X 1; LXX 11;
ep. Waser, on Pauly-Wissowa B E, V col, 576.

14—Cp. log frgs. 48 ¥ 67; Snell, Hermes 61, p. 368 sg.; Nestle, Phi-
lolog. 67, p. G536.

15—La idex de “los que han concebido la Verdad" — como los des.
piertos, en oposicidn a los demis — como fos dormidos, puede haberle sido
influida por los Misterios griegos. Pero cp. también Bhagovedgite IT 69:

Ya nise zorvebhutanam
tagyam jogaril somyomi [/
yirgyam fagraii biaciont
s nisa pasyate muneh //f

16.—Frometeo hurtd el Fuego ] cielo: Herdelito lo fomé probable-
mente del pitagéreo Hipaso,

17.—Este modesto periode cismico de Herdelito (de 10.800 afics solares,
sl a¢ puede creer a la tradicion) se lleva, en comparacion a su gran hermano
de la filosofia Hind( — "un dia de Brahma® Eelpe, de 4,320.000.000 afics —
en la misma relacién, en que se llevan las pequefias pdleis de Grecia, en com-
paracidn al continente de la India. Cp., p.e, Bhagavadgite TX T:

Sorvabiutani bawnteyo
prabriim yandi mondlaem S
halpafsoye punns tand
kalpodow visrjomy ahom //f
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18—De manera que fodss log elementos son ignecsz.: el Mar — dehido
a lag creencias fisicas primitivas de los Jonios (teoria de las e f -
seiss la Tierra — gracias a las cbaervaciones empivicas (Jendfanes); el
Aire — precisamente, el Prestér (“Enflamador”), on térming tomado pro-
bablemente de Ansximandre (Die Frapm. d. Vors. 12 B 4; ep. Heraclit.
fre. 36 @ Anaximandr, 12 B 2; A 9). — En la prioridad dads 21 Mar sohre
la Tierra, ge puede ver ofra influencia més de Jendifanes (ep. Die Fragm.
i. Vors 21 A 33).

19—l frep. 108 puede zer una sbatraceitn matemdtica de este Mo-
vimiento civeular (Gigon).

20, —Cp. Jendianes 21 B 24; Alemeon 24 B 1.
21.—Cp. Jenafanes 21 B 238,

L
22— especialmenie — de los rivales filoadficos de Herdelito intolerable,
coma, e, Pifdgeraz ete. (op. los fres. 287 v 21; en el frpr. 2811 sp trata
de Pitigoras, no de Jendfanes, como lo eree Schmid, o, 7 751 n 4.).

2d.—[He aqoi un destronamiento mis (ep. el frg. 32) de Feuz tradi-
cional!  Porque es él guien jué Padre 3 Rey de todos los serez (Diozes y
Hombrea).

24 —El frg. 125: "Haata la limonada (exactamente, kykedn), si no se
mezcla, s hundird” — alude s8la a la vortice de la guerra (como en el
frg, 63) — nada mids. — Este €8 el inico fragmento de Hesdcelito gue
contiene el verbe “moverse™ (Kinelsihall, ¥ aln aqui no en en significada
propio, gine en el de “mezclar™. '

2h.—Fn el sigle II antes de J.C., Efeso contaba cerca de 225000 de
habkitantes, ¥ en el siglo T después de J.5., tenia cerca de Z00.000 de
habitantas,

26.—) Reendrdegs el lector del belly cuento de Alfonso Daudet “La 1é-
gende de Phomme & la cervelle d'or’!

BV —165-166; 161-164 ed. Diehl. — Cp. Epicarme en Die Fragm. der
Vors. 25 B 17: Demderito 68 B 170,

28.—Vonse M. Mareovich. Ad Heracliti frg, V. — "ﬁ_..nuaric- de la
Facultad de Filosofiz de la Unn ersidad de Belgrade™, wol. IT (1952) 370-
S82.

20.—Lor fragmentos polémicoz: con Homero {42, 56, 105} ; con IHe-
gicdo (40, 57, 108); con Argquiloco {42); con Pitagoras (40, 81; 23I).
com Hecateo (d4f}) ; con Jendfanes (40}, — Al contrario, Bias (fres 39,
104y w Tales (38), zon alabados. — HEntre log fragmentos polémicos se
puede, por supuesto, insertar tamhbién el fre. O7.



