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ELENA PLAZA

HERBERT SPENCER (1820-1903): LA LIBERTAD
INDIVIDUAL EN EL ORGANISMO SOCIAL

Abstract: In the process of studying Spencer’s work, I have set forth
and described his attempt to assimilate into a comprehensive philo-
sophical system an evolutionist vision of nature with a liberal vision
of individual freedom. The central point of this attempt -I believe- is
the idea of the existence of certain "individual rights" of Man, that
are inviolablg because they are inherent to man’s nature. And, in-
deed, Liberty is the most important of them. These rights are to be
exercised by mfen in a society conceived as something analogous to
living organisms.

This reconstruction forces me to consider the relation between XIX
century social thought and utopia, because -althougth Spencer did
not think so- his future industrial society was a utopia. It is an at-
tempt based on the general argument of XIX century social utopias,
that societies in the future will be the result of those social processes

which had been "scientifically" studied.

Introduccion.

A pesar de lo primero, lo segundo es a todas luces
cierto y no menos importante. En Venezuela, Spencer fue
también uno de los simbolos del evolucionismo de fines
del siglo XIX. Cualquier historiador que quiera aden-
trarse con cierta seriedad en la investigacién del pensa-
miento social evolucionista venezolano de fines del siglo
XIX e 1nicios del XX, y que se preocupe por delimitar sus
principales fuentes intelectuales, deberd tener en cuenta
el importante papel que jugd el pensamiento spenceriano
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€N eS¢ Proceso.

El tema de este ensayo, que ¢s producto de una inves-
tigacion mas largal, se debe, pues, a factores relacionados
con la historia intelectual de Venezuela. Hasta aproxima-~
damente 1870, el esfuerzo principal de las élites politicas
venezolanas de entonces estuvo volcado integramente en
el intento por consolidar la idea de un Estado republicano
liberal, ya definitivamente independiente del Imperio
prcmol y de Colombia la Grande. Al pensamlunto liberal
criollo que acompand ese intento se le incorporo, en la
segunda mitad del siglo, el discurso politico evolucionista
y positivista, produciendo el resultado histérico complejo
que puede imaginarse. Para los intelectuales venezolanos
de entonces, liberales en politica y evolucionistas en sus
posturas filosoficas y cientificas, el pensamiento de Spen-
cer ofrecia un corpus filosdfico evolucionista y liberal
sumamente tentador. Esa es la razoén por la cual Spencer
fue uno de los simbolos del evolucionismo social en Ve-
nezuela. Digo simbolo mas que lﬂbplrdLIOH porque si
bien al comienzo de esta investigacion creia que, habia
sido lo segundo, ahora he concluido que fue lo primero,
ya que su filosofia fue sélo parcialmente conocida ¢ in-~
coherentemente asimilada en la reflexion local.

A pesar del cardcter “amateurish” de su filosofia, se-
fialado por Collingwood; a pesar de la parcial e 1ncohe~
" rente utilizacion de su pensamiento en el medio venezo-
lano, su importancia histérica es imposible de ignorar,
para hablar en palabras de Burrow, tanto en el medio
europeo como en el latinoamericano; y creo que es justi-
ficado también mostrar algunos dbpectos poco conocidos
de su pensamiento social.

Me limitaré en esta oportunidad a reconstruir su vi-
sion de lo que seria la sociedad en el futuro, aunque no
hay en toda su obra un capitulo en donde la describa in-
tegramente. La utopia spenceriana es el desenlace necesa-

1 Plaza, Elena. Herbert Spencer (1820-1903): la libertad individual en
el organismo social. Caracas, inédito.
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rio e inevitable del proceso de evolucién social, en el cual
evolucionismo y liberalismo estarian perfectamente aco-
plados. Para ¢l, este desenlace no era un manifiesto politi-
co o0 una especulacion de la imaginacion; era el fin al cual
llegarian la sociedad y el individuo como producto de su
evolucién. La caracteristica basica de esta sociedad seria
el tipo de relacion que en el futuro existiria entre el indi-
viduo y el organismo social: una perfecta adaptacion y
balance entre ambas cosas;, perfecta, porque no iria en
menoscabo, ni de los derechos del individuo, ni de las
necesidades de la sociedad. Era un modelo concebido co-
mo el producto de la operacion de las leyes de la natura-
leza en el contexto social.

Esta vision me ha obligado a considerar la relacion
entre el pensamiento social del siglo XIX y la utopia, ya
que ~aundue Spencer no lo creia asi-, su vision de cémo
serian las sociedades futuras era totalmente utépica. Es,
pues, un intento basado en el argumento general de las
utopias sociales el siglo XIX: sociedades futuras que ine-
xprablemente llegardn, y cuyas caracteristicas generales
pueden ser predecidas gracias a que han sido “cientifi-
camente” estudiadas.

1.~ Las utopias en el siglo XIX?

El pensamiento utdpico en general se caracteriza por
ser una construccién alternativa de la sociedad cuyo foco
es una criatura compleja: el “individuo en sociedad”. Es
una vision perfeccionista, parte de una visiéon mesianica
del mundo; su esquema, por lo general, se sittia fuera de

]

Las consideraciones que hago en este punto estdn tomadas en su
mayoria de las siguientes lecturas

Goodwing, B. Social Science and Utopia. Nineteenth-Cenfury Models
of Social Harmony. New Jersey, Humanities Press, 1978. p. 220.
Mandelbaum, M. History, Man and Reason. London, John Hopkins
Press, s.f. p. 535.

Nisbert, R. History of the Idea of Progress. London, Heinemann Edu-
cation Books. Ltd. 1980. p. 370.

Passmore, J. The Perfectibility of Man. London, Duckworth, 1972. p.
3985.
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la historia, bien sea en el pasado (sociedades miticas), en
el presente (pero en otra parte), o en el futuro ~el caso de
la utopia spenceriana- como producto de la operacion de
las leyes de la naturaleza, en este caso, la ley de Evolu-
cion. El cientifico social del siglo XIX presentaba por lo
gneral un proyecto comprehensivo de la vida social futu-
ra en el cual se cumplia a cabalidad su teoria. En esto se
diferenciaba del tedrico que sostenia determinados ideales
en forma fragmentaria, pero no como proyecto social
futuro.

En este sentido, podria argumentarse que Spencer no
era un pensador utoépico ~de hecho, nunca se considero a
si mismo utopico sino cientifico; y, de hecho, no encon~
tramos en su obra ninguna parte dedicada explicitamente
a describir la futura sociedad industrial- pero en su pen-
samiento, la “sociedad futura” era esencial, ya que en ella
cobran pleno sentido las ideas esenciales de su pensa-
miento cientifico, ético y politico: todo el cabal funciona-~
miento de su teoria evolucionista en todos los contextos
en los cuales la aplicéd tendria su plena expresion en esa
sociedad industrial del futuro. Creo que es en ésto en
donde reside el rasgo caracteristico de la utopia en el
pensamiento social del siglo XIX: las sociedades que los
- cientificos sociales de entonces predijeron de acuerdo a
sus leyes son, a nuestros ojos, utdpicas, pero a los ojos de
ellos eran “predicciones” en las cuales y solamente en
ellas cobraban validez sus teorias. La diferencia con otros
pensadores utdpicos reside en que para los cientificos
sociales del XIX, estas sociedades futuras no eran pro-
ducto de motivaciones valorativas, afectivas o fantasiosas.
Pero también, porque se consideraban a si mismos cienti~
ficos, no podian sino proporcionar las directrices funda-
mentales acerca del funcionamiento de la sociedad en el
futuro de acuerdo a sus visiones de la misma.

1.1. La utopia y el individuo en el siglo XIX
Algunos pensadores del XIX ~Spencer incluido en una
de sus ambigiiedades caracteristicas- eran individualistas
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metodologicos en su explicacién del funcionamiento de la
sociedad. El argumento era que el funcionamiento futuro
de la sociedad descansaba en ciertas cualidades humanas
trazables. La seleccion, el sefialamiento y el estudio de
estas cualidades tenia que ver por lo general con los as-
- pectos mds sociables del individuo, y las caracteristicas
mads egoistas o anti-sociales de éste quedaban olvidadas o
no eran asumidas como parte de su naturaleza, al menos
para la consideracion del futuro. Veremos seguidamente
como, en el caso de nuestro autor, atin cuando éste reco-~
nocia la existencia de rasgos humanos egoistas en el pa-
sado y en el presente, en el futuro y gracias a la Evolu-
ci6n, estas caracteristicas anti-~sociales o egoistas del indi-
viduo desaparecerian.

De estas cualidades del individuo, por lo general
cuatro eran seleccionadas, sefialadas y estudiadas, y se-
rian las que alcanzarian a desarrollar todas sus potencia-
lidades individuales y sociales; ellas eran: el sentido mo-
ral, la razon, la maleabilidad y la perfectibilidad. Por su-~
pugsto, en muchos casos no eran serialadas con estos cali-
ficativos (de hecho, estos son reconstruidos por los histo-
riadores del tema) pero lo comiin en pensadores como
Spencer y otros de su tiempo, era hacer referencia expli-~
cita o implicita a estos tipos de cualidades en el individuo.

El sentido moral del individuo era concebido como
propio de una moral natural (para Spencer, fisica) y que
tenia las siguientes caracteristicas: era universal, porque
la naturaleza fisica de todos los hombres es 1gual y por lo
tanto podia hablarse de categorias morales universales; y,
secular, porque no estaba vinculada a la moral religiosa.
La formulacion, exposicion y conclusiones individuales y
sociales sobre esta “moral fisica” fueron expuestas por
Spencer en su obra The Principles of Ethics®.

La razon estaba muy vinculada al sentido moral. Si la
moral estaba basada en la naturaleza del individuo, o,

8 Spencer, Herbert. The Principles of Ethics. London, Williams & Nor-
gate, Editors, 1892, 2 Vols.
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dicho de otra manera, si lo deseable, lo bueno era la rea-
lizacién plena de las necesidades vitales del individuo,
entonces la razén era lo naturalmente deseable. La racio-
nalidad correcta era aquella vinculada a las leyes natu-~
rales y a las conexiones funcionales entre los fenomenos
naturales, de los cuales la moral era uno de ellos.

Otra de las caracteristicas individuales mas impor-
tantes para el pensamiento social del XIX fue la maleabi-
lidad#. El individuo era concebido como un ser maleable
por naturaleza, es decir, sujeto a transformaciones en su
conducta, su moral, su fisico, etc. Esta caracteristica in~
nata en ¢l, gracias a la ley de Evolucion, seguiria un curso
caracteristico previsto en su naturaleza, su conducta mo-
ral, etc. La idea de maleabilidad del individuo era una
condicién inherente al paradigma evolucionista social
imperante en la época, y era condicion necesaria para
poder explicar el cambio.

La- perfectibilidad también estaba vinculada a las
otras tres, en el sentido de que era el motivo impulsador
de la sociedad: porque el hombre era un ser maleable y
gracias a la evolucion social, este alcanzaria la perfeccion.
El perfectibilismo podia estar constituido sobre una base
igualitaria y en tal caso se referia a todas aquellas cuali-
dades humanas que podian ser desarrolladas igualmente
por todos los individuos; y, podia también estar construi-
do sobre una visién inigualitaria, en la cual la perfeccion
era vista como la diversidad y multiplicidad de capacida-
des individuales desarrolladas a un grado igualmente
compartido por todos los individuos. La perfectibilidad
del individuo abria las puertas al funcionamiento per-
fecto de la sociedad, ya que una moral perfecta, mas una
racionalidad perfecta, concordarian facilmente con las
necesidades sociales. El conocimiento cientifico jugaba en
esto un papel importante porque, gracias a éste, el hom-
bre tendria un mayor dominio sobre el medio ambiente y
la naturaleza en general. Esto facilitarfa el progreso social

Al respecto, vedse: Mandelbaum, Maurice. Op. Cit.
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al poner el conocimiento y el saber tecnoldgico del indi-
viduo al servicio de las necesidades sociales.

,Qué entendian los cientificos sociales del XIX por
“perfeccion”? En el caso del pensamiento spenceriano lo
veremos mas adelante; por ahora baste decir que era una
categoria que englobaba el desarrollo absoluto de todas
las potencialidades del individuo, desarrollo en el que
entraban en juego numerosos factores, desde biolégicos
hasta sociales.

Resumiendo, podemos decir que estas cualidades in~
dividuales: sentido moral, racionalidad, maleabilidad y
perfectibilidad, o, mejor dicho, la plena realizacion de
estas potencialidades implicitas en el hombre, constituian
el nexo que facilitaba explicar cémo ¢l seria capaz en el
futuro de adecuarse perfectamente a las necesidades so-
ciales sin perder por ello su libertad.

1.2. La utopia y la sociedad en el siglo XIX.

Las caracteristicas mas importantes de la sociedad in-~
dustrial futlira prevista por los cientificos sociales son, a
grosso modo, las siguientes: son sociedades producto de la
Evolucion Social y del Progreso; en ellas reinara la abun-
dancia; son sociedades industrializadas en las cuales exis-
tird una gestion predominantemente administrativa; la
abundancia sera administrada en atencién a criterios ra~
cionales y cientificos; la ciencia y el conocimiento en ge-
neral estaran al servicio de la humanidad; desaparecera
la esfera de la politica y el mundo girara alrededor del
trabajo; existira el trabajo socialmente necesario; el cam-
bio social sera limitado; existira la libertad, la igualdad y
la democracia. Veamoslas en detalle.

Por lo general, los cientificos sociales del siglo XIX
identificaban a las contradicciones del capitalismo con-~
temporaneo con una mala direccidén de la economia y una
mala administracion de los recursos. Pensaban que un
incremento en la produccion podria proveer una situa-
ciéon de abundancia en la cual las desigualdades sociales
desaparecerian; por otra parte, y gracias al pleno desa-~
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rrollo de sus potencialidades, el individuo seria capaz de
administrar mejor la abundancia. Pero ;por qué habria
abundancia? ;por qué los tiempos futuros serian necesa-~
riamente mejores? Para responder estas preguntas debe-
mos tomar en consideracion la idea de Progreso y el papel
que ella juega en el pensamiento del evolucionismo social
del XIX.

La idea del Progreso se convierte en el contexto mas
propicio para que las ideas de libertad, igualdad, justicia
social, democracia, etc. puedan aparecer, no solamente
como deseables, sino como histéricamente necesarias,
inevitables y seguramente alcanzables. Pensadores como
Marx, Spencer, Comte, Saint Simoén, entre otros, creian
haber demostrado que la historia podia ser vista como un
proceso gradual, pero continuo, de ascenso hacia situa-~
ciones cada vez mas superiores que las anteriores. Este
proceso historico estaba fundamentado en la operatividad
de “leyes naturales”, en el caso del evolucionismo social.
En cada uno de los sistemas de pensamiento filoséfico-
social del XIX vemos que sus autores estdn interesados en
demostrar la realidad cientifica del progreso social y las
leyes por medio de las cuales se produce el cambio social,
y, consecuentemente, se alcanza el Progreso. Dentro de
este contexto, la idea de Progreso estaba muy vinculada al
crecimiento y bienestar econdémico; una vez alcanzado
ésto, solo restaria administrar correctamente la abundan-
cia y lo demds vendria por si solo. En ¢l caso de Spencer,
la idea de Progreso fue equiparada a la de Evolucién, con
lo cual su advenimiento estaba garantizado por la natu-
raleza®. La fe en el Progreso, bien fuera reclamando una
explicacion filosofica, bioldgica, racional, econémica o
religiosa, fue un rasgo mas o menos universal del pensa-
miento politico~social desde el siglo XVIII hasta fines del
XIX. El objetivo ultimo del Progreso seria el logro definiti-

Al respecto, véase: Spencer, H. “Progress: its law and cause™ en
Essays: Scientific, Political & Speculative. London, Williams & Norgate,
1891,Vol. 1. pp. 8-62.
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vo de la libertad del individuo; en este sentido, Spencer
fue el exponente mds idéneo de la idea de Progreso en
tanto que resultado de la Evolucion social, y en tanto que
propiciadora de la libertad individual.

Gracias, pues, al Progreso la sociedad futura seria una
sociedad econémicamente desarrollada -industrializada-~
en donde reinaria la abundancia, en donde esta abundan-
cia seria administrada cientificamente y en donde, gracias
a todo ello, habria bienestar y felicidad. La felicidad, ideal
basico de la sociedad futura, era entendida por Spencer
en tanto que placeres de los sentidos y el bienestar social
en tanto que la suma de las libertades individuales. Pero,
;como podia ser todo esto posible?, o ;como podria ser
plausible, racionalmente l6gico y convincente para un
cientifico social? La caracterizacién del hombre en tanto
que homo faciens le permitia a los pensadores del XIX
asumir que el trabajo socialmente necesario seria realiza-
do voluntariamente por los individuos, sin que tuviese
para ellos conngtaciones “aliecnantes” o represivas desde
ningun punto de vista. Porque somos Aomo faciens po-
dremos realizar plenamente nuestas potencialidades: el
hombre necesita trabajar para ser feliz. Spencer incorpo-
10 a su idea de felicidad un elemento tangible ~¢l trabajo-

, facilmente identificable dentro de la estructura social, y
lo convirtié en uno de los vehiculos a través de los cuale:,
¢l hombre alcanzaria la felicidad: en el futuro, trabajar
seria placentero para el individuo. Como bien dice Go-
odwin:

Happiness thus became a meaningul sociological ideal and could be
located in the social minimun, the * development of knowledge,
exercise of capacities and the satisfaction of passions (...)¢

D¢ esta manera, todo trabajo y toda produccién cien-

tifica estarian al servicio de la sociedad. Los pensadores
sociales del XIX nunca imaginaron que el conocimiento

6 Goodwin, B. Op. Cit. pp. 163-164.
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cientifico pudiera estar al servicio de la guerra. Para ellos
¢l saber cientifico, por definicién, estaba al servicio de la
humanidad para contribuir constantemente a incremen-~
tar el bien y la felicidad. Una vez llegada la sociedad in-
‘dustrial el cambio social era concebido dentro de ciertos
limites, que no preveian una alteracion estructural de la
sociedad. Las sociedades industriales imaginadas son, por
naturaleza estdticas, ya que, una vez llegados a ese maxi~
mo de perfeccion no tenia sentido el cambio social. Este
caracter a-historico estaba vinculado para el caso de los
evolucionistas sociales a la idea de equilibrio biologico,
como es ¢l caso de Spencer. La vision predominante en la
época era que el conocimiento cientifico habia llegado a
su mdxima realizacion y que de alli en adelante de lo que
se trataba era de aplicar correctamente ese conocimiento
para resolver los problemas sociales. '

Otra idea importante para los cientificos sociales del
XIX fue la idea de democracia. Estos pensadores se movie~
ron hacia una reinterpretacion de las ideas politicas 1lus-~
tradas de libertad, igualdad y democracia. En el caso de
los que simpatizaban con el liberalismo ~como es el caso
de nuecstro autor-, éstas continuaron siendo los valores
socialmente deseables, pero ahora seguramente alcanza-~
bles. Estos pensadores minimizaron expresamente lasim-
portancia de la autoridad politica, y propusicron formu-
las de gobicrno en las cuales ésta no iba a existir, sino que
habria una simple “administracion” de los recursos; la
sociedad seria tan perfecta que no habria necesidad de
nada mas. Es por ello que en la mayoria de los casos tu-
vieron una vision negativa de la libertad, en tanto que no
interferencia del Estado en la vida del individuo. Esta
“gestion administrativa” aseguraria la realizacion plena
de la libertad del individuo, no perjudicaria la igualdad
social y preservaria la democracia directa. Se suponia que
al simplificar la esfera de lo politico estos ideales de la
[ustracién (Spencer diria, el “verdadero liberalismo”)
serian por fin realidad, porque hasta el momento, el
abuso del poder era un mal propio de los regimenes poli-
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ticos contemporancos a ellos”. La 1dea de una gestion ad-
ministradora sustituye, pues, la idea del Estado y el go-~
bierno contemporanco a ellos. Esto estaba muy vinculado
a la idea de una sociedad orgdanicamente constituida en la
cual la realizaciéon del individuo a través del trabajo era
la caracteristica predominante. La democracia, compara~
da con otras formas de gobierno, era un mal menor. A
pesar de que desapareceria la esfera de lo politico, creian
posible la realizacion de la democracia directa, ya que
existirian todas las condiciones necesarias para ello. No
compartian los abusos del poder, los vicios del parla~
mento y fueron muy criticos de los sistemas politicos del
siglo XIX.

Todos estos valores sociales fueron esenciales para el
pensamiento de los cientificos sociales del XIX. Los valores
o ideales de la Ilustracién continuaron siendo, en la ma-~
yoria de los casos, los fines politicos individuales y socia~
les a ser alcanzados, sélo que ahora creian haber encon~
trado la explicacion cientifica para predecir por qué, co-
mo y cudndo estos valores llegarian a realizarse.

1.3. El individuo en sociedad y
las utopias en el XIX. _

La relacion entre el individuo y la sociedad la exami-
naré¢ a través de dos problemas: la relacion entre los atri~
butos individuales y las necesidades sociales por una
parte y, por la otra, como la sociedad futura logra, me-
diante la cohesion social, un alto grado de control sobre
el individuo.

La relacion con los valores liberales y la propia idea de democracia
que estamos senalando aqui no pueden ser generalizadas para el caso
de la utopia comtiana. En este sentido, la sociedad futura prevista por
el fundador de la sociologia, si bien comparte muchos rasgos de los
que hemos venido sefialando, guarda importantes diferencias en lo
que tiene que ver con las ideas politicas democraticas y liberales se-
naladas aqui.

Cfr. comte, a. “Appréciation systématique du présent, d’aprés la com-
binaison de 1'avenir avec le passe”, en Systeme de Politique Positive,
en Oeuvres, Paris. Ed. Anthropos, Vol. 1V, Cap. V , p.. 1851-54.
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Ya hemos visto que el analisis que hacen los cientifi~
cos sociales del XIX de la naturaleza humana descansa en
la consideracidon de cualidades individuales trazables y
altamente sociables; la relacion entre éstas y la armonia
social (en Spencer el equilibrio social) es muy estrecha.
Aspectos descriptivos de la personalidad tales como el
egoismo, por ejemplo, eran minimizados y en el caso
spenceriano veremos seguidamente como ni siquiera son
tomados en consideracion, porque son aspectos sustitui~
dos por una moral altruista que suplanta el interés perso~
nal. En el futuro el individuo no serd egoista. En el caso
de Spencer esto es clarisimo, al establecer una diferencia-~
cion entre la cooperacion compulsiva (“compusory coo-
peration”) propia de la sociedad contemporanea a ¢l y la
cooperacion voluntaria (“voluntary cooperation”) como
la cooperacion caracteristica de la futura sociedad indus-
trial. Igualmente, la correspondiente diferencia entre un
“moral code of emity” y un “moral code of amity”, es
decir, entre una ética relativa, imperfecta y una ética ab-
soluta, perfecta y que sera la que existird en la sociedad
futura. ‘

Para estos pensadores la desviacion social era la ex-
presion de los conflictos de interés y desarmonia y no un
fendmeno social caracteristico de todas las sociedades. En
vista de que el Estado no existiria en el futuro, los pensa~
dores sociales del XIX no se plantearon solucionar el con-
flicto social como tal, sino que suponian que, al quedar
satisfechas todas las necesidades individuales ~materiales
y espirituales-~, éste no ocurriria. En la sociedad futura el
control social era el resultado del alto grado de cohesiéon
que existiria en estas sociedades, que serian entes com-
pletamente integrados, organicamente ordenados, en los
cuales cada individuo ocuparia un status y un rol especi-
fico que, dada la moral altruista, no desarrollaria actitu-~
des anti~sociales.

" En el pensamiento utdpico existen por lo general tres
tipos de cohesion social: a través de la organizacion so-
cial, a través de la ética individual y a través de la es-
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tructura social. Desde el punto de vista organizacional, la
1dea de division social del trabajo ocupa un puesto fun-
damental. La especializacion y la interdependencia lleva-
das a un grado extremo hace a los individuos mas colabo-
radores y asociados entre si. El resultado seria una socie-~
dad en la cual reinaria el orden, la cooperacioén y la in-
dustriosidad en todos sus miembros; esta tendencia es
reforzada por la ética de la cooperacion. Estas sociedades
basadas en la idea del Aiomo faciens evaden las implica-~
ciones opresivas del trabajo y explotan los aspectos inte~
gradores del mismo: la especializacién tendria lugar en
base al talento y disposicion de cada individuo, lo que
garantizaria la plena realizacién del mismo. Con un tra-
bajo que causa placer y con todos los demds recursos
imaginables disponibles para el trabajador, no existiria la
escasez, la alienacion ni la explotacion del hombre por el
hombre. En el caso spenceriano, esta division social del
trabajo seria de tales proporciones que el individuo ten-~
dria a su disponibilidad todo lo necesario para su vida y
tendria que pasar muy poco tiempo en su trabajo para
producir su bien particular.

El trabajo juega, pues, una funciéon macro-social y
una funcién integradora en el desarrollo del individuo y,
por eso, es el vinculo entre éste y la sociedad. Para Spen-
cer este vinculo seria de tal manera que habria una de-~
pendencia relativa del trabajo de otros individuos -
siempre habria abundancia-~ y una interdependencia muy
grande respecto a la sociedad como un todo. La idea de
cooperacion economica también forma parte de esa vi-
si6n, en el sentido de que estos pensadores estaban cons-~
cientes de la necesidad de acumular capital e invertir
como condiciones necesarias para crear una situacion de
abundancia.

Desde el punto de vista ético e ideoldgico, podriamos
decir que la “ideologia” reinante en esta sociedad indus-
trial seria la identidad de intereses por parte de todos los
individuos. Esta vision, recordemos, tenia una base cien-
tifica y no era considerada como una mera especulacion.
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Al estar basada en un estudio de la naturaleza humana y
las necesidades vitales, todas las acciones individuales
armonizarian “naturalmente” y cuadrarian perfecta~
mente en la organizacion social.

El conflicto que podria surgir entre los intereses indi-
viduales y las necesidades sociales fue previsto por Spen-
cer, tanto en The Principles of Ethics como en Social Sta-
tics, al considerar la idea de la felicidad de Bentham y los
utilitaristas, en una busqueda por encontrar una explica~
cién mas cientifica para justificar la posibilidad de esta -
confluencia a través de la Evolucion®.

Desde el punto de vista estructural se preveian las
formas que tendria la organizacién social, la cual seria de
una gran racionalidad, constancia, heterogeneidad, inter-
dependencia y organicidad; esta cohesion es importante
para la armonia social. Algunos pensadores como Spencer
recurrieron a la|idea de las analogias orgdnicas como
concepeidn de la estructura social®. Al concebir la socie~
dad en tanto quel un ente perfectamente armoénico, de-
bian conciliar lo particular con la general, la diversidad
social con los problemas universales; todo ello unido, ‘en
el caso de Spencer, a su posicion evolucionista. La 1dea de
la analogia organica resultaba la solucion teodrica mas
viable para conciliar estos problemas: la justa relacion
entre el todo y las partes, basandola en un tipo de rela-
cién funcional, organica, de mutua adaptacién y no en
criterios abstractos. Los pensadores que, como Spencer,
desarrollaron la idea de la analogia organica, trataron de
visualizar como funcionaba la armonia social en términos
concretos, “cientificos” y no bajo categorias consideradas
por ellos como “abstractas”. Esto, unido a la idea de Evo-~
lucién Social, daba pié para creer que el ideal de felicidad

Véase:

Spencer H. The Principles of Ethics, Ed. Cit.

Spencer, H. Social Statics, (la Ed. 1851) New York, Augustus M. Kelley
Publishers. 1969, p. 476.

Al respecto, véasc: Spencer, H. The Principles of Sociology. London.
Williams & Norgate, Ed. 1885, Vol. 1.
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y armonia social tendria por primera vez una base cien-
tifica de sustentacion.

La armonia social era considerada como sinénimo de
felicidad, en tanto que la des-armonia era sindénimo de
infelicidad y conflicto. La armonia seria la expresion mas
idénea del fendomeno de la adaptacion perfecta, expresion
de un alto grado de evolucién y progreso.

‘Como dije anteriormente, los cientificos sociales del
XIX, tales como Spencer, no se consideraban a si mismos
como pensadores utdpicos. Sus sociedades futuras eran,
- pues predicciones hechas a partir de un analisis “cientifi-
co” del hombre y la sociedad, de la cual clamaban haber
establecido ciertas “verdades” en las cuales basaban sus
predicciones. Sus métodos de investigacion eran bans-
tante simples, si se los compara con las metodologias de
las ciencias sociales contemporaneas. Debido a esta sim-
plicidad, cruzaban frecuentemente los limites entre el
positivismo, el nealismo, la ideologia, la metafisica, etc.
Como bien dice Goodwin:

d
Social science writing of that period have a methodological innocen-
ce no longer possible1?

Estas teorias son inclasificables desde el punto de
vista contemporaneo. Eran sistemas deductivos con
eventuales incursiones en el mundo de los hechos, para
encontrar en éste evidencia que sirviera de sustentacion a
sus inferencias y axiomas establecidos a priori. Algunos,
como es también el caso spenceriano, descansaban sobre
razonamientos analdgicos. El background intelectual de
la llustracidn, el positivismo y la teoria de la evolucion
tuvieron enorme importancia en las formulaciones tedri-
cas de estos pensadores, legandoles una serie de concep-
tos, categorias e ideas que fueron reinterpretadas por
ellos. De esta forma, Spencer intentaba reconciliar teori-
camente su intento de unificar en una misma teoria, una

10 Goodwin, Op. Cit. p. 174.
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posicion liberal con una evolucionista... Los cientificos
sociales del XIX siempre pensaron en términos de una
ciencia social que integrara todo el voliimen del conoci-
miento existente acerca del hombre y la sociedad, y que
pudiera servir como base para observaciones posteriores.
Esta teoria social (o Gran Teoria, para hablar en palabras
de Parsons), debia poseer un principio que gobernara y
unificara todo lo socialmente observable ~en el caso de
nuestro autor la Ley de Evolucion- y una metodologia
adecuada para extraer las conclusiones necesarias. Al
mismo tiempo, porque se trataba de una ciencia, debia
hacer las predicciones acerca del comportamiento futuro
de su objeto de estudio.

2.~ La utopia spenceriana: la libertad individual
en el organismo social.

2 1. El individuo en el futuro. .

Del corolario “survival of the fittesf’1! Spencer infirid
que, biolégicamente, seria posible que en el futuro el
hombre fuera capaz de procrear el mas perfectdb especi-
men humano que se conozca. La especie humana, debido
a la evolucion bioldgica del individuo, se hace cada vez
mas perfecta y seria en el futuro cada vez mds perfecta; el
hombre seria el mas perfecto producto de la naturaleza'?.
Desde el punto de vista estructural, su organismo estaria

11 gobre esta idea, véase: Spencer, H. “A Theory of Fopulation Deduced
form the General Law of Animal Fertility” en Westminster Review.
London (April 1852) p.v.

12

Sobre la idea general de Evolucién en Spencer, véase: Spencer, H. First
Principles, London, Williams & Norgate Ed. 1908, p. 491.

%(..) Evolution is an integration of matter and concomitant dissipation
of motion; during which the matter passes from an indefinite, cohe-
rent homogeinity to a definite, coherent heterogeinity, and during
which the retained motion undergoes a parallel transformation”. First
Principles. p. 129. :

El autor aplico esta definicién general a cada uno de los contextos que
venimos manejando en este ensayo: la ética (The Principles of Ethics),
el hombre (The Principles of Biology), la sociedad (The Prineiples of
Society), entre otros.
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perfectamente integrado y diferenciado, gozando de un
perfecto equilibrio biolégico y de un perfecto estado de
salud. Desde el punto de vista funcional, desplegaria un
enorme numero de acciones, de movimientos; sus activi-
dades serian complejas, precisas y dirigidas a cumplir
una funcion especifica en el cuerpo social, no habria ac-
ciones “inutiles”. Cada individuo haria un trabajo espe-
cifico y recibiria a cambio su proporcién de todo aquello
que necesitase para vivir plenamente. E1 hombre estaria
perfectamente adaptado al medio ambiente en el cual
tendria que vivir y tendria un altisimo grado de desarro-
llo emocional e intelectual. Cada desarrollo industrial
nuevo sera producto de una cada vez mas perfecta forma
de humanidad, la sociedad industrial exigird la mas alta
expresion del progreso individual para poder funcionar
perfectamente y este producto humano sera posible gra-
cias a la evolucion del hombre:

Any-further evolution in the most highly evolved of terrestial beings,
Man muste be of the same nature as evoluton in general. Structurally
considered, it may consist in greater integration, or greater differen-
tiation, or both (...) Functionally considered, it may consist in a lar-
ger sum of actions, or more multiplied varieties of actions or both

("_)13.

El exceso de fertilidad del hombre serd autocontrola-
do, no habrd un incremento desordenado de la poblacién
que precipite a la sociedad bajo los niveles de subsisten-
cial¥; no existiran mas individuos que alimentos disponi-
bles, porque el hombre aprendera definitivamente a con-
trolar su fertilidad. Debido a la presion de la poblacion,
habré una presién constante para controlar la fertilidad y
se reducird el crecimiento poblacional. Debido a esto,
entre otras cosas, y al proceso general de perfecciona-

13 Spencer, H. The Principles of Biology. London. Williams and Norgate

Editors. 1863. Vol 2 p. 494.
Spencer, H. “A Theory of Population Deduced from the Laq of Animal
Fertility” en Westminster Review. London (1852) (p.v.).

14
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miento de la raza humana, el hombre sélo producira los
mayores niveles de vida posibles desde el punto de vista
biolégico. Habrda muy pocos nacimientos, pero los ejem-
plares que nazcan serdn seres en condiciones fisicas y
psiquicas perfectas. Habrd muy pocas muertes por causa
de enfermedad, y la muerte serd por causas naturales’®.
La evolucién de la raza humana como un todo muestra
un proceso en el cual habra un acercamiento cada vez
mayor hacia un equilibrio entre el nzmero de individuos
producidos y el nimero que sobrevivird y se propagara.
El limite a ser alcanzado serd aquel en el cual el numero
de individuos que nazcan sea igual al nimero de indivi-
duos que mueran por causas naturales en la vejez: un
equilibrio perfecto en ¢l comportamiento de la poblacion:

(...) Form the begining, pressure of population has been the proxi-
mate cause of progress. It produced the original of the race. It com-
pelled men to abandom predatory habits and take to agriculture. It
led to the cleaning of the Earth’s surface. It forced men into the so-
cial state; made social organization inevitable; and has developed the
social sentiments. It has stimulated to progressive improvements in
production, and to increased skill and intelligence. It is daily thrus-
ting as into closer contact and more mutually-dependent rela-
tionships. And after having caused as it ultimately must, the due
peopleing of the globe, and the raising of all its habitables parts into
the highest state of cultures -after having, at the same time, develo-
ped the intellect into complete competency for its work, and the
feelings into complete fittness for social life- after having done all
this, the preassure of population, as it gradually finishes its work,
must gradually bring itself to an end®.

El hombre tendra el mas alto nivel cultural que nun~
ca se haya visto. Desarrollard su intelecto de una manera
completamente adecuada al trabajo que vaya a desempe-
fiar y todo lo que sea capaz de producir estard al servicio
de las necesidades sociales; sus sentimientos y sus in~
quictudes intelectuales estaran completamente ajustados

15
16

Spencer, H. The Principles of Biology. Vol.2. pp. 506-507.
Spencer, H. Ibidem.
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a su vida social. Su equilibrio biolégico con el medio am-~
biente sera perfecto y habrd ademas una nueva forma de
equilibrio: sus deseos individuales coincidiran con las
necesidades sociales. Las necesidades sociales y las impo~
siciones que ellas puedan suponer nunca coincidirdn con
sus actividades y naturaleza, ambos sufrirdn un proceso
de transformacion y adaptacion mutua.

Las acciones del hombre serdn extremadamente com~
plejas; ellas alcanzaran cualquier deseo, cualquier objeti-
vo, cualquier ocurrencia y contingencia que pueda pre-~
sentarsele. La idea de obligacion moral no existirda. La
conducta individual sera, sencillamente, “buena conduc-
ta”: actos perfectamente ajustados a sus fines. Los senti~
mientos morales guiaran las acciones de los hombres tan
espontanecamente como lo hardn sus sensaciones. Todas
las funciones fisiologicas del individuo serdan plenamente
satisfechas; el hombre experimentara una enorme canti~
dad de sensaciones placenteras y no existiran las sensa-~
ciones dolorosas. Aunque los actos dirigidos a la auto-
prgservacion seran los que prevaleceran en la vida del
individuo, el altruismo dominara ostensiblemente sobre el
egoismo!”.

En sintesis, la perfeccion sera adquirida en todos los
aspectos de la vida individual: un perfecto equilibrio en~
tre la constitucion humana y las condiciones del ambien-
te, entre la estructura de la sociedad y la naturaleza de
sus miembros, entre la fertilidad y el crecimiento pobla-~
cional, entre los actos individuales y los deseos, entre los
actos individuales y las necesidades sociales, una moral
perfecta, un fisico perfecto, una adaptacion del individuo
al medio ambiente perfecta. Es la idea de adaptacion en-
tre los diversos factores de la naturaleza llevada a su ma-~
xXima expresion; la apotedsis de la teleologia, la apotedsis
del perfeccionismo. _

Respecto a los sentimientos éticos individuales, habra

17 Spencer, H. The Principles of Ethics. London, Williams & Norgate

Editors. 1982, Vol. I. p. 98 et seq.
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un ajuste perfecto entre la ética de la vida individual y el
medio ambiente: el descanso, la nutricion, la estimula-
cidn, la cultura, la diversion, el matrimonio y la paterni-
dad seran sentimientos éticos plenamente satisfechos por
el individuo, porque la sociedad y el medio ambiente dis-
pondran plenamente de la capacidad de otorgarselos y la
plena satisfaccién de estos deseos dotardn al organismo
humano de una permanente sensacion de bienestar y
placer. Todo ello, gracias a la ley de Evolucién:

The final result to be observed, id, that in Man, all these equilibra-
tions between constitution and conditions, between the structure of
society and the nature of its members, between fertility and mortali-
ty, advance simultaneously towards a common climas. (...) And this
highest conceivable result must be brought out by the same universal -
process wich the simplest inorganic action illustrates!®.

2.2. La sociedad en el futuro.

En su analisis de la evolucion social, Spencer estable-
ci6 dos tipos de sociedades: la sociedad militante y la so-
ciedad industrial. Las sociedades también podian ser cla~
sificadas en atencién a sus tipos de complejidad en: sim-
ples, complejas, doblemente complejas, triplemente com-
plejas, etc.1%; y podian ser también clasificadas en aten-
cion al tipo de organizacién predominante en ellas, de tal
manera que podemos hablar de sociedades predominan-
temente orientadas hacia la defensa o de sociedades pre-~
dominantemente orientadas hacia la sustentacion. En las
sociedades militantes (o militares) las caracteristicas pre-~
dominantes son su poca complejidad y su orientacion
hacia las actividades dirigidas a la auto defensa. Por el
contrario, el modelo spenceriano de sociedad utépica
tendria lugar en una sociedad industrial avanzada, muy
compleja y heterogénea, orientada preferentemente hacia
la auto sustentacion: es lo que él llamo la “sociedad in-
dustrial”.

18
19

Spencer, H. The Principles of Biology. Vol. 2 p. 507 et seq.
Spencer, H. The Principles of Sociology. Vol L. p. 550.
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La sociedad industrial tendria las caracteristicas pau-
tadas por la Ley de Evoluciéon Social. Seria un organismo
social extremadamente complejo y heterogéneo, tal cual
lo prevé el principio organizacional presente en su defi-
nicion de evolucion aplicada al contexto social. Seria en-
tonces un organismo con una estructura extremadamente
compleja y con multiples funciones, en el cual el princi~
pio de la division social del trabajo habria llegado a su
maxima expresion. Aqui, la relacion entre las partes del
organismo social seria de una total interdependencia
mutua, pero el Progreso alcanzado seria de tales propor-
ciones, la abundancia material seria tal que no tendria
sentido la dependencia de las partes componentes de un
centro rector. La doble dependencia, analoga entre socie~
dades y organismos vivos ocurre en estadio evolutios an-~
teriores, pero en la sociedad industrial tendra una va-~
riante, que es la que hemos explicado aqui. Existird, pues,
un organismo social heterogéneo, con una estructura
altamente diversificada en multiples funciones, extrema-~
damente rico, con un alto grado de bienestar, con una
alta division social de trabajo y con una dependencia
mutua de sus partes entre si, pero no respecto al todo,
porque éste entanto que centro rector no existira.

La vida social en la sociedad industrial se basaria en
la cooperacion voluntaria y no en la cooperacion com-~
pulsiva. Recordemos que en la Ffica, Spencer establece
una diferenciacion entre las analogias que se habian he-
cho entre la sociedad humana y las sociedades animales
avanzadas basadas en desigualdades naturales eternas y
su visidon personal de la sociedad humana en tanto que
hecho natural. En la sociedad industrial, estas etapas en
las cuales predominarian regimenes basados en diferen-~
cias de status quedarian totalmente superadas y existiria
solamente la cooperacion voluntaria y una estructura
social acorde con ella. Las relaciones entre los individuos
se basarian en actividades vinculadas al trabajo, que seria
un trabajo propio de economias industrializadas y no de
economias poco evolucionadas. En este caso, la palabra
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“industria” no debe ser confundida con “industriosidad”:
no es la diligencia de los miembros del organismo social y
la cantidad de trabajo que ellos realicen lo que responde
a la sociedad industrial; es la forma de cooperacién a tra-
vés de la cual se lleva a cabo la vida social: una acciéon
que gira en torno a la division social del trabajo, una co-
operacion industrial porque las relaciones sociales adqui-
riran aspectos similares a las transacciones comerciales.
El desarrollo econdmico, la riqueza material, el bienestar
y la industriosidad son también caracteristicas inherentes
a la sociedad industrial, pero Spencer utiliza también la
expresion para hacer énfasis en otro aspecto de las rela-~
ciones sociales en el futuro y en las cuales el calificativo
de “industriosas” podria connotar aspectos alienantes
para el individuo, cosa que definitivamente no existird
sino, por el contrario, la absoluta realizacion de todas sus
potencmhdades como ser humano.

La industria privada, la iniciativa individual sera lo
prevaleciente en la sociedad industrial. E1 hombre dis-~
frutara de todas las condiciones a su disposicién para
ejercer todas las actividades que privadamente quiera
llevar a cabo: el absoluto ejercicio de la libertad indivi-
dual en cualquier campo que desee. Habrda una variedad
y multiplicidad de asociaciones: politicas, religiosas, co-
merciales, profesionales, filantrépicas, etc. La organiza-
c16n social perderd su rigidez y se convertirda en una or-
ganizacion agil, funcional y dispuesta al cambio siempre
y cuando éste responda a una necesidad individual o so-
cial. Los deberes del Estado estaran limitados a una esfera
meramente regulativa o administrativa como consecuen-
cia de la division social del trabajo y de la iniciativa indi-
vidual: el Estado se encargara de administrar la abundan-
cia. La sociedad se hara menos autosuficiente, no existira
la gquerra entre los distintos paises y la comunicacion y
cooperacion entre todas las sociedades serd el rasgo pre-
dominante:

“The tendency is towards the breaking down of the divisions
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between nationalities, and the running trhough them of a commom
organization: if not under a single government, then under a federa-
tion of governments”=°

~ Exastirdn las condiciones perfectas para la existencia
plena de “the law of equal freedom™ un respeto creciente
por el 1igual ejercicio de la libertad por parte de todos los
hombres?!. El individuo tendra precedencia sobre la so-
ciedad; ésta existird para el beneficio de sus miembros. Fl
Estado cumplira la voluntad de los individuos y todos sus
deberes estaran dirigidos hacia el mantenimiento de las
condiciones necesarias ~sociales, econdmicas y politicas-
para la plena expresion de la libertad individual. Asi co-~
mo la centralizacion es una forma de organizacién ca-
racteristica de las sociedades militantes, la descentraliza-~
cion sera la forma de organizacion caracteristica de las
sociedades industriales: gobiernos municipales y locales
tendran mucha mas importancia que el gobierno central.
La administracion centralizada desaparecera y las funcio-
nes del Estado serdn mejor llevadas a cabo, porque la es-
pecializacion incrementa la efectividad de cada funcién
al ajustar cada vez mas el érgano a su funcion especifica.
En estadios menos avanzados de la evolucion social los
grandes objetivos sociales son llevados a cabo por la ac-
ci6n estatal, pero a medida que la sociedad evoluciona y
progresa, la accion estatal serd cada vez mas limitadaa su
estricta esfera, en tanto que las acciones individuales
proliferaran cada vez mas.

Existird una cooperacién voluntaria entre todos los
individuos y el Estado, una adaptacion gradual entre la
naturaleza humana y el Estado. La idea de la justicia ~la
idea fundamental que regira la vida social~ quedard ex-
presada en un sentimiento altruista de la justicia y no en
un senfimiento egoista de la justicia, que es propio de las
sociedades militantes. La constitucion del Estado serd una

20 Tbidem. Vol 2, p. 615.
21 Sobre este principio, véase: Spencer, H. Social Statics. p. 77
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en la cual no existird una representacion de los intereses
mayoritariamente prevalecientes, sino una representacion
proporcional de todos los intereses de la sociedad y un
palance perfecto entre las funciones estatales y la gente
que los ocupe. Se mantendré la justicia sin traspasar los
limites de la justicia:

(...) Evidently the constitution of the State appropriate to that indus-
trial type of society in which equity is fully realized, must be one in
which there is not a representation of individuals but a "representa-
tion of interests. For the health of the social organism and the welfa-
re of its members, a balance of functions is requisite; and this balan-
ce cannot be maintained by giving to each function a power propor-
tionate to the different number of functionaries. The relative impor-
tance of the different functions is not measured by the number of
units occupied in discharging them; and hence the general welfare
will not be achieved by giving to the various parts of the body politic

power proportionate to their seizes*2.

La metamorfosis social y el cambio implicito en la
naturaleza de la sociedad traerd como consecuencia que
el Estado quedard descalificado para llevar a cabg ciertas
funciones que previamente tenia. Spencer no dio detalles
acerca de coémo las estructuras sociales en pleno creci-
miento podian proveer la feliz coincidencia entre los de-~
scos individuales y las necesidades sociales, pero suposo
que debido a la Evolucion esto necesariamente sucederia
como consecuencia del fendmeno de la adaptacion.

Las sociedades industriales podran existir cuando el
organismo social haya adquirido un alto grado de evolu-~
cidn y progreso; en este tipo de sociedad el trabajo so-
cialmente necesario sera placentero para el individuo. La
ética de la vida individual se complementara con la ética
de la vida social; la conducta individual tendra conse-~
cuencias secundarias, que scran resultados socialmente
beneficiosos. Una vez superado un estadio predatorio de
progreso social, existird cada vez mds un mayor numero
de sociedades que produciran el mejor niamero de indivi-

.5
oy

Spencer, H. The Principles of Ethics. Vol 2. p. 195.
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duos. La produccion y mantenimiento de los mejores in-
dividuos serd posible de conformidad con la ley que dice
que cada individuo recibira los buenos y malos resultados
de su propia naturaleza y conducta. Como hemos visto,
¢sta es la manifestacion de la ley de sobrevivencia del mas
apto en el contexto de la ética:

Of course the implication is that the man who thus reaches the limit
of evolution, exists in a society congruous with his nature -is a man
among men similarly constituted, who are severally in harmony with
that social environment which they have formed. This is, indeed, the
only possibility. For the production of the highest type of man
can go only paripassu with the production of the highest type of
society (...)%3,

El avance de las sociedades debe estar dirigido hacia
una sociedad en la cual la completa satisfaccion de cada
deseo, de cualquier voluntad del individuo sea posible. La
ley moral, la ley de la igual libertad es la ley de una per-
fecta realizacion del individuo en todas sus facultades en
la sociedad y esta vida social serd la vida propia de las
sociedades industriales futuras, hacia las cuales nos con-
ducen la Evolucion Social y el Progreso.

2.3. La relacion entre el individuo y la sociedad
en el futuro. ]

La relacion entre el individuo y la sociedad en el fu-
turo estara basada en la cooperacion y la interrelacion
mutua. Esto sera posible s6lo cuando las condiciones ne-~
cesarias para que tal cooperacién se pueda dar existan,
esto es, un individuo que haya desarrollado todas sus po-
tencialidades fisicas, psiquicas e intelectuales y una socie-
dad industrial plenamente evolucionada, que haya alcan-
zado el progreso. Los principios de conducta que impli-
can la observancia de estas condiciones serdn los domi-~
nantes. Existird una forma de cooperacion propia de este
tipo de sociedad, un compromiso basado en un cédigo

25 Ibidem. p. 774.
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moral de simpatia generalizado a todos los individuos.

Lo que Spencer entiendo por “moving equilibrium”
en el contexto de la biologia, es decir, un balance de las
funciones bioldgicas?4, es la misma idea que domina su
nocién de esta nueva forma de cooperacion. Todas las
funciones, sociales e individuales de cualquier tipo que-~
daran perfectamente ajustadas a las diversas actividades
que mantienen y constituyen la vida individual y social.
Para Spencer la ejecucion de cualquier funcion serd, en
cierto sentido, una nueva forma de obligacion moral. El
ejercicio de los actos que conllevan a la preservacion,
continuacién y mejoramiento de la vida y por ende a la
felicidad, seran la unica obligacion moral que conoceran
los hombres en el futuro. Este balance perfecto sera posi~
ble porque este hombre del futuro, que habra adquirido
un alto grado de evolucién, vivird en una sociedad con
otros hombres totalmente congruentes con su naturaleza.
Esta es la tinica y segura posibilidad; la evolucién lleva a
ambos en la misma direccion hasta que se produzca el
encuentro y mutua adaptacion.

\

(...) Complete life in a complete society is but another name for a
complete equilibrium between the coordinated activities of each
social unit and those of the greatest units?9.

Tomando en consideracion la clasificacion de los “he-~
chos éticos” realizada por Spencer?é, éste creia que todos
aquecllos englobados dentro de la categoria general de las
“pgresiones” desaparccerian. En cambio, la generosidad
predominaria en sus dos componentes: el amor por la
descendencia y la simpatia por nuestros semejantes, que
seria un sentimiento dominante en los individuos. Tam~
bién predominarian otros sentimientos altruistas tales
como la amabilidad, la piedad, la generosidad, la coope~

24
25

- Spencer, H.The Principles of Biology.
Spencer, H. The Principles of Ethics. Vol L. p. 74.
26 Tpidem. Vol. L. p. 589 et seq.
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racion, ete. La veracidad también estara presente; el indi~
viduo dira siempre la verdad. La mentira y su coneccion
con la agresion nos llevan a pensar que, si en. el futuro
¢sta desaparecera, lo hara también la primera.

En la sociedad industrial habra una obediencia filial y
no existird la obediencia politica porque no serda necesa-
ria. El sentimiento de obediencia al gobierno en tanto que
expresion de una virtud, la lealtad, desaparecerd junto
con el gobierno. En la sociedad industrial la lealtad en~
tendida de esa manera no existira, porque, como vimos,
lo que existira sera sdlo una gestion administrativa de la
abundancia por parte del Estado.

El sentimiento de industriosidad que, para Spencer es
un “hecho ético”, se incrementara cada vez mas a medida
que evolucionemos y sera uno de los sentimientos predo-~
minantes en el futuro. Es el mds importante en este es-
quema utopico, ya que es ¢l el que establece la relacion
entre el individuo y la sociedad. La industriosidad, vin-~
culada al deber de autosustentacion, es un sentimiento
ético placentero porque produce bienestar material y es-
piritual en el individuo. En el futuro su predominio sera
tal que el individuo sera absolutamente feliz con su tra-
bajo. (Spencer no se planteé nunca problemas tales como
la alienacion y el desempleo). A través del trabajo cada
individuo desarrollara a plenitud todas sus potencialida-
des y todo su espiritu pero, al mismo tiempo, su trabajo
cumplird una funcién especifica en el organismo social y
cumplird simultaneamente una funcion, es decir, satisfa-~
cer una necesidad social. El trabajo sera placentero, traera
felicidad al individuo y sera socialmente util. Debido,
pues, a la evolucidon social, en el futuro existira un indi-~
viduo perfecto, en una sociedad perfecta, ambos perfec-
tamente acoplados y perfectamente adaptados al medio
ambiente.

La justicia pasaria a ser la expresion equilibrada del
espiritu de cooperacion: un equilibrio perfecto entre sus
elementos constitutivos, es decir, los “derechos naturales”
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del individuo?”. Sélo serdn posibles en este organismo
social perfecto, en el cual los individuos realizardn sus
necesidades vitales en tanto que “derechos naturales”. Los
“derechos naturales” seran plenamente ejercidos como
tales porque ellos seran las principales prioridades socia-~
les. Las otras necesidades. sociales que hoy conocemos
estaran ya para ese entonces totalmente alcanzadas y los
problemas que de ellas se derivan totalmente soluciona-
dos. El derecho a la vida, la libertad personal, el uso de la
tierra, el derecho de propiedad, el derecho al imtercam-
bio, la libre expresion, los derechos de la mujer, los dere-
chos de los nifios, la integridad fisica, la libre empresa, la
libertad de cultos y los derechos politicos cobraran plena
vigencia y realizacion en la sociedad industrial.

Porque el individuo habrd desarrollado al maximo
sus potencialidades y porque el Estado habrd reducido al
minimo sus funciones es que serd posible el acoplamiento
mutuo entre ambos. S6lo entonces existirdn las condicio-~
nes necesarias para la operatividad de “the law of equal
freedon?” y sus corolarios, i.c., los derechos naturales del
individuo. :

3-~ Conclusiones.

Solamente en esta candida vision de una sociedad
futura podrian conjugarse clementos tan disimiles como
los que hemos venido mostrando. La sociedad mdustrial
spenceriana es la conclusion inevitable de sus postulados
éticos, biologicos y socioldgicos. Es decir, su idea de la

libertad en tanto que expresion de necesidades vitales del
individuo, que son sus “derechos naturales”, y la posibili-
dad historica de la existencia cabal de esa libertad en un
organismo social sujeto a un proceso de complejidad cre-
ciente, solo podrian tener lugar en una utopia.

27 sobre el sentido que le otorga el autor a la idea de “derechos natura-
les”, véase:
Social Statics, De. Cit.
También: Quilliam, W. F. The Moral Theory of Evolutionary Natura-
lism. New Haeven. Yale University Press, 1945. p. 147.
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Volviendo a los epigrafes de este ensayo, es evidente
la inconsistencia de esta operacion vista desde nuestra
época, pero Spencer es, junto con otros fundadores de la
sociologfa, historicamente importante y por cllo imposible
de ignorar. No he pretendido en ningtin momento sefialar
la viabilidad o contradiccion del intento de Spencer; esto
ha sido reiteradamente sefialado, desde su época hasta
nuestros dias. Mi interés ha sido ilustrar, tomédndolo como
un caso tipico, las ingenuas relaciones entre las ciencias
sociales del siglo XIX y la utopia. Spencer, si bien fue un
pensador importantisimo en el positivismo evolutivo de la
segunda mitad del siglo XIX, quedd totalmente olvidado
en las primeras décadas del presente siglo; no en balde,
Talcott Parsons, comienza la Introduccion al primer tomo
de La Estructura de la Accion Social (1937) con la célebre
frase de Crane Brinton “ Who now reads Spencer?”. Par-
sons mismo aporta la mejor respuesta:

“(...) Spencer fue, en cuanto a su postura considerada a grosso mo-
do, un representante tipico de las ultimas etapas de desarrollo de un
sistema de pensamiento acerca del hombre y la sociedad que ha
jugado un importantisimo papel en la historia infelectual de los pue-
blos de habla inglesa: la tradicion positivista-utilitaria. ;Qué le ha
sucedido? ;jPor qué ha muerto?.

La tesis de este estudio serd la de que ha sido victima de la venganza
del Dios celoso: la Evolucion ( en este caso, la evolucion de la teoria

cientifica).(...)”28

ELENA PLAZA
Universidad Central de Venezuela

2 I + Y Wl X ‘ s n
28 Pparsons, Talcott. La Estructura de la Accién Social. Madrid. Ediciones

Guadarrama. 1968, Vol. L. p. 35-6.



