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RESUMEN

La relevancia historica de un filésofo viene marcada por la impronta de su obra
escrita. Ciertamente, muy pocos son los que han trascendido sin haber escrito alguna
obra. Es de resaltar que, en ocasiones, algunos pensadores alcanzan a ver en vida el
impacto que su obra produce; no obstante, en la mayoria de los casos, no sucede asi.
Hoy en dfa, nuestro conocimiento del mundo grecolatino se encuentra en estado de
recomposicion interpretativa; en parte, gracias a la contribucion de disciplinas cien-
tificas como la arqueologia y la papirologia que permanentemente aportan material
documental inédito, pero también debido al propio decurso filoséfico que de tiempo en
tiempo reexamina desde umbrales hermenéuticos alternativos el material documental ya
existente. Teniendo presente estas dos consideraciones, en el presente articulo nos pro-
ponemos analizar la relevancia histérico-filoséfica de Hierocles, un filésofo de filiacion
estoica, desconocido hasta el siglo pasado y redescubierto, principalmente, gracias a un
papiro hallado en Egipto.

Palabras clave: Hierocles, filosofia estoica, percepcion (atsqhsij), apropiacion (o,ke...
Wsij) y conciencia sensible de si (suna...sqhsij).

ABSTRACT
HirrocCLES. THE HISTORICAL SIGNIFICANCE OF A PHILOSOPHER’S REDISCOVERY

The historical relevance of a philosopher is marked by the imprint of his writ-
ten work. Certainly, very few have transcended without having ever written a work. It
is important to highlight that, occasionally, some thinkers can see the impact of their
work during their lifetime. However, in most cases, this does not happen. Today, our
knowledge of the Greco-Roman world is in a state of interpretative recomposing, part-
ly, by the contribution of some scientific disciplines such as archaecology and papyrology
which permanently provide unprecedented documentary material, but also because
of the very philosophical course which review from time to time the existing docu-
mental material from alternative hermeneutic thresholds. Bearing in mind these two
considerations, we intent to analyze in this article Hierocles” historical and philosophical
relevance, a philosopher of stoical filiation, who was unknown until the last century and
rediscovered, mainly, due to a papyrus founded in Egypt.

Key words: Hierocles, stoical filiation, perception (a¥sqhsij), appropriation (0,ke...wsij)
and sensitive self-awareness (suna...sghsij).
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Risume
HiEROCLES. LA PERTINENCE HISTORIQUE DU REDECOUVERTE D’UN PHILOSOPHE

La pertinence historique d’un philosophe est marquée par empreinte de son
ceuvre écrite. Certes, trés peu de philosophes ont transcendé sans avoir écrit aucune
ceuvre. 1l convient de souligner que, parfois, certains penseurs peuvent voir 'impact de
son ceuvre en vie. Néanmoins, ce n’est pas le cas pour la plupart. Aujourd’hui, notre
connaissance du monde gréco-latine se trouve dans un état de recomposition inter-
prétative, pour une part, grace a la contribution de disciplines scientifiques en tant que
I’archéologie et la papyrologie qui apportent de maniere permanente du matériel docu-
mentaire inédit, mais aussi a cause du déroulement philosophique méme, que de temps
en temps réexamine le matériel documentaire existant depuis les seuils herméneutiques
alternatifs. Etant donné ces deux considérations, nous avons l'intention d’analyser dans
cet article 'importance historique et philosophique de Hierocles, un philosophe de filia-
tion stoique, qui a été inconnu jusqu’au siecle dernier et redécouvert, grace a un papyrus
qui a été retrouvé en Egypte.

Mots-clé: Hierocles, philosophie stoique, petception (a$sqhsij), appropriation (o,ke...
wsij), et conscience sensible de soi (suna...sqghsij).

REsumo
HIEROCLES. A RELEVANCIA HISTORICA DO REDESCOBRIMENTO DE UM FILOSOFO

A relevancia histérica de um filésofo vem marcada pela impronta de sua obra
escrita. Certamente, muito poucos sdo os que tém transcendido sem ter escrito algu-
ma obra. E de realcar que, em ocasides, alguns pensadores atingem a ver em vida o
impacto que sua obra produz; ndo obstante, na maioria dos casos, ndo sucede assim.
Hoje em dia, nosso conhecimento do mundo greco-latino encontra-se em estado de
recomposi¢io interpretativa; em parte, gracas a contribuicio de disciplinas cientificas
como a arqueologia e a papirologia que permanentemente contribuem material docu-
mentario inédito, mas também devido ao proprio decurso filoséfico que de tempo em
tempo reexamina desde ombreiras hermenéuticos alternativos o material documentatio
ja existente. Tendo presente estas duas consideracdes, no presente artigo propomo-nos
analisar a relevancia histérico-filoséfica de Hierocles, um filésofo de filiagdo estoica,
desconhecido até o século passado e redescoberto, principalmente, gragas a um papiro
achado em Egito.

Palavras chave: Hierocles, filosofia estoica, percepgio (afsqhsij), apropriacio (0,ke...
wsij), consciéncia sensivel de si (suna...sqghsij).
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Atn a principios del siglo pasado el nombre de Hierocles era asociado al
filésofo neoplatonico del siglo V d. C. que coment? los pitagoricos Versos dureos,
a quien también se le atribufan una serie de exverpta, siete para ser preciso, que
compil6 el doxégrafo macedodnico del siglo V d. C. Juan Estobeo (Wachsmuth
y Hense, 1884-1912). La situaciéon cambid, sin embargo, en 1901, cuando K.
Praechter (1901) mostré a través de un detalladisimo analisis filolégico y filo-
sofico que deberfa tratarse de dos autores distintos; el primero, ciertamente,
un alejandrino neoplaténico, comentador de los VVersos dnreos, mientras que el
segundo serfa mas bien un autor de filiacién estoica y con toda probabilidad de
época imperial. A partir del trabajo de Praechter, entonces, también hablamos
de Hierocles, el estoico. En las paginas que siguen intentaré mostrar la relevancia
histérico-filosofica de su figura.

En el Cairo y en el afio de 1901 el arquitecto y egiptologo aleman Ludwig
Borchardt se hizo con un papiro proveniente probablemente de la ciudad de
Hermépolis Magna. Aunada a una serie de circunstancias, las condiciones am-
bientales de clima calido y seco han hecho del suelo de Egipto el mejor conte-
nedor de gran parte de la tradicion literaria de la Grecia antigua que aun aguarda
por ser editada; de ciudades tan distantes entre si como Saqqara y Elefantina,
Oxirrinco y la propia Hermopolis Magna se han extraido papiros que han apor-
tado nuevos datos que contribuyen, sin duda, al establecimiento de una mejor
comprension critica del mundo cultural de la antigliedad griega. Hierocles, el es-
toico, es un filésofo que ha venido a la luz o, si se quiere, ha sido redescubierto,
gracias al suelo de Egipto. El papiro adquirido por L. Borchardt, técnicamente
catalogado como el PBerol inv. 9780 ».; tiene escrito sobre el recto el tercer co-
mentario de Didimo a las Filjpicas de Demodstenes mientras que sobre el verso,
esctito por otra mano, encontramos los Elementa Moralia ('Hqik% stoice...wsij)
de Hierocles. El papiro lleg a Berlin atn enrollado, en virtud de lo cual las
partes mas externas del papiro se hallan mucho mas dafiadas que las partes in-
ternas; en consecuencia, del comentario de Didimo se puede leer mucho mejor
las columnas finales y no asi las iniciales mientras que en el caso de Hierocles
sucede lo inverso, quedando reducidas las columnas IX-XII a la identificacion
tan solo, y en el mejor de los casos, de alguna que otra palabra suelta. El tipo de
escritura empleado en el texto de Hierocles es redondeada y se sirve del empleo
de un buen nimero de abreviaciones, en su mayorfa de tipo braquigraficas, que
evidencian la experticia de quien escribia al tiempo que ofrecen insumos para
una posible datacion del papiro.
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En 1906 Hans von Arnim edité por vez primera el papiro Elementa Moralia
de Hierocles (PBerol inv. 9780 #). La ediciéon constituye, podriamos decir, la
editio princeps, por cuanto a la edicién del papiro, von Arnim afiadié los excerpta
compilados por Estobeo, los que hasta 1901 eran atribuidos al homénimo
alejandrino. Este hecho se debid, sin lugar a dudas, al trabajo de Praechter
(1901, p.2), quien, como hemos sefialado anteriormente, demostré que los
planteamientos de Hierocles en los excerpta estaban en plena sintonfa con las
tesis defendidas por la tradicion filosofica estoica y principalmente ligadas a
autores de época imperial como Musonio Rufo, Epicteto y Séneca. A partir
de ese trabajo, von Arnim encontré argumentos suficientes que le permitieron
afiadir a su edicion del papiro los excerpta y, en consecuencia, hoy nos referimos
al autor del papiro y los excerpta, ya sin equivocos, como Hierocles, el estoico;
ciertamente, fil6sofo adherido a la corriente estoica, con toda probabilidad de
época imperial y contemporaneo de Epicteto, aun cuando sepamos muy poco
de su vida y lugar de nacimiento. Hoy contamos con una nueva edicién del pa-
piro de Hierocles (PBerol inv. 9780 #) a cargo del papirélogo Guido Bastianini
y el profesor Anthony Arthur Long . Bastianini y Long (1992) reconstruyeron
muchas de las lagunas no colmadas por von Arnim en la editio princeps y, aunque
su ediciéon no incluye los exverpta de Estobeo, puede ser considerada la editio
maior de Hierocles. Vittorio Delle Donne (1987-1988), no obstante, habia publi-
cado con anterioridad un articulo que perseguia proponer lecturas alternativas a
las propuestas en la editio princeps, tanto para algunas de las lagunas no colmadas
como para algunas de las reconstrucciones sugeridas por von Arnim. Entre
estos estudiosos ha quedado abierto un fuerte debate en torno a la busqueda de
una nueva edicién del papiro de Hierocles. Asi, en respuesta al articulo de Delle
Donne, Bastianini y Long (1993), han dedicado otro articulo en el que critican
gran parte de las propuestas de Delle Donne y aprovechan la ocasién para re-
considerar en algunos pasajes del papiro su lectura previa e introducir algunas
variantes que favorecen notoriamente la lectura del papiro. Delle Donne, a su
vez, contestd a dicha réplica con otro articulo (1995) en el que sugiere nuevas
variantes de lectura y mantiene algunas de las sugeridas en su primer articulo;
sin embargo, y sin dejar de lado la cuestion papirolégica de enmendaciones y
posibles reconstrucciones de pasajes no colmados adn, particularmente se pre-
ocupa por presentar la doctrina de la apropiacion (0,ke...wsij) expuesta en el
papiro. Asi, pues, el debate sobre la edicién de la obra de Hierocles, el estoico,
hoy en dia sigue abierto, aunque ciertamente no centrado eminentemente en la
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cuestién papirologica sino mas bien filosofica, y actualmente, hasta donde tene-
mos conocimiento, se preparan ediciones de la obra Hierocles estoico en Italia,
Estados Unidos y en Venezuela'.

La primera traduccion de la obra de Hierocles, el estoico, esto es, los
Elementa Moralia y los excerpta, la realiz6 Umberto Moricca, publicada en 1930.
En lengua italiana aun hoy es la unica traducciéon de la obra de Hierocles al
completo, por cuanto la editio maior de Bastianini y Long (1992) solo se ocup6
de traducir los Elementa Moralia.. Con mayor anterioridad a la traduccién de
Moricca, pero atn confundiéndolo con Hierocles, el alejandrino, Willem Canter
(1575) asi como Peter Needham (1709), divulgaron en latin los exverpta repor-
tados por Estobeo, y para 1822 fueron traducidos al inglés por Thomas Taylor.
Mas recientemente, Abrajam Malherbe (1989) los ha traducido atribuyéndolos,
ya sin equivocos, a Hierocles, el estoico. Actualmente la lengua inglesa cuenta
con una traduccion integra de la obra de Hierocles a cargo de Ilaria Ramelli y
David Konstan (2009). El trabajo, es la edicion mas actualizada que se dispone,
pues al tener presente el debate papirologico entre Bastianini y Long y Delle
Donne, ha tomado en consideracién las mas recientes enmendaciones que se le
han realizado a la editio princeps.

En el mismo afio en que von Arnim edit el papiro, Nicola Festa (1906)
celebré animosamente el hecho y se ocupd de presentar a Hierocles a través de
un articulo intitulado wz filosofo redivivo. lerocle, y acertadamente sostuvo:

Ho da presentare ai lettori e salutare con essi un antico che torna alla luce. Seguace
anch’esso della scuola del magro pensatore da cui non senza ragione ha preso le
mosse il mio dire, non ci era noto finora se non per una dozzina di pagine (no-
tevolissime ad ogni modo) conservatoci nelle compilazioni di Giovanni Stobeo.
Oggi possediamo una piccola parte di un suo importante trattato fondamentale
di etica. Esso costituisce per certi rispetti una rivelazione, come vedremmo, e noi
dobbiamo essere grati al suolo egiziano, che dal qualche tempo ci va restituendo
parti ragguardevoli dei molti tesori gelosamente custoditi per secoli nel suo seno
[...]. Si tratta di un Ierocle stoico della cui esistenza difficilmente avremmo qual-

! En la edicién castellana hemos venido trabajando conjuntamente desde hace mas de

tres afios el Prof. Blas Bruni Celli, el Prof. Javier Aoiz y mi persona, y actualmente la
traduccion se encuentra en fase de revision. La edicion al italiano estarfa a cargo de Ilaria
Ramelli mientras que la edicion al inglés ha sido publicada recientemente por Konstan y
Ramelli (2009).
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che sentore, se non ci fosse un fuggevole ricordo di lui in uno degli aneddoti che
Aulo Gelio ci ha lasciati nella sua bizzarra miscellanea di erudizione e di curiosita
scientifiche e letteratie®. (pp. 354-367)

Desafortunadamente, son pocos los datos biograficos que pudieran faci-
litar la datacién de Hierocles, el estoico. Hasta el dfa de hoy solo contamos con
tres testimonios en los que se hace mencién a un Hierocles que quiza pudiera
ser identificado con el estoico. En primer lugar, tal y como hace mencién Festa
(1906), Las noches dticas de Aulo Gelio (2009); en segundo lugar, el gramatico y
geografo Estéfano bizantino en su obra Etbnica y, en tercer lugar, el 1éxico Su(7)
da. El testimonio de Aulo Gelio, IX, 5, 8, fue tomado por Praechter (1901) y por
von Arnim (1906) como orientador para ubicar cronolégicamente a Hierocles,
toda vez que Calvino Tauro, maestro de Gelio, menciona a un Hierocles que,
adherido a la escuela estoica (Hieroclis Stoici), busca refutar la posicion epicirea
relativa al placer (de genere ac natura voluptatis)®. Este testimonio ubicaria a nuestro
autor en el siglo I d. C., muy probablemente en época del gobierno del empera-
dor Adriano (117-138 d. C.)*. El testimonio de Estéfano bizantino, por su patte,
nos informa de un hombre oriundo de un pueblecito de Caria que se apartd
del quehacer del atleta para encaminarse hacia la filosoffa’. Finalmente, el léxico
Su(i)da nos habla de un Hierocles autor de una obra filosofica intitulada filo-

La expresion “seguace del magro pensatore” hace referencia a Zenén de Citio (333-261
a. C), fundador de la escuela estoica.

“Diversae nobilium philosophorum sententiaec de genere ac natura voluptatis;
verbaque Hieroclis philosophi, quibus decreta Epicuri insectatus est”. ‘Diversas
doctrinas de filésofos ilustres acerca del género y esencia del placer. Opiniones del
filbsofo Hierocles, dirigidas contra aquellas decretadas por Epicuro’. Y al cierre del
apartado se refiere a Hierocles, el estoico (Hieroclis Stoici), en términos de hombre
‘augusto e insigne’ (viri sancti et gravis). Todas las traducciones al castellano empleadas
en el presente trabajo son propias, en caso contrario sera indicado (Gellius, 2009, IX,
5).

“Per la prima volta ora possiamo dire di possedere un saggio piuttosto esteso di un
trattato scientifico di etica quale poteva essere svolto in un corso universitario dell’eta
di Adriano. Non sarebbe anzi cosa inverosimile che Ierocle fosse uno dei primerissimi
profesori... dell’'universita di Roma, cio¢ dell’Azbenenn fondato dall'imperatore Adriano,
se la notizie relative a quella istituzione ci patlassero anche di filosofi, come ci parlano di
rettori e di poeti” (Festa, 19006, pp. 358-359).

5 Cfr. St. Byz. 647, 17-19. “°Ull£rima, pol...cnion Kar...aj Uperge Stratonike. ..aj, Ogen An
“leroklAj, B ¢pO ¢qlvsewn ™p” filosof...an ¢cge...j. D pol...thj "UllarimeUj”. ‘Hyllarima,
pueblecito de Caria, encima de Estratonicea, de donde era Hierocles, quien arribo a
la filosofia al apartarse de su [quehacer] como atleta. Ciudadano de Hyllarima’.
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sofoUmena, traducible quiza por investigaciones o meditaciones filosdficas, redactada
en dos libros®. Uniendo estos tres testimonios se podria decir que Hierocles, el
estoico, habria sido un filésofo adherido a la escuela estoica, autor de una obra
filosofica en dos libros, quiza los Elementa Moralia y los excerpta reportados por
Estobeo respectivamente, serfa oriundo de una pequena poblacion del Asia me-
nor, Hyllarima, y asimismo habria tenido su floruit en el siglo 1I d. C., durante el
gobierno del emperador Adriano. Sin embargo, y hasta que no poseamos mas
testimonios que apunten en esta direccion, desafortunadamente esto no es mas
que una hipétesis de trabajo o, mas bien, una mera conjetura biografica.

A primera lectura las dos obras de Hierocles dan la impresion de ser diver-
sas entre si, no solo desde un punto de vista estilistico sino quiza también desde
un punto de vista de los contenidos tratados, pues los excerpta reportados por
Estobeo practicamente carecen de lenguaje técnico especializado y estan orien-
tados a ofrecer un tratado deontoldgico que persigue defender el modo correcto
en el que cada cual debe comportarse con los dioses’, la patria®, los padres’,
hermanos'’ y congéneres'. Debe sefialarse, ademas, el excerptum dedicado al
matrimonio'? y otro al mantenimiento del hogat'’. Por su patte, en los Elementa
Moralia, nos topamos con una exposicion filosofica altamente refinada tanto por
la riqueza y complejidad de su contenido asi como por el vocabulario técnico
especializado del que se sirve el autor para transmitir cémo la percepcion es
el fundamento onto-epistémico que posibilita y garantiza el que todo animal, sea

¢ Cfr. las entradas ™mpoden y I8sch del léxico Su(i)da; la primera entrada nos refiere
al libro b mientras que la segunda al a. En el léxico Su(i)da el nombre de Hierocles
aparece asociado a otras tres entradas, a saber: dialigointo gunax...n, diOti, timnousi
f£rmakon. Igualmente en Fotio se asocian estas entradas, con excepcion de ™mpoden,
con el nombre Hierocles.

7 Cfr. Stob. Anth., 1.3.53; 1.3.54 y 2.9.7: "leroklouj ™k toa T...na trOpon geoyj crhstson
(Waschmuth y Hense, 1884-1912, 1:63,6-27; 1:64,1-14 y 2:181,8-182,30).

& Cftr. Stob. Anth. 3.39.34, 3.39.35 y 3.39.36: “leroklSouj ™k toa Pij patr...di crhstson.
(Waschmuth y Hense, 1884-1912, 3:730,17-731,15; 3:731,16-733,6 y 3:733,7-734,10).

*  Cfr. Stob. Anth., 4.79.53. (Waschmuth y Hense, 1884-1912, 4:640,4644,15).

1 Cft. Stob. Anth., 4.84.20. (Waschmuth y Hense, 1884-1912, 4:660,15-664,18)..

" Cfr. Stob. Anth., 4.84.23: “leroklSouj ™k toa Pij suggenssi crhstdon (Waschmuth y
Hense, 1884-1912, 4:671,3-673,18).

2 Cfr. Stob. Anth., 4.67.21; 4.67.22; 4.67.23; 4.67.24 y 4.75.14: "leroklSouj ™k toa Per”
gfmou (Waschmuth y Hense, 1884-1912, 4:502,1-7; 4:502,8-503-10; 4:503,11-10;
4:503,17-507,5 y 4:603,8-605,16).

13 Cfr. Stob. Anth., 4.85.21: "leroklSouj ™k toa O, konomikoa (Waschmuth y Hense, 1884-
1912, 5:696,21-699,15)..
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este racional o no, se apropie de si mismo, al hallarse ininterrumpidamente y
desde el mismo momento de su nacimiento sensiblemente consciente de si,
percibiéndose y captindose como un existente en y con el mundo. Ciertamente,
el testimonio del S#(j)da en dos de las cinco entradas nos habla de Hierocles
como autor de una obra filos6fica estructurada en dos libros'. Von Arnim de-
fendié que ambas obras pueden constituir partes de una obra unitaria'®; sugirié
que en los exverpfa Hierocles expone su posicion sobre los “actos apropiados’
(t} kagrkonta), tépico de la ética estoica, mientras que en los Elementa Moralia,
por su parte, Hierocles habrfa plasmado a modo de prefacio o, si se quiere,
como praeparatio filoséfica, las consideraciones onto-epistémicas que sustentan el
contenido deontoldgico de los kagrkonta. Para Max Pohlenz (1959, 2005) las
dos obras deben ser vistas por separado; en los Elementa Moralia Hierocles se
centra en presentar la doctrina de la apropiacion (0,ke...wsij), con 'la aridez
propia de un maestro de escuela que se sirve de maltiples ejemplos y pedantes
subdivisiones’ y los filosofoUmena vienen a ser una suerte de manual de moral
practica redactado, eso si, con sistematicidad (Pohlenz, 2005, pp. 601-602)".
Mas recientemente, Margherita Isrnardi Parente (1996) ha insistido en que am-
bas obras deben ser tomadas por separado e incluso ha sefialado la dificultad
de establecer con certeza si los excerpta referidos al matrimonio y a la adminis-
tracion del hogar pertenecen a una misma obra o bien si setfan, en todo caso,
exposiciones separadas. No obstante ello, matiza que ambas obras ‘guardan un
estrecho nexo en sus contenidos’ (Isnardi, 1996, pp. 2202-2203). En realidad dar
solucion a esta cuestion no es asunto sencillo, en virtud de que, principalmente,
entre ambas obras no existe pasaje alguno en el que el autor se haga referencia a
s{ mismo o a alguna consideracion tratada, a no ser que tomemos en considera-
cién el excerptum referido a los dioses y leamos la expresion “m...a g£r tij An tin
¢retin ka” ' ¢metaptws...a ka” bebaiOthj’ con el verbo Am... (decir) y no con
el verbo e,m... (ser). Ahora bien, y mas alla de esta posibilidad lexicografica,
es evidentemente plausible comprender arménicamente ambas obras si se toma
en consideracion que la doctrina estoica de la apropiacion (0,ke...wsij) posee
dos caras: una eminentemente ética, si se quiere, deontologica, y otra onto-episte-
moldgica o eminentemente filosofica. Ambas fases las podemos abordar tomando
como punto de partida expositivo el siguiente diagrama.

4 Véase nota. 5.

5 Del mismo patecer se mostré Philippson (1933).

Respecto del caracter de Hierocles véase también (Festa, 1906, p. 358). Festa no ve en
Hierocles un “polemista’ que se sirve de ‘parole irrileventi’.
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Diagrama 1.

0,ke...wsij . Epistemologia y ética

Percepcion

(aschsi)

Ambito

Episte -
moldgico

Antes de abordar la explicacién del diagrama, es importante no perder
de vista, que la doctrina de la apropiacion (0,ke...wsij) tiene en el impulso
(Brmy) el ultimo eslabon de una cadena que tiene en la percepcion (a¥sqhsij)
su primer eslabon. Teniendo esto presente, el andlisis de la doctrina la apropia-
cién (0,ke...wsij) no puede abordarse prescindiendo de la doctrina estoica de
la percepcion (aFsqhsij), pues no se alcanzaria a comprender la postura ética
de la estoa desatendiendo el planteamiento onfo-epistemoligico que la sustenta. La
explicacion de la doctrina estoica de la apropiacion (0,ke...wsij), por tanto, se
debe encarar sin perder de vista que a) el planteamiento epistemolégico sirve de

\

\

Captacion de las cosas externas

(ent...Ihyijtin ™ktOj)
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base a la doctrina ética y, a su vez, tener presente que b) en el sistema filoséfico
estoico cada una de sus partes constitutivas guarda una estrecha e indisoluble in-
terrelacion entre si. Por ello, cuando colocamos los Elementa Moralia en ralacion
con los excerpta reportados por Estobeo, nos damos cuenta de que Hierocles es,
en este sentido, un estoico ortodoxo, pues la nocién de sistema no colide con la
simplicidad practica que se plasma en un manual deontolégico. Es caracteristica
propia del periodo helenistico, ademas, que el punto de llegada de todo plantea-
miento filos6fico que no se complace con un mero ejercicio eristico sea la ética;
en virtud de lo cual, no resulta casual que Hierocles inicie su fundamentacion
ética fijando su atencion en lo que es primariamente propio (prétou o,ke...ou)
(Bastianini y Long, 1992, Col. I 2) al animal y que para dar cuenta de ello necesi-
tase presentar incluso un planteamiento embriolégico que mostrare la gestacién
del animal para, seguidamente, y teniendo presente que un animal difiere de un
no animal en virtud de la percepcion y del impulso articular (a,sg»sei te ka”
Brm») (Bastianini y Long, 1992 Col. VI, pp. 51-53), un planteamiento epistemo-
l6gico sustentado en la fUsij y en la facultad aisthética que conduce a demostrar
que el animal, ‘tomando su primera percepcion de si” (t3an prethn afsghsin
“autoa labOn), ‘inmediatamente se apropia de sf mismo y de su propia consti-
tucion’ (eUqYj okeiegh prOj “autO ka" t34n “autoa sUstasin) (pp. 51-53). Asi,
entonces, a través del diagrama intentamos mostrar la indisoluble interconexion
entre percepcion (atsqhsij) y apropiacion (0,ke...wsij), es decir, entre doctrina
epistemoldgica y ética, teniendo presente que, como testimonian las fuentes
referidas al estoicismo i) ‘el fundamento de toda apropiacién o enajenacion es
el percibir-s¢ vy 1i) ‘la apropiacion parece ser la percepcion o captacion de aquello
que es propio’”.

El diagrama, estd elaborado en dos planos, uno horizontal y otro vertical.
Abordamos la explicacion de la doctrina estoica de la apropiacion (0,ke...wsij)

7 Von Arnim recopil6 entre 1903 y 1905 los fragmentos de los fildsofos estoicos en la obra
Veterum Fragmenta (S1'F), 3 vols. Leipzig: Aedibus B. G. Teubneri; el vol. 4, (1924), indice
de Maximilian Adler. Los testimonios se citan con la abreviacion STF, indicando tomo
y fragmento. Al respecto, entonces, véase SI'F 1 197 [1]: Porphyrius, de abstin. 111 19.
“ka” gir o,keiésewj p£shj ka" ¢llotriesewj ¢re34 tO a,sqfnesqai. t34n dil o, ke...wsin
¢rc3n t...qentai dikaiosUnhj of ¢pO Z»nwnoj”. “El percibir, en efecto, es principio de
toda apropiacion y enajenacion, y los discipulos de Zenén colocan la apropiaciéon como
principio de la justicia’; STF 197 [2]: Plutarchus, de stoic. repugn. cap. 12, p. 1038c. “tglr
o,ke...wsij a$sqhsij ceoike toa o,ke...ou ka" ¢nt...lIhyij eEnai” Ia apropiacién, en
efecto, parece ser la percepcion y captacion de lo propio’.
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puesta en relacion con la exposicion bierocleana y tomando en consideracion
las observaciones (a) y (b) que recientemente hacfamos. En tal sentido, hemos
tenido presente también los testimonios de Didgenes Laercio VII 85 y De fini-
bus 1", El plano hotizontal muestra de forma lineal, siguiendo la exposicion

8 El testimonio del De finibus 111 16 de Ciceron, no contradice lo expuesto en Didgenes
Laercio VII 85, aun cuando ciertamente haga especial énfasis en la nocioén de dilegere
(amor de sif disposicion favorable para consigo), pues stricto sensu, este énfasis no contradice
que lo primario a todo animal es la conciencia sensible de si (suna...sqhsij/sensus sui)
(Enberg-Pedersen, 1990). Adicionalmente a estos testimonios pueden afadirse tres
pasajes que ayudan a testimoniar la doctrina estoica. Se trata, en primer lugar, de ST'F
III 179: Plutarchus de stoic. repugn. cp. 12 p. 1038b. “pij oan ¢pokna...ei p£lin ™n pant”
bibl...J fusikt, n% D...a, ka" °giku grifwn @] “o,keioUmega prOj a@toYj eUqYj
genOmenoi ka" t mirh ka" t| cekgona t} “autin’;” ;Por qué motivo continuamente
nos atormenta (se. Crisipo) en cada libro de fisica y, por Zeus, en cada uno de ética,
escribiendo que: ‘nos apropiamos de nosotros mismos tan pronto como nacemos, tanto
de nuestras [propias] partes, asi como de nuestros descendientes’ ST7F II 180: Alex. de
anima libri mantissa p. 163, 14. Bruns. “* gir fUsij " t34n yuc3n 'm: doasa cedwke ka”
tO sima, ka” prQj t|j “katdrou toUtwn teleiOthtfj te ka" otaj de« kataskeu!j oke...
wsen 'moj, éste D tAj toa “tirou toUtwn teleiOthtoj kat! fUsin sterOmenoj oUd’ "n
kat! fUsin bio« (tO g'r kat! fUsin tO kat! tO boUlhma tAj fUsew;j ¢koUetai)- e, di¥m3
toato, oUd{XeUdaimOnwj”. T.a Naturaleza, que nos dio un alma, nos dio igualmente
un cuerpo y, equipandonos de las [virtudes] mas excelsas para cada uno de estos (s
alma y cuerpo) asi como de cuantas cosas les son necesarias, nos hizo apropiarnos de
nosotros mismos; de forma tal que, aquel que esta privado de lo excelso conforme a la
naturaleza para cada uno de estos (5. alma y cuerpo), en absoluto vivirfa de conformidad
con la naturaleza (en efecto, aquello que es de conformidad con la naturaleza, es aquello
que escucha la voluntad de la naturaleza); si no se siguiere esta [normal, en absoluto se
podtia vivir felizmente’. ST'F 11 725: Origenes contra Celsum IV 87. Vol. 1 p. 357, 25 Ko
(p. 567 Del). “nun” di¥fanerOn ™k toa ¢potetagminwj prOj tina "kfstou fUsin zéou
neneuksnai bohg»mata Oti oU sof...a oUd{KIOgoj ™st’n ™n aUtoqj ¢II£ tij fusik3a
prQj t! toifde swthr...aj >neken tin zéwn kataskeu», @pO toa I0gou gegenhmsnh”.
‘Es evidente, a partir del modo en que ordenadamente cada animal aprueba las cosas que
contribuyen con su propia naturaleza, que no se trata de sabiduria o de razonamiento,
sino de un equipamiento natural de los animales que tiende a tales cosas para garantizar su
salvacion, y este (se. el equipamiento natural) ha sido engendrado por la Razén’. En este
mismo orden de ideas el testimonio de Marco Aurelio: M. Ant. X 2. “Parat»rei t... sou
! fUsij ™pizhte« zej @pO fUsewj mOnon dioikoumsnou- eEta po...ei aUtd ka” pros...
eso, e, m¥% ceaon méllei diat...qesqa... sou ' &j zéou fUsij. "xAj diflparathrht3on
t... ™pizhtec sou ' aj zéou fUsij, ka" p©On toato paralhption, e, m¥% ceaon millei
diat...qesqai ' &j z6ou logikoa fUsij- cesti dj tO logikOn eUqYj ka" politikOn. toUtoij
d% kanOsi crémenoj mhdijn periergfzou”. ‘Observa con atencién qué te demanda la
Naturaleza, pues solo la Naturaleza gobierna; hazlo inmediatamente y consiéntelo, si ello
no contribuye a disponer malamente tu [naturaleza], en tanto naturaleza de un animal.
Seguidamente, debes observar con atencién qué demanda tu naturaleza, en tanto animal,
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hierocleana de los Elementa Moralia, cual es el camino a recorrer desde el instante
de la percepcion (a$sqhsij), digamos en 7, hasta llegar al instante de la apropia-
cion de si, digamos z‘4”. En tal sentido, el diagrama muestra la reflexividad de la
percepcion, toda vez que el sujeto percipiente adquiere conciencia sensible de si
(suna...sqhsij) al captar-se en y con el mundo, es decir, al lograr establecer pri-
mariamente los limites senso-espaciales surgidos a partir de la primera captacion
de si que facticamente se le impone al sujeto percipiente tan pronto como nace,
dado que percibe sus propias partes al tiempo que se co-percibe con aquello otro
que no son sus propias partes. Como consecuencia inmediata de esta primera
conciencia sensible de si (suna...sqhsij), fruto de un reciproco feedback que el
sujeto percipiente experimenta con el ambiente que le rodea, surge la apropia-
cién de sf en términos de primordial y primitivo autoconocimiento que le revela
al animal un basico contenido informativo: saber-se un existente que, dotado
de partes, esta capacitado para interactuar, gracias a la facultad aisthética, con
aquello otro que se muestra ajeno a sus partes, el mundo (Bermudez, 2000). El
plano vertical del diagrama, que sirve de base al horizontal, presentado de forma
ascendente, muestra como el planteamiento epistemoldgico deviene doctrina
ética. En tal sentido, hemos estructurado el ambito epistemolégico tripartito
con el 4animo de destacar la articulacion de la propuesta filosofica estoica. Asf,
pues, en la base del planteamiento epistemoldgico encontramos las reflexiones
de orden fisico-ontoldgicas y hemos querido hacer especial hincapié en las nociones
de cuerpo, en tanto preuma, y en la nocién de género, en tanto afgo (ti) dispuesto
en relacién con otro algo (prQj ti), dado que en el planteamiento estoico todo
existente es un cuerpo dotado de un puenma especifico dispuesto en relacion
cor™. Pot ello, el diagrama muestra en el nivel fisico-ontoldgico a un existente (a)

y de todo eso debes apoderarte, si ello no contribuye a disponer malamente tu naturaleza,
en tanto animal racional, y lo racional es inmediatamente también po/itico. Naturalmente,
haciendo uso de estas normas, de nada debes preocuparte’. Las cursivas son nuestras.
La segmentacion temporal puede ayudarnos a explicitar los momentos de la doctrina de
la apropiacién (0,ke...wsij), no obstante, se debe tener presente que entre 7, y 7, existe, de
conformidad con el planteamiento de Hierocles, un unico instante indivisible de tiempo
(t): tan pronto como nace el animal.

Dar exhaustiva cuenta de las consideraciones fisico-ontoldgicas del planteamiento estoico
excede los limites del presente trabajo; sin embargo, con las siguientes tres proposiciones
intentamos sintetizar la orientacioén de dichas consideraciones: i) el sujeto cognoscente es
un algo capaz de percibir a/go; ii) en sentido concreto, es un cuerpo existente, Compuesto
material de alma y cuerpo, que dotado de cualidades especificas, propias de su preuma
psiquico, posee un modo de ser especifico que lo pone en relacién de actuante/paciente
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dotado de prenma psiguico, esto es, un existente dotado de facultad aisthética,
puesto en relacion con un existente (a,) que es el objeto de la percepcion y que,
en este caso especifico y para poder graficar la doctrina de la apropiacion de sf,
resulta ser el mismo sujeto percipiente. En el nivel psico-somatico, 1a relacion de
percipiente-objeto perceptible, viene graficada a través de la relacion concreta
entre los 6rganos de los sentidos del sujeto percipiente, esto es, preuma extendi-
do por el cuerpo, como dirfan los estoicos, y el objeto existente dispuesto para
ser percibido. De forma tal que, fruto del contacto entre ambos surge la corres-
pondiente afeccién (P£q0j) en el alma del sujeto percipiente. A nivel psicolégico
todo objeto perceptible es un impresor, incluso el propio cuerpo, en tanto obje-
to real existente (@p£rcwn t...) que es capaz de producir una afeccion en alma
del sujeto percipiente, denominada, en este nivel, impresion, la cual constituye
la configuracion eidética que del objeto percibido hace el sujeto percipiente, pues
como bien ya apunt6 Aristételes:
La facultad aisthética y cognoscitiva del alma son en potencia las cosas mismas,
esto es, lo cognoscible y lo perceptible. Ahora bien, necesariamente o son las
cosas mismas o las formas de éstos. Evidentemente no son las cosas mismas,
pues en el alma no estd la piedra, sino su forma. De forma tal que el alma es tal
cual como la mano; pues asf como la mano es instrumento de instrumentos, as
también el intelecto es forma de formas y la percepcion forma de los entes per-
ceptibles. Y puesto que, como parece, de ninguna manera existe realidad alguna al
margen de las magnitudes, desligada de los enzes perceptibles, los entes inteligibles
estan [contenidos| en las formas perceptibles, tanto las denominadas abstraccio-
nes asi como cuantos estados y afecciones son propias de los enzes perceptibles. Y

en virtud de esto, al no percibir, de ninguna manera se pudiera llegar a conocer
ni se pudiera tener comprension critica sobre asunto alguno?.

con otros tantos cuerpos existentes en el mundo vy iii) dotada su parte hegenzinica de un
aparato fonético, puede expresar en palabras articuladas todo cuanto percibe, es decir,
es capaz de referirse al estado de cosas existentes en el mundo, siempre tomando en
consideracién que todo cuerpo existe en un lugar y tiempo determinado. Para la nocién
de ‘e algo’ cfr. ST/F 11 332: Sen. Ep. 58, 12 y SI/F 11 339: Alex. Aphrod. Comme. In Aristot.
Topica IV p. 155 AdL P. 301, 19 Wal. En relacién con la nocién de preuma cfr. STF 11
716: |Galenus| introductio sive. Medicus 9ed. Bas. IV 375. K. XIV 697 y ST/F 1I 471: Stob.
Eclog. 1 p. 153, 24 W. En relacion con el alma, sus atributos y partes cfr. ST/F 1T 839: Alex.
Aphrod. de anima p. 98, 24 Bruns., STF 11 827: Aétius plac. IV 4, 4., STI 11 836: Aétius,
Pplac. IV 21. G. 102 y ST'F 1 202: Plutarchus, de virt. mor. C. 3 p. 441c. Al respecto véase
Rist (1996); Reesor (1957); Long (1982) y Sambursky (1959).

2 Cfr. Aristot. de anima 431b36-432a8 “tAj di¥yucAj tO a,sghtikOn ka" tO ™pisthmonikOn
dunfmei taUt£ ™sti, tO mijn <tO> ™pisthtOn tO di¥<tO> a,sqhtOn. ¢nfgkh d’A aUt!
A t! e¥dh eEnai. aUt! mijn d% oU- oU g!r D I...qoj ™n ti yuci, ¢l tO eEdoj. éste ' yuca
ésper ' ce...r ™stin- ka" gir ' ce’r OrganOn ™stin Nrg£nwn, ka* D noaj eEdoj e,din
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En consecuencia, la impresion (fantas...a) primera es para el estoicismo y
asf también para Hierocles i) prueba de que el sujeto percipiente ha configurado
una realidad existente en la cual se halla inmerso, pues, al captar-se siendo un
existente que percibe sus propias partes al tiempo que co-percibe aquello otro que
no lo son, atisba a configurar los limites senso-espaciales de su constitucion a la
par que co-configura aquello otro con lo que se topa su constitucion; y ii) tal con-
figuracion, si bien en una primera instancia es, psicolégicamente, inarticulada,
confusa y débil, no obstante, fisiolégicamente, es veridica, robusta e incuestio-
nable, y he aqui la tesis mas potente para argumentar en pro de que lo que le es
primatriamente propio (préton o,kewn) a todo animal es la conciencia sensible
de su constitucion, pues esta primera impresion se impone facticamente con tal
fuerza que, aun cuando tedricamente y a nivel psicoldgico el sujeto percipiente
pudiera datle asentimiento (sugkatf£qesij) o suspender el juicio respecto de su
veracidad (Mpoc»), no obstante, su claridad (trénhj) y distincion (cektupoj) en
términos fisioldgicos no deja opciones y le obliga a dar el asentimiento (sugka-
tf£qesij) y a actuar en consecuencia, teniendo, entonces, como primer impulso
(préth Brmy) ‘el cuidar de si” (tO threm “autO), ‘buscando huir de aquello que
le es dafiino y persiguiendo aquello que le es propio’ (t£ te bl£ptonta diwqge«
tai ka" t| o,ke<@ pros...etai)”, sin mas, busca apropiarse de su constitucion
(o,keiisai/o,ke...wsij prOj “autO) y de aquello que contribuye a su cuidado.
De este modo la epistemologia deviene ética, y el planteamiento ético apuntara
en el marco de esta epistemologia a presentar una doctrina que persigue dar
cuenta de qué son bienes, males o indiferentes (¢gaqf, kak£, ¢diaforf), qué
cosas entre los indiferentes seran preferibles (prohgmsna), entre ellas el matri-
monio siempre que no haya impedimento®, cudles son los actos denominados

ka* ' afsqghsij eEdoj a,sghtin. ™pe” di¥oUd{Xprogma oUgjn cesti par! t! megigh,
a&j dokeq, t} a,sght} kecwrism3non, ™n toq efdesi tog a,sghtoq t| nohtf ™sti, tf te
™n ¢fairssei legOmena ka” Osa tin a,sghtin s>xeij ka" p£gh. ka" di! toato oUte m
a,sganOmenoj mhgjn oUgjn "n m£qoi oUd{Xxune...h".

2 (Cfr. Dibgenes Laercio VII 85, 8).

»  Para Hierocles el matrimonio encierra vital importancia no solo porque naturalmente
estemos dispuestos a establecer comunidad ('min tO g3noj cefu prOj koinwn...
an), la primer y mis elemental tipo de comunidad (preth dj ka" stoiceiwdestfth tin
koinwniin); sino porque el matrimonio constituye, digimoslo de este modo, una suerte
de pequefia polis, sin la cual la polis, en sentido politico, no tendria posibilidad de llegar
a existir, pues no habria ciudades si no existieran hogares (0Ute gir pOleij 'n Asan m3
Ontwn okwn). El matrimonio, entonces, se muestra preferible (prohgoUmenoj),
salvo en clertas circunstancias (kat] per...stasin) y por ello se lo coloca dentro de los

188



HIEROCLES. LA RELEVANCIA HISTORICA DEL REDESCUBRIMIENTO DE UN FILOSOFO

apropiados (kaghkOntwn) y, en fin, en qué consiste la virtud (¢ret») y el tsloj
humano, a sabiendas de que ‘vivir de conformidad con la naturaleza equivale a

vivir de conformidad con la virtud. En este contexto, pues, son acertadas las
palabras de Wayne Martin (2006):

It is clear from the extant sources that the Stoics took self-consciousness to
be fundamental in at least two respects. In psychology, as we have seen, bodily
self-comprehension was held to structure the first motives of an organism,
and to provide thereby the basis for infantile agency. In ethics, the doctrine of
self-conscious Oikeiosis was held to provide the proper starting point in the expo-
sition of Stoic moral teachings. (p. 19)

actos apropiados y practicamente serfa un deber a no ser que hubiera circunstancias
que lo impidieran. (dAlon Oti ka” 'm "n e$h kagAkon, e+ ge m» tij e$h per...stasij
™mpoden). Cft. el exverpta dedicado al matrimonio (Per... gEmou): Stob. Anzh., 4.67.21;
4.67.22; 4.67.23; 4.67.24 y 4.75.14 (Waschmuth y Hense, 1884-1912, 4:502,1-7; 4:502,8-
503-10; 4:503,11-16; 4:503,17-507,5 y 4:603,8-605,16)..

Cfr. Diégenes Lacrcio. VII 87, 1-88, 9. “DiOper pritoj B Z»nwn ™n tu Per” ¢ngrépou
fUsewj tloj eEpe tO Pmologoumsinwj ti fUsei zAn, Oper ™st™ kat’ ¢ret¥an zAn.
¥gei glir prOj taUthn 'm©j ' fUsij. Pmo...wj dikka" Klefnghj ™n tu Per" 'donAj ka"
Poseidénioj ka" “Ek£twn ™n toqj Per” telin p£lin d’$son ™st” tO kat’ ¢ret¥n zAn tu kat’
™mpeir...an tin fUsei sumbainOntwn zAn, éj fhsi CrUsippoj ™n tu prét) Per” telin-
mérh gfr e,sin af 'msterai fUseij tAj toa Olou. diOper t3loj g...netai tO ¢koloUqwj
tl fUsei zAn, Oper ™st” kat£ te t34n a@toa ka" kat! t3n tin Olwn, oUdjn ™nergoantaj
in ¢pagoreUein ewgen B nOmoj B koinQj, Osper ™st"n B Nrq0j 10goj, di} p£ntwn
™rcOmenoj, B aUt0j in tu Di..., kaghgemOni toUtJ tAj tin Ontwn dioik»sewj Onti-
eEnai d’ aUtO toato t34n toa eUda...monoj ¢ret3an ka” eUroian b...ou, Otan p£nta
pritthtai kat! t3n sumfwn...an toa par’ “kfst) da...monoj prOj t3%n toa tin Olwn
dioikhtoa boUlhsin”. ‘Por esta razon, primero Zenén en su libto Acerca de la naturaleza
del hombre, sostuvo que el fin consiste en vivir en acuerdo con la naturaleza, lo cual
consiste, precisamente, en vivir de conformidad con la virtud, pues la naturaleza nos
conduce hacia ella. De igual parecer se mostraron Cleantes en su libro Acerca del placer,
Posidonio y Hecatén en sus libros Acerca de los fines. A su vez, vivir de conformidad con
la virtud es semejante a vivir de conformidad con la experiencia de la cosas que suceden
en la naturaleza, tal como lo afirma Crisipo en su primer libro del Acerca de los fines, pues
nuestras naturalezas son partes de la naturaleza del todo. Por ello, ciertamente, el fin
resulta ser vivir siguiendo [obedientemente] a la naturaleza, lo cual consiste, precisamente,
en vivir tanto de conformidad con nuestra propia naturaleza asi como de conformidad
con la naturaleza del todo, en absoluto obrando aquellas cosas que la ley comun
acostumbra a censurar, puesto que es recta razon, vuelta sobre todas las cosas, siendo la
misma para Zeus, preceptor del gobierno de todos los seres existentes; por tanto, en esto
consiste la virtud del hombre feliz y el curso de su vida, siempre que cada una de las cosas
que lleva a cabo estan en armonia con el daimon presente en cada uno y teniendo presente
la voluntad del gobernador del todo [el cosmos o universo]’.
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I1.

Llegados hasta este punto es oportuno ofrecer, a modo de balance gene-
ral, algunas breves consideraciones que nos permitiran ubicar filoséficamente
la obra de Hierocles dentro de la dilatada produccion filoséfica de la escuela
estoica. No cabe duda de que Hierocles es heredero del planteamiento filoséfico
de la primera estoa. Su exposicion en nada se aleja de la ortodoxia defendida
por los primeros filésofos estoicos y no observamos en su exposicion distan-
clamiento alguno que cuestione los basamentos onfo-epistemoligicos sobre los
cuales se erigi6 la filosofia estoica. A lo sumo destacarfamos alguna divergencia
terminolégica de consideracién que, sin embargo, y aun cuando no se la pueda
considerar como aporte significativo suyo, tampoco se la puede entender como
distanciamiento doctrinario®. A Hierocles, por tanto, se lo ha de ver como un
discipulo de época imperial que persiguié defender los postulados y doctrinas
de la primera estoa en tiempos en los que la filosoffa estoica polemizé con epi-
careos, académicos, escépticos y peripatéticos.

El centro del debate lo constituy6 la epistemologia y sus consecuencias
éticas, es decir, la teorfa de la percepcion (a¥sqhsij) y la doctrina de la apropia-
cién (o,,ke.. .wsij). En este sentido, la obra de Hierocles es junto con la episto-
la 121 de Séneca el documento doctrinario de la estoa mas importante que ha
llegado hasta nuestros dias, ya que su preocupacién es la de exponer
detalladamente los argumentos que dan cuenta de la teorfa estoica de la
percepcién y su inexorable vinculacién con la doctrina de la apropiacién
(o,ke...wsij). Y a diferencia de los fragmentos que nos han llegado de los pri-
meros filésofos estoicos, cuya articulacion siempre resulta algo compleja y labo-
riosa, los Elementa Moralia, por el contrario, al iniciar 7# media res y en primera
persona facilitan al lector la comprension cabal del planteamiento. Su exposi-
cién argumentativa es altamente refinada, pues valiéndose de un vocabulario
técnico especializado, gestado al calor del debate con otras escuelas rivales y
sedimentado a lo largo de tres o cuatro siglos, él pudo mostrar cudles son los
elementos que constituyen la fundamentacion ética (‘Hqik% stoice...wsij), en
tanto que alcanzé a probar cémo el animal, tan pronto como tiene su primera

» Toémese a modo de ejemplo el uso del término 'gemon...an (Col. IV 50) en lugar de

emplear el tradicional término 'gemonikOn al momento de hacer referencia a la parte
rectora del alma. La otra divergencia importante es la confusion de los términos di’ Olwn
parf£gesij y mxij (Col. IV 10) al momento de hablar de la mezcla entre alma y cuerpo.
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captacion de si, inmediatamente se apropia de su constitucién® adquiriendo, al
mismo tiempo, una primaria y elemental conciencia sensible, pero no por ello su-
perflua o despreciable, de cuiles son sus partes y para qué le fueron dadas?. En
este sentido, la obra Elementa Moralia es, sin lugar a dudas, el documento estoico
mas importante del cual disponemos hoy cuando buscamos precisar las bases
onto-epistemoligicas que estan en la base de la doctrina de la apropiacién (o,ke...
wsij). Sus aportes, por tanto, han de ubicarse en el esfuerzo por precisar las
permanentes imbricaciones existentes entre epistemologia y ética, pues ni en la
ontologfa ni en la fisica encontramos innovaciones relevantes, mas alld de las
incluidas en el preambulo embriolégico de la obra, en donde Hierocles al iniciar
sus reflexiones desde la gestacion del embrion persigue poner en evidencia la
ontologia del algo y como en virtud de la gradacién puenmitica el animal deviene
con su nacimiento en un ser vivo dotado de facultad aisthética (Bastianini y Long
1992, Col. I 1-37). Pero sus aportes estan en la epistemologia y la ética; en la epis-
temologfia, su principal aporte es el haber mostrado como tiene lugar la reflexi-
vidad de la percepcién y cémo esta deviene en un concepto de conciencia
sensible de si (suna...sqhsij) inherente a cada animal al demostrar que, en pri-
mer lugar, la percepcion es dada a cada animal tanto para la captacion de las
cosas externas asi como para la propia captacion de si* y, en segundo lugar,
alcanzé a poner en evidencia que la percepcion de si, en tanto actividad aisthéti-
¢a, se da en cada animal de forma continua e ininterrumpida desde el mismo
momento en que éste nace. En la ética, sus principales aportes estin en haber
mostrado el nexo indisoluble entre percepcion (a¥sqhsij) y apropiacion (o,ke...
Wsij), a saber: en sefialar que el animal tiene como primer impulso (préth Brmy)
el apropiarse de su propia constitucion (0,ke...wsij “autll) (Bastianini y Long 1992,
Col. VII 16) tan pronto como nace, tan pronto como se percibe siendo un exis-

% “Ogen sunlogismOj oé4toj ¢nagkfzei Dmologe« Oti tO zuon, t¥4n préthn atsqghsin
“autoa labOn, eUqYj okeiegh prOj “autO ka" t34n “autoa sUstasin”(Bastianini y Long
1992, Col. VI 49-53).

7 “diQ préth p...stij tod a,sqfnesqai tO ziion @pan “autod ' tin merin ka" tin

cergwn, @pijr in ™dOgh t} m3rh, suna...sqhsij” (Bastianini y Long 1992, Col. 11 1-3).

En esta seccion Hierocles cuestiona a los filésofos que proponen que la percepcion

les fuera dada a los animales para la captacién de realidades externas y no para

la captacién de si (dokoasi gjr t3%n afsghsin @pO tAj fUsewj aUtu dedOsqai
prOj t#n tin ™ktOj ¢nt...Ihyin, oUksti dikka" prOj t3%n “autoa). Establecer con
precision quienes serfan los filésofos rivales de Hierocles no resulta sencillo, pero
quiza podria tratarse de Antioco de Ascalona, de académicos, peripatéticos o incluso
escépticos (Bastianini y Long 1992, Col. 1 37-1I 1).
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tente dotado de partes y funciones propias™. Su relevancia es ain mayor al co-
tejar estas reflexiones con lo dicho en los exverpta; pues el nexo entre epistemo-
logia y ética queda puesto en evidencia. Ya hemos mencionado que la doctrina
de la apropiacion (o,ke...wsij) tene dos fases, una eminentemente ética o
deontolégica y otra onto-epistemoligica o filoséfica. Ahora podemos afiadir que
posee dos momentos: uno ¢go-focalizado y otro ego-exteriorizado; en los Elementa
Moralia, Hierocles se centra en explicitar el primer momento, quiza si, para un
reducido grupo de alumnos si tomamos en cuenta el leguaje técnico especializa-
do empleado que, sin duda, le exige al oyente el pleno dominio de nociones
claves. En los excerpta, por el contrario, Hierocles se centra en divulgar a un
publico mucho mas amplio el segundo momento y para ello, entonces, no re-
quiere emplear tecnicismos y precisiones terminoldgicas excesivas, pues su
proposito es transmitir de forma clara y concisa la valencia ética de la doctrina,
haciendo ver que a la natural, primaria y casi instintiva apropiacién del recién
nacido sigue inexorablemente, en virtud de nuestra propia naturaleza gregaria™,
la apropiacion del entorno humano que nos rodea. En este sentido, el excerptun:
que dedica a los congéneres’ sintetiza el esfuerzo pedagdgico y divulgativo de
Hierocles. En dicho pasaje, Hierocles se propone mostrar los dos momentos de

la doctrina, valiéndose de la metifora de los ‘circulos concéntricos™

, pues si
bien el primer circulo representa el momento ego-focalizado de la doctrina en

tanto que el mayor cuidado lo constituye la propia constitucién, no obstante, no

¥ (Véase nota 25). Adicionalmente cft. el subtitulo de la sexta columna: “‘e,, a,,sqanOmenon
"autoa ca...rei tO zlion ka" o, keioatai “autu”.

% Si hay un punto en el que las expresiones lingiiisticas pueden ofrecer insumos patra

justificar la unicidad de la obra hieroclkana a la luz del testimonio del Su(i)da ese lo

representa el empleo del adjetivo gregario y la insistencia del autor para resaltar que no
vivimos aislados sino necesitado de otros y naturalmente dispuestos para vivir en pateja.

Al respecto, cotéjese la expresion “oU sunagelastikoYj 'm©j ¢peirg£sato mOnon, ¢lI!

ka” sunduastikoUj, presente en el Per... gfmou (Stob. Anth. 4.67.22. Waschmuth y

Hense, 1884-1912, 4:502,8-503,10), con la expresion “™smin zuon, ¢lI| sunagelastikOn

ka” deOmenon “tirou’, presente en los Elementa Moralia (Col. X1 14-15).

Vease nota 11.

2 Cfr. Hierocles apud Stob. Anth. (Waschmuth y Hense, 1884-1912, 4:671,6-9): “Olwj gir
>kastoj 'min oEon kUkloij pollog perigigraptai, tog mjn smikrotsroij, toj di¥me...
zosi, ka" tog mjn periécousi, toqj diXperiecomsnoij, kat! t'j diafOrouj ka" ¢n...souj
prOj ¢lixlouj sciseij”. ‘En efecto, cada uno de nosotros estd circunscrito como por
numerosos circulos, unos mas pequefios y otros mas grandes, es decir, unos rodean y
otros son rodeados, de conformidad con las diferentes y desiguales relaciones de parentesco
para con los demas’.
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se debe pasar por alto que ese primer circulo estd rodeado por otros tantos que
llegan a ser tan amplios que el dltimo representa al género humano en tanto
especie. Hierocles nos dird, entonces, que cada cual debe mitigar las distancias
que la sangre impone™, apropiandose paulatinamente de todos los citrculos que
le rodean. Asi, ambos momentos, el ego-focalizado, en donde cada uno tiene como
cuidado supremo la propia constitucion asi como el ego-exteriorizado, en donde
cada uno tiene como cuidado supremo el apropiarse del entorno humano que
lo rodea, tienen como meta alcanzar el tsloj propugnado por la primera estoa:
‘vivir de conformidad con la naturaleza, esto es, vivir de conformidad con la
virtud’ (Loc. cit. nota. 23), pues en la medida en que cada cual se ocupa del cuida-
do de si y del cuidado del entorno humano que le rodea, en esa misma medida
hace de su entorno el ambiente idéneo en medio del cual la posibilidad de al-
canzar tal fin ético se muestra real. En el marco de esta exposicién debemos
volver nuevamente la mirada sobre el papiro, pues se debe sefialar que el aporte
mas resaltante de Hierocles a la doctrina de la apropiacion (o,,ke. ..wsij) lo cons-
tituye la exposicion de los tipos de apropiaciones (0,keiéseij); desafortunada-
mente el desarrollo argumentativo se nos escapa casi por completo al estar muy
dafiado el papiro en esa seccion (Col. IX y ss.). Sin embargo, en la secciéon mejor
conservada se atisba a ver como Hierocles se preocupé por refinar mucho mads
la doctrina estoica de la apropiaciéon (0,ke...wsij), pues su tipologia, que, sin
lugar a dudas, es un hidpax novedoso dentro de la exposicién filoséfica de la
estoa, persiguié matizar, quiza obligado por alguna critica, los modos en los que
cada uno se apropia de si y de su entorno. Asi, entonces, la apropiacion de si es
en términos restringidos y desde el punto de vista epistemolégico la misma:
continua e ininterrumpida (asi también en Sen Ep. 121); pero desde un punto de
vista ético , si se quiere, fisiologico-afectivo es diversa, pues a diverso objeto de
apropiacion, diversa reaccion fisiologica-afectiva y diversa implicacion ética; ra-

% En el pasaje acerca de cimo se ha de tratar a los congéneres, Stob. Anth., 4.84.23: "leroklSouj

™k toa Pij suggenssi crhstSon. Waschmuth y Hense (1884-1912, 4:671,3-673,18), que
afectivamente se reduciran las distancias que impone los lazos sanguineos (“¢Cfairrsetai
min g£r ti tAj eUno...aj tO kaq’ aEma difsthma plson <On>"). Es de destacar que
en este pasaje Hierocles emplea el término ‘benevolencia’ (eUnoia) que en el papiro
esta empleado para dar cuenta de nuestra propia carga afectiva respecto de la propia
apropiacion de si. Linea seguida, Hierocles afirma que ‘no debemos esforzarnos, sin
embargo, en la igualacion’ (“ma d” Omw;j spoudastsa per” t3n ™xomo...ws...n
™stin”) Hierocles plantea, en conecuencia, una posicion, digamos, realista, pues de lo que
se trata es de aproximar cada uno de los circulos y no de igualarlos indiferenciadamente.
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z6n por la cual, Hierocles crey6é conveniente destacar que la doctrina de la
apropiacién (0,ke...wsij) se manifiesta benévola y electivamente asi como tiet-
na y selectivamente dependiendo de cudl sea el objeto de la apropiacion™. Este
hecho, sin duda, representa un indiscutible aporte, en tanto esfuerzo por alcan-
zar un refinamiento en la doctrina que no se halla en ninguno de los testimonios
doxogrificos que nos transmitieron la doctrina estoica®. En tal sentido, resulta
oportuno precisar finalmente que en su fase ego-focalizada, nuestro autor alcanzé
a precisar aun mas cémo es la benevolencia hacia uno mismo al sefalar que a
través del ‘amor propio’ (etmeron) y el ‘celo propio’ (filaut...a) cada individuo
se ocupa del cuidado de si mismo (Bastianini y Long 1992, Col. VII 4-24). En su fase
ego-exteriorizada, pot el contrario, la referencia a la ternura agota cualquier tipo de
especificidad afectiva relevante a destacar, ya que no encontramos ni ejemplos
ni terminologfa especifica que resalte el componente afectivo cuando cada indi-
viduo se apropia de sus ‘circulos concéntricos’, a saber: amor maternal, paternal,
fraternal, entre otros. Con toda seguridad ello no hatfa falta™.

Puesta en retrospectiva, la obra de Hierocles, el estoico, se la ha de ver
como un notable esfuerzo pedagdgico en la busqueda por presentar sin equi-
vocos la teorfa estoica de la percepcion (afsqhsij) y la doctrina estoica de la
apropiacion (o,,ke. ..wsij). Sus esfuerzos intelectuales ciertamente no estan
orientados a la originalidad, si se la entiende como generacién de un nuevo
planteamiento filoséfico. Su originalidad radica en el modo de exponer los linea-
mientos filoséficos de la estoa y en la busqueda por hacerlos claros y precisos.
Esto constituye otro aporte incuestionable, pues con ello nos legé el vocabula-
rio filoséfico estoico con escrupuloso rigor. Sin embargo, y si se lo ha de valorar
solo por su originalidad, se ha de decir que a la par de sus reflexiones en torno a

* Este es el pasaje mejor conservado, sin embargo, se puede entrever que no fueron las
unicas lineas que Hierocles dedicé a la exposicion, pues en la Col X1, 17-20, tras sostener
que somos un animal gregatio, aflade que ‘no hay hombre que no forme parte de una
ciudad, en virtud de lo cual con facilidad establecemos amistades; pues, en efecto, del
cenar juntos, del sentarse juntos en el teatro o al atravesar situaciones de vida similares las
amistades surgen’. (“oUde"j gir ¥ngrwpoj Oj oUc” pOlegj ™sti m3roj- cepeita ka” -vd...
wj suntigdmeqa fil...aj- ™k gir toa sunestiagAnai A toa sugkaq...sai ™n qeftrwiAe,j
tO aUtO katastAnai af f...liai g...gnontai”) (Bastianini y Long 1992, Col. IX 1-10).
Téngase presente que los principales testimonios que nos han transmitido la doctrina
estoica de la apropiacion (0,ke...wsij) son Didgenes Laercio VII 85 y De finibus 111; véase
nota. 18..

35

3 Excepcion a esto quiza el empleo del término ‘benevolencia’ (eUnoia) al momento de

reducir las distancias que la sangre impone. Véase nota. 11.
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los tipos de apropiaciones (0,keiéseij) estin sus reflexiones en torno ala reflexi-
vidad de la percepcion y la génesis de la conciencia sensible de si (suna...sqghsij)
en el animal; este hecho es de vital trascendencia no solo para la comprension
ab interiore de la escuela estoica sino también para la comprension del problema
de la conciencia tanto en el mundo grecolatino asi como para nuestros dias”.
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