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Resumen:

Después de ejecutada la guerra contra Irak por parte de Estados Unidos, basada en causas no
creibles, nos vemos obligados a indagar sobre algunas mas ldgicas; pero sobretodo a conside-
rar las consecuencias que enfrentard el propio Estados Unidos y el orden mundial establecido,
luego de que este sujeto de Derecho Internacional Publico, violé principios fundamentales de su
regulador e inobservé el mandato de la Organizacién de las Naciones Unidas, a pesar de consti-
tuir uno de sus integrantes fundadores. Ante esta actitud, el resto de las naciones estan llama-
das a preservar e®imponer la validez y reforzamiento tanto del Derecho Internacional Publico
como de la Organizacién de las Naciones Unidas en funciéon de su propia seguridad.

Palabras claves: Guerra preventiva, Derecho Internacional Publico, ONU, herramienta militar,
intereses econémicos, soberania, Derechos Humanos, Irak, Estados Unidos, nuevos polos.

El fenédmeno de las Relaciones Internacionales puede ser visto desde diver-
sos angulos: el historico, el filoséfico y el juridico; y puede ser objeto de la histo-
ria, la sociologia, la filosofia y el derecho, a partir de lo cual se delimita
claramente el objeto del Derecho Internacional Publico que constituye el régimen
juridico de las Relaciones Internacionales escapando de su ambito de vision
otros angulos.

Segun Kramer, las Relaciones Internacionales pueden definirse como " un
complejo de redes en diferentes campos (Seguridad, economia, cultura) y a
varios niveles (supranacional, estadocentral, subnacional, sociedad civil) de uni-
dades coexistentes interpenetrantes y enfrentadas" (Kramer 1996:105). Ahora
bien, lo que fundamentalmente importa al Derecho Internacional Publico es lo.
juridico de dicho fenédmeno social y politico.

Al considerar al Derecho Internacional Publico como un ordenamiento juridi-
co que representa una rama del Derecho, tenemos que todo ordenamiento se
afirma e individualiza porque tiene un objeto cognoscitivo propio: por tanto exis-
ten normas que aspiran a regular juridicamente la conducta de ciertos entes, que
en sus relaciones reciprocas escapan de la accion de aquellas que integran las
demés y distintas ramas del Derecho, para conformar un ordenamiento juridico
diferenciado -en nuestro caso concreto el Derecho Internacional Publico-, Es
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importante resaltar que las normas que lo integran y definen son mudables en si
mismas y no derivan de una necesidad primaria, sino que caracterizan a un de-
terminado estadio de civilizacién que las crea.

Durante mucho tiempo “...los pueblos han vivido sin someterse juridicamen-
te, sin alcanzar y muchas veces sin intentar la integracién social que es presu-
puesto de todo Derecho..." (Marino Méndez, 1993:18), esto explica el contenido
eminentemente histérico del Derecho Internacional Publico, que como bien sus-
tenta Aguilar Navarro "...aparece encuadrado entre dos grandes negaciones:
surgi6 de la nada y parece volverse a sumergir en ella" (Aguilar Navarro,
1952:87). Esta aseveracién hoy retoma importancia y validez, pues el Derecho
que norma a la sociedad internacional se encuentra sujeto a la influencia de
distintos factores, de los que se destacan como principales: el religioso, el eco-
némico y el politico.

Respecto al primer factor, debemos considerar que fue después de una gue-
rra de religion, especificamente la guerra de los treinta afios, cuando se estable-
cieroh las bases de una sociedad fundamentada sobre los principios de
independencia y mutuo respeto de los Estados, originando el llamado Derecho
Publico de Europa, primer ensayo sistematico de un Derecho Internacional que
durante cierto tiempo, s6lo se considerd posible entre las comunidades politicas
gue integraban el mundo o cultura occidental, ya que en términos generales,
constitufa un producto de la misma. Este primer ensayo seria luego desarrollado
y asumiria una "Aplicabilidad Universal" con y en el moderno sistema estatal que
se establece desde la paz de Westfalia en 1648. Sin embargo hoy en dia esa
"Aplicabilidad Universal" esta cuestionada, pues desde la Segunda Guerra Mun-
dial la Comunidad Internacional se ha multiplicado y la mayoria de estos nuevos
Estados que se encuentran en Asia y Africa y que no han sido incorporados a la
cultura occidental, atacan frecuentemente diversos aspectos de la forma actual
del Derecho Internacional, basado en diferencias culturales e ideolégicas.

Asi mismo, la influencia del factor econémico en todo ordenamiento juridico
positivo es incuestionable, y el Derecho Internacional como sistema positivo no
escapa de este principio general; todo sistema juridico produce una determinada
organizacion econdémica y esta a su vez, influenciado por ella.

De acuerdo a la concepcién propia del materialismo histérico, el origen de
las relaciones entre los diversos grupos independientes puede hallarse en una
necesidad econdémica; estas relaciones hicieron imprescindible un sistema juridi-
co que al ser tan antiguo como la misma humanidad, constituye el antecedente
histérico del Derecho Internacional Moderno, el cual refleja la organizaciéon eco-
ndémica imperante: prueba de ello lo constituye el principio del intervencionismo
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econdémico como muestra de la influencia que la economia ejerce en el Derecho
Internacional.

El ultimo factor -el politico- influye mas pronunciadamente que el factor reli-
gioso y el econdémico en la formacion y el contenido del Derecho Internacional
Publico; el Estado juega en esta rama del Derecho un papel de primer orden y la
politica imperialista que en el curso de la historia han seguido las grandes po-
tencias han determinado la evolucion del Derecho Internacional, que en ultima
instancia, pretende reducir juridicamente la influencia de dicha fuerza, eviden-
ciada en el reconocimiento de los Estados, el principio de la igualdad soberana y
otras tantas instituciones de caracter politico a nivel internacional.

Entonces el Derecho Internacional, como producto de los factores antes
mencionados, debera responder a una determinada organizacion social y sera
un producto espontadneo directo de la Sociedad Internacional por tanto, como
todas las ramas del Derecho tendra en su contenido un caracter esencialmente
relativo y evolutivo que debe ser concretizado juridicamente para preservar la
validez y eficacia del Derecho Internacional en la actualidad.

Hoy igual que ayer, el Estado sigue jugando un papel determinante dentro
«del Derecho Internacional Publico, y la politica como expresiéon de los intereses
de las grandes potencias, sigue determinando la evolucién de este Derecho en
la busqueda siempre de contrarrestar esa fuerza correlativa frente a otros suje-
tos mas débiles mediante instituciones de caracter politico y juridico.

GUERRA CONTRA IRAK

. El 20 de marzo del presente afio 2003, los Estados Unidos de América pri-
mera potencia mundial, declar6 la guerra a Irak Estado petrolero perteneciente a
la regién del Medio Oriente.

Histéricamente se ha sostenido que después de guerras de grandes di-
mensiones el mundo se reacomoda, se redistribuye y se reordena politica y
juridicamente.

Sin embargo podemos sostener que la guerra iniciada por Estados Unidos
contra Irak, no fue una guerra de grandes dimensiones, en el sentido militar,
pues solo intervinieron tres paises: Estados Unidos secundado y respaldado por
Inglaterra y las fuerzas iraquies que se defendieron de su propio territorio, con
una muy corta resistencia debido a la superioridad del poderio militar de sus
agresores e invasores.
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Entonces; la dimenslonalidad de esta guerra no es de naturaleza militar.
Sus grandes dimensiones vienen dadas porque las causas verdaderas no con-
fesadas por Estados Unidos, tocan a gran parte del mundo es decir; a toda la
zona Arabe-Pérsica y a mas de la mitad de toda Europa, y sus consecuencias
salpican a todos los miembros de la Comunidad Internacional junto con el dere-
cho que lo regula y sus principales organizaciones; es por ello que afirmamos
que esta iniciativa norteamericana traera como consecuencia el surgimiento de
nuevos polos mundiales en la busqueda de un mundo menos hegemédnico y mas
equilibrado.

La administracién norteamericana expuso ante la Asamblea General y Con-
sejo de Seguridad de las Naciones Unidas, érgano rector y ejecutor del Derecho
Internacional publico respectivamente, cuatro causas justificativas del acto béli-
co; en primer lugar el no cumplimiento por parte de Irak de las resoluciones de
las Naciones Unidas interpuestas en 1991 después de la guerra del Golfo Pérsi-
co; en segundo lugar la posesion de Irak de armas de destruccién masiva, qui-
micas, biolégicas y nucleares expresamente prohibidas; en tercer lugar, la
afirmacion del mantenimiento de relaciones de Irak con organizaciones terroris-
tas y en ultimo lugar el hecho de que el gobierno iraqui presidido por Saddam
Husseim venia violando sisteméaticamente los Derechos Humanos; a estas prin-
cipales causas se le suman otras tantas en el mismo sentido.

Estas causas alegadas por Estados Unidos como justificativas para la gue-
rra, no lograron convencer a la mayor parte de la Comunidad Internacional ni al
Consejo de Seguridad de la Organizacién de las Naciones Unidas, razén por la
cual este 6rgano procedidé a dictar la resolucion No. 1441 mediante la cual se le
ordenaba al gobierno iraqui recibir a una comision, para inspeccionar y verificar
in situs la existencia o no de las referidas armas y su posterior destruccion; ya
iniciado el trabajo mandato del Consejo de Seguridad y luego de la entrega de
sus primeros informes y acciones; Estados Unidos decide en forma unilateral,
ignorando dicho mandato y violando principios de Derecho Internacional Publico,
iniciar la guerra contra Irak en forma preventiva, basandola en el alto riesgo que
representa esta nacién contra la humanidad segln su percepcion.

La guerra preventiva es una propuesta del actual presidente de los Estados
Unidos e inspiracién de algunos de los principales integrantes de su gabinete,
este grupo mantiene una visién ideolégica casi evangélica del mundo que se
desprende del famoso discurso del presidente Ronald Reagan acerca del impe-
rio del mal, en la creencia que Estados Unidos debe usar su poder para cam-
biar el mundo a su conveniencia.
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CAUSAS NO CONFESADAS POR ESTADOS UNIDOS

La principal causa no confesada que tuvo Estados Unidos para iniciar esta
guerra contra lrak, es la de desarrollar la primera etapa de un proyecto interna-
cional mas amplio, -el de legitimar el concepto de guerra preventiva- justifi-
cado por la lucha contra el terrorismo y la defensa de los Derechos Humanos.

A partir de este logro se redisefia el Medio Oriente a su conveniencia, se re-
visan las alianzas internacionales de Washington y se fortalece la hegemonia
norteamericana, restituyéndole a la guerra su caracter de instrumento de politica
exterior para el logro y mantenimiento de sus interesesl, pero dentro de esta
causa existen otras muy importantes que le dieron la voluntad a Estados Unidos
para asumir esta iniciativa llevandose por delante a toda la constitucion legal del
mundo en la materia.

A nadie convencieron con sus propias causas expuestas, razén por la cual
debemos indagar en la medida de lo posible sobre el mundo que nos trata de
imponer Estados Unidos y el Estado en el cual trata de convertirse.

Ademas de la legitimacion de la guerra preventiva como coadyuvante al sos-
tenimiento de la hegemonia norteamericana existen otras causas de indole eco-
némica explicadas por el petréleo existente en lIrak, revisemos un poco las
condiciones de los dos actores involucrados Irak y Estados Unidos.

IRAK

Tiene una poblacion de 22 millones y medio de habitantes aproximadamen-
te, en un territorio de 437.000 km2, es decir casi la misma cantidad de habitan-
tes que Venezuela pero en menos de la mitad del territorio nuestro.

Este pequefio territorio tiene en su haber reservas probadas de 112.000
millones de barriles de crudo y una reserva "posible" de 215.000 millones, con
los méas bajos costos de produccion del mundo.

Si Irak decidiera producir 3 millones de barriles diarios explotaria su riqueza
ya probada por 102 afios y las reservas posibles le durarian casi 200 afios mas.

1 Carlos Gaveta, en la Revista Le Monde Diplomatique afirma que: "...la administracion
Bus pretende servirse de su monstruosa maquina militar para vivir de la destruccion...
opta por vivir de la carrofia en un mundo en el que los requisitos seran cada vez mayores
y a la paz habra que buscarla en bunkers asediados”, pag. 3.
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Estas cifras ubican a Irak como la segunda potencia petrolera del planeta
después de Arabia Saudita, y recordemos que, en Irak las petroleras con contratos
mas sustanciosos son de nacionalidad francesa, rusa, china y no norteamericana.

ESTADOS UNIDOS

Tiene un territorio de 9 millones 529 063 km2 con aproximadamente 280 mi-
llones de habitantes, es decir en términos aproximados Estados Unidos repre-
senta el 5% de la poblacion mundial y consume 25%, o lo que es lo mismo, la
cuarta parte de la energia del planeta, esto representa un grave problema para
la nacion norteamericana porque el petrdleo y el gas que requiere para mante-
nerse dentro de sus niveles de consumo habitual, no se encuentran dentro de su
territorio; se encuentran en otras latitudes, tales como Arabia Saudita, Irak, Iran y
Venezuela entre otros.

Las importaciones norteamericanas de petréleo cubren un 55% de su con-
sumo y debido a que este pais importa mucho mas de lo que exporta actual-
mente tiene un déficit en cuenta corriente de mas del 5% de su producto interno
bruto, de manera tal que el petrdleo iraqui es estratégico dentro de las condicio-
nes econdmicas actuales de Estados Unidos.

Pero esta causa econdmica-petrolera, va mas alla de Irak, pues abarca el
control del golfo Arabe-Pérsico, en el cual se concentran mas de los dos ter-
cios de las reservas mundiales conocidas, que se encuentra entre Arabia Saudi-
ta, Irak, Kuwait, Iran, Qatar y Emiratos Arabes Unidos2.

Ahora bien; desde la revolucion islamica de 1979 Iran dej6é de estar bajo el
dominio de Washington, Irak lo hizo desde 1991 después de la guerra del Golfo
y Arabia Saudita en la actualidad es sospechosa ante Estados Unidos por los
atentados terroristas del 11 de septiembre del afio 2001 como posible financista
de la red Al Qaeda, evidentemente que Estados Unidos se ha dado cuenta que
ha venido perdiendo influencia en la regién, ésta es una causa adicional para
emprender la ocupacion de lIrak y recuperar esa influencia perdida en un mo-
mento preciso y bajo la coyuntura exacta para justificarla: se tenia fresco el acto
terrorista del 11 de septiembre en Nueva York, el mundo entero reaccioné contra
el terrorismo y respaldé a Estados Unidos, era el momento donde este pais lue-

2lgnacio Ramonet en Le Monde Diplomatique, sostiene al respecto que “para los paises
desarrollados especialmente Estados Unidos, que es un dilapidador de energia, esta
region desempefia un rol capital y posee una de las claves fundamentales de su creci-
miento y modo de vida". Pag. 7.
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go de una campafa contra Saddam Husseim como terrorista, esperaba el res-
paldo de la Comunidad Internacional que no obtuvo.

Otra posible causa no confesada esta referida al euro, fuerte enemigo del
délar: en 1980 el presidente norteamericano James Carter, premio novel de la
paz 2002, dicté una doctrina de control en su discurso sobre el estado de la
unioén respecto a la region pérsica en los términos siguiente:

"Todo intento por parte de cualquier potencia extranjera de tomar el control de
la Region del Golfo Pérsico sera considerado un ataque contra los intereses vitales
de los Estados Unidos y serd rechazado por todos los medios incluyendo la fuerza
militar"

A proposito de esta doctrina y a la situacion econémica actual norteamerica-
na vale la pena recordar la iniciativa tomada por Saddam Husseim el 06 de no-
viembre del afio 2000, cuando decidi6 la medida econémica de hacer en lo
adelante sus transacciones petroleras en euros. Esta decision equivale un alto
riesgo para Estados Unidos, Irak es el segundo poderio petrolero probado en el
planeta, ademas pertenece a la Organizacion de Paises Exportadores de Petro-
leo y a la Regién que concentra los dos tercios de petr6leo mundial3.

Si los paises integrantes de la Organizacion de Paises Exportadores de Pe-
troleo cambiaran sus transacciones a euros, tal y como lo hizo Irak ello supon-
dria que, todos los paises del mundo que necesitan comprarle petréleo a esta
organizacion, tendrian que transar en euros en vez de en ddlares y; en un mo-
mento en que Estados Unidos tiene una deuda externa equivalente al 67% de su
producto interno bruto, y sus importaciones de petréleo equivalen al 55% de su
consumo que tendria que pagarlo en euros, cuando ademas, frente a esta mo-
neda el délar se ha devaluado en un 17 6 18% aproximadamente, si solamente,
estos paises, dejaran de transar en dolares, la devaluacion de esta moneda
llagaria a compararse segun algunos estadistas a la de la moneda Argentina.
Sin pretender ser profeta del desastre del doélar americano, el euro podria mas
temprano que tarde reemplazarlo como moneda mundial y para ello recordemos
que en mayo del préximo 2004, la Unién Europea contara con 25 integrantes por
los 10 nuevos paises incorporados, tendra un producto interno bruto de 9,6 billo-
nes de dolares y un mercado interno de 450 millones de personas, frente a 10,5
billones de ddélares y un mercado interno de 280 millones de personas de los
Estados Unidos.

3 Luis Anibal Gomez afirma que por las condiciones petroleras de Irak, Estados Unidos
se siente como “Mac Donald en Bagdad” proximo a jugar con la abundancia anhelada.
Pag. 44
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Si se expande a la Organizacién de Paises Exportadores de Petréleo o a
otros paises la iniciativa de Saddam Husseim sencillamente, ya no se pagaria el
servicio de las deudas externas en ddlares sino en euros, y estos paises co-
menzarian a trabajar para Europa tal y como hasta ahora lo han venido hacien-
do para Estados Unidos. Entonces la guerra sigue siendo por el petrdleo pero
con una causa adicional el euro y la Unién Europea que ahora se encuentra
enmarcada dentro de la doctrina del presidente James Carter4.

Otra posible causa no confesada es la Organizacién de Paises Exportadores
de Petrdleo porque, otra posibilidad que se le abre a Estados Unidos con esta
guerra y ellos lo tiene muy claro, es que al lograr apoderarse del petréleo de Irak
e imponer un gobierno titere, podrian producir 2 6 3 veces mas de lo que se
venia produciendo, es decir, (5 6 7 millones de barriles diarios) se satura al mer-
cado mundial y se aniquila a la Organizacién de Paises Exportadores de Petro-
leo y asi subsidiarian a la economia norteamericana.

Podemos aludir ain a una cuarta causa que a su vez se encuentra enmar-
cada dentro de las tres anteriores, es el logro de la profundizacion y fortaleci-
miento de la hegemonia norteamericana, para lo cual se le restituye a la
guerra su caracter de instrumento de politica exterior para el mantenimiento de
sus intereses; pues tal y como Estados Unidos ha comenzado el siglo XXI es
muy claro que la herramienta decisiva para su economia y su politica es el
aparato militar, del cual ha hecho alarde por su alcance y sofisticacién ya en
dos oportunidades:

- Contra Afganistan y
- Ahora contra Irak durante 42 dias de combate.

La teoria preventiva puesta en practica en Irak la podemos expresar en: un
"disparen primero y busquen después, si no encuentran las traeremos”.

iAUn no han encontrado las tan buscadas armas de Irak! Pero no extra-
flaria que aparecieran de un momento a otro.

4 Pall Harris, considera que hay muchas razones para la obsesién de Bus hacia Bagdad
pero, la principal es Europa. Sostiene que la victima esperada por Bus es la economia
europea, la cual es robusta y probablemente se haga mas fuerte en el futuro cercano,
sobre todo si los paises de la Organizacion de Paises Exportadores de Petréleos deciden
transar en euros. Pag. 31.
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Mas alld de estas causas no confesadas por Estados Unidos conforme a su
iniciativa materializada en contra del Estado iraki se evidencia la determinante
voluntad del gobierno norteamericano de no someterse juridicamente como Es-
tado, e ignorar su obligacién de integracion social que constituye el presupuesto
de todo Derecho cuando ello no encuadre satisfactoriamente dentro del fortale-
cimiento y mantenimiento de su hegemonia y de sus intereses dentro del ambito
politico y econ6mico; este acontecimiento constituye una flagrante violacién del
régimen juridico al cual se encuentran supeditados los Estados y a su vez una
practica primitiva y arbitraria de imposicién respaldada por la superioridad del
poderio que equivale en U(ltima instancia a lo que ha tratado de evitar historica-
mente el Derecho Internacional mediante principios consagrados. Estados Uni-
dos ha intentado sumergir en este momento al Derecho Internacional Publico en
la nada, considerando que por encima del mismo debe estar su propio interés
politico y sobretodo econémico lo cual resalta con claridad cuando indagamos
sobre algunas causas mas logicas y verdaderas que las alegadas por sus voce-
ros para justificar la guerra.

Para el Derecho Internacional Publico el Estado juega un papel de primer
orden pretendiendo reducir juridicamente la influencia de la fuerza en el doble-
gamiento de un Estado sobre otro mas débil, es asi como uno de los principios
mas determinantes de este Derecho es el Principio de la Soberania, de acuerdo
a David Held . "...la soberania se refiere al derecho del Estado de gobernar so-
bre un territorio delimitado..." al lado de este principio figura el de la autonomia
que “...denota el poder real con que cuenta un Estado-nacion para articular y
llevar a cabo sus metas politicas de forma independiente" (Held 1999:130). Aho-
ra bien, el Derecho Internacional Publico reconoce poderes y reconoce limitacio-
nes, reconoce derechos y también deberes, que trascienden las pretensiones de
los Estados, planteando que dentro de esa soberania y autonomia existen res-
tricciones y una de ellas son los Derechos Humanos, ante lo cual la Organiza-
cion de las Naciones Unidas esta llamada a intervenir como 6rgano de equilibrio
a la convivencia dentro de parametros juridicos, para reparar situaciones e inclu-
so imponer sanciones, pero esta facultad no le corresponde a ningin Estado de
la comunidad, los cuales se encuentran enmarcados dentro del principio de
igualdad; sin embargo los Estados Unidos han violado el principio de soberania
de Irak, el principio de autonomia y el principio de igualdad; pasando por encima
incluso del o6rgano rector de las relaciones internacionales, adjudicandose la
facultad de policia, de juez y de ejecutor dentro de la Comunidad Internacional,
movido por evidentes intereses propios y haciendo el papel de un super Estado.

Krasner utiliza el concepto de soberania de cuatro maneras diferentes " La
soberania legal ... la soberania Westfaliana ... la soberania interna ... y la sobe-
rania interdependiente..." (Krasner 1999:14). La primera utilizaciobn que hace
Krasner del concepto de soberania alude a la soberania legal internacional; que
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se relaciona con el establecimiento de la naturaleza de entidad politica, referente
al reconocimiento mutuo dentro del sistema internacional y al respecto de acuer-
do a Vattel, el estado de naturaleza valido para los hombres es extensible a los
Estados en el sentido de que estos son libres e iguales, ...una pequefia Republi-
ca no sera un Estado menos soberano que un reino poderoso... este razona-
miento esta contenido en la obra Le droit de gens de Vattel publicada en 1758;
Irak constituye una entidad politica con reconocimiento de Estado dentro de la
Comunidad Internacional que goza del estado de naturaleza y esta sujeto a la
regulacién del Derecho Internacional Publico al igual que Estados Unidos con
sus respectivos derechos y obligaciones, por tanto es un derecho de Irak de
acuerdo a su naturaleza y ante la insistencia de los Estados Unidos respecto a la
tenencia de armas prohibidas, la revision por parte de un 6rgano como la Orga-
nizacion de las Naciones Unidas para la determinacién de la verdad o falsedad
de tales afirmaciones y consecuentemente las sanciones a que hubiere lugar; y
era obligacién de los Estados Unidos por su propia naturaleza, acatar el manda-
to del Consejo de Seguridad, estandole prohibido asumir funciones que violen el
principio de igualdad entre los pueblos y de soberania.

Sin embargo la realidad en el caso Estados Unidos e Irak, constituye una
amplia demostracion de cémo fue violada la soberania legal internacional de un
Estado-nacion por parte de otro de la misma naturaleza, pero no del mismo po-
derio cuyo principal movil fue el factor econémico conjuntamente con el politico.

En segundo lugar, el autor citado se refiere a la soberania Westfaliana que
esta basada en la exclusién de protagonistas externos dentro de un Estado, es
decir, la intervencion o mas bien la invasién ejecutada por los Estados Unidos en
contra de lIrak, ademas de ser incompatible con la ya referida soberania legal
internacional, también es incompatible con la soberania Westfaliana, pues ésta
"se viola cuando actores externos influyen sobre, o determinan, las estructuras
de autoridad internas" (Krasner 1999:36), Estados Unidos invadié con su fuerza
y armas poderosas a lIrak, violandole el principio de la territorialidad y el de la
exclusion de actores externos, pues se ha instalado luego de la guerra en territo-
rio ajeno y ha determinado las estructuras de autoridad interna de Irak.

El tercer significado de soberania es la llamada soberania interna referida a
la organizacién de la autoridad publica en el interior del Estado respecto al con-
trol interno que dicha autoridad ejerce. El Pueblo iraqui se encuentra desprovisto
de control interno alguno, la intervencién norteamericana persiguié6 como punto
decisivo el hecho de desmontar en forma absoluta todo el control interno a cargo
de Saddam Husseim y su gabinete; ai término de este logro a desatado dentro
del territorio una persecucion y ejecuciéon encarnizada sobre el gobernante,
miembros de su gabinete, miembros de las fuerzas armadas, miembros de su
familia, allegados y amigos; provocando caos, muerte, desolacion y terror que
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evidencian una violacion de la soberania interna de lIrak, que ha traido como
consecuencia una situacion dramatica para el pueblo que aln sobrevive sin con-
trol alguno, pues los Estados Unidos no han logrado imponerlo.

La dltima utilizacion del concepto de soberania se refiere a la.soberania in-
terdependiente, que indica "...la capacidad de un Estado para regular el flujo de
bienes... personas... enfermedades e ideas a través de las fronteras territoria-
les..." (Krasner, 1999:26) esta soberania también le ha sido violada a Irak por
parte de Estados Unidos consecuencialmente por la invasién territorial y viola-
cion de la soberania interna, pues el Estado-nacion iraqui como tal no tiene ca-
pacidad para regular ni el flujo de bienes ni el de personas ni mucho menos el de
las ideas y la informacién pues éstas Ultimas son dadas sino por el presidente de
los Estados Unidos por sus voceros a su conveniencia sin que medie control
alguno.

CONSECUENCIAS DE ESTA GUERRA

Hay consecuencias que ya hemos visto y otras que estamos por ver:

Consecuencias para Irak

La nacion iraqui es la gran victima en esta nueva incursién de los Estados
Unidos, fue castigada por el régimen de Saddam Husseim y ahora por su
"Libertador" Estados Unidos.

Sus riquezas son la gran torta a repartir, el coloso tomara la mejor parte y
sus lacayos se conformaran con lo que les dejen.

Irak soporté durante 42 dias, el ataque norteamericano contra su territorio y
luego una invasién que no ha tomado en cuenta ni la soberania, ni la autode-
terminacion del pueblo ni los Derechos Humanos y aun al momento de es-
cribir este articulo el pueblo iraqui sigue viviendo el caos, el descontrol, el
hambre, el desorden y la desolacién de la destruccion y la muerte.

Consecuencias para Estados Unidos
Estados Unidos ha sufrido ya unas cuantas lecciones a propésito de su ac-

cion contra Irak mediante la guerra preventiva, la cual buscé cubrir formalmen-
te con una resoluciéon aprobatoria del Consejo de Seguridad bajo el marco del
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articulo 42 de la Carta de la Organizaciéon de las Naciones Unidas y en su fraca-
sado intento contribuyd:

1) 1A fracturar al Consejo de Seguridad.
2) 2 A fracturar a la Alianza Trasatlantica.

3) 3 A fracturar las relaciones con algunos de sus principales socios europeos,
afectando seriamente el proceso de aproximacion a Rusia y creando resen-
timiento y desconfianza entre un buen nidmero de sus amigos; para finalmen-
te prescindir del Consejo de Seguridad que no actué a su satisfaccion y
proceder en sus propios términos dejando sentado ante el mundo que se
considera con autonomia suficiente para hacer cuanto le venga en gana;
iahora falta ver los resultados de ese experimento!

Por otra parte, Estados Unidos carga desde el inicio de su ultimatum contra
el gobierno de Irak el peso de una opinién publica mundial, que se levanté en
contra de su accion desde todos los rincones del planeta incluyendo la suya
propia en ciudades como Nueva York, San Francisco entre otras, y en Londres,
Madrid, Manila, Pekin, Roma, Berlin, Estocolmo, Cisjordania, Atenas; en Améri-
ca Latina destacaron Chile, México, Brasil Y Venezuela; una verdadera conster-
nacion mundial, mas de 10 millones de personas marcharon en protesta contra
la accion bélica y en rechazo al nuevo genocidio americano en un solo dia.

Esta oposicion de la opinién publica mundial pareciera no haber producido
mayor efecto, pero a mediano plazo pesara en contra de la percepcidn sobre
Estados Unidos y condenara sus acciones bélicas futuras de antemano, consti-
tuyendo un problema nunca enfrentado anteriormente bajo estas dimensiones
por la potencia mundial.

Otra consecuencia es el fracaso diplomatico de este pais que ha puesto en
juego su liderazgo en el mundo con esta guerra, ante su soberbia decision en-
frent6 el hecho de que la Comunidad Internacional no respaldé su iniciativa.
Francia que es su socio europeo mas antiguo después de Gran Bretafia ejercio
su derecho al veto ante el Consejo de Seguridad en contra de la iniciativa ameri-
cana y asi lo declaré al mundo, similar posicion asumi6é Alemania, actitud repeti-
da por Canada a pesar de ser su vecino, de igual forma enfrent6 la oposicion
asumida por Rusia a pesar del proceso de acercamiento avanzado, la oposicion
de México y Chile en esta parte de América en fin, Estados Unidos ha sufrido
un fracaso producto de una diplomacia cada vez mas aislacionista de su actual
gobierno que toma para si, el derecho de definir amenazas en el mundo y de
actuar en consecuencia basado en su poderio militar; Estados Unidos se esta
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gquedando solo en su misién de cambiar regimenes en el mundo como lo hizo en
Afganistan y en consecuencia enfrentara la formacion de nuevos polos.

La guerra contra Irak y la vision unilateralista de Washington en detrimento
de la Organizacion de las Naciones Unidas y de los principios del Derecho Inter-
nacional Publico, a producido un polo internacional al frente de la potencia, com-
puesto por Francia, Rusia y Alemania que han cosechado el respaldo no solo de
Europa sino de casi toda la comunidad pero ademéas estd China, préxima gran
potencia que por si sola constituye otro polo en respaldo a la soberania y en
contra de la unipolaridad.

Otro alto precio que pagara Estados Unidos es la perdida de su propia paz
arrastrando también esa pérdida para otros Estados, pues esta guerra puede
provocar a corto o mediano plazo el incremento del terrorismo en su propia nacién
producto de su proceder y del dafio ocasionado a sus relaciones multilaterales.

En el momento de escribir este articulo ya se han perpetrado actos terroris-
tas en Arabia Saudita, por permitir su territorio para facilitar el paso de los solda-
dos norteamericanos e ingleses en dicha guerra, actos terroristas contra
ciudadanos espafioles en Casa Blanca, Marruecos, supuestamente por el res-
paldo que este pais le diera a los Estados Unidos en dicha invasién, considera-
cion esta generalizada entre politicos espafioles, y dramaticamente creemos que
el terrorismo avanzara como reaccion al abono que los Estados Unidos le esta
suministrando al mundo haciendo crecer el odio, la violencia y la venganza,
acompafiados de una absoluta anarquia que desconoce todo principio y organi-
zacion que imponga Derecho y reglas internacionales. Si bien es cierto que la
necesidad de la lucha contra el terrorismo es inminente, también es cierto que la
misma debe llevarse a cabo con pleno respeto a la ley, con pleno respeto a los
Derechos Humanos, con pleno respeto a los principios de Derecho Internacional
Pablico que regulan las relaciones entre los Estados y con pleno respeto a las
instituciones como las Naciones Unidas que esta llamada a preservar la paz del
mundo.

Estados Unidos con su guerra preventiva y su iniciativa de levantarse ante
el mundo unilateral y arbitrariamente ha actuado al margen de principios funda-
mentales del Derecho Internacional Publico, como lo son el respeto a la sobera-
nia y autodeterminacién de los pueblos, olvidé su condicién de sujeto de
Derecho Internacional Publico, conforme a lo cual debe cefirse dentro de sus
relaciones con los demas sujetos, a los diferentes principios de convivencia y
respeto planteados por el Derecho regulador; violé principios del Derecho y de-
mostré que no tiene rival capaz de retar su predominio en el campo militar y por
tanto esta llamado segun él a aplicar sus propias reglas bajo la 6ptica de sus
intereses, convirtiéndose en juez y policia del mundo, pero sobre todo convir-
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tiéndose en una gran amenaza para el futuro de la soberania politica del resto
de la naciones del planeta y son estas, las que estdn llamadas a obligarlo a ce-
fiirse al cumplimiento de los principios del Derecho.

El Estado ha sido considerado tradicionalmente el protagonista por antono-
masia de las Relaciones Internacionales, surgiendo asi el Derecho Internacional
como un Derecho que regula las relaciones entre Estados los cuales constituyen
su sujeto; en la actualidad los organismo regionales, los organismos especiali-
zados y hasta el individuo tienen una competencia especial dentro de la Socie-
dad Internacional, su orden y su regulacién; pero el instrumento mas importante
gue se ha dado la Comunidad Internacional para la biusqueda y conservacion de
la paz, el equilibrio y el respeto entre sus integrantes mediante la aplicacion de
los principios del Derecho Internacional es la Organizacion de las Naciones Uni-
das, creada por los Estados Unidos conjuntamente con otras naciones en 1945y
gue hoy ha quedado maltrecha ante la iniciativa bélica de este pais contra Irak,
mas no es la primera vez que esta organizacion queda mal parada, peores epi-
sodios enfrentd en plena guerra fria y sin embargo la sobrevivié.

La Organizacién de las Naciones Unidas se reacomodara porgque sus inte-
grantes son aproximadamente 200 paises de los cuales la mayoria vota por su
validez, permanencia y reforzamiento, ante lo cual el Estado norteamericano se
vera forzado por los polos emergentes y el resto de la Comunidad Internacional
a cefiirse al mandato del Derecho y a las reglas de las Naciones Unidas para
preservar su validez y eficacia en la actualidad, la politica arbitraria de fuerza de
"Estados con el norteamericano ha determinado histdricamente la evolucién del
Derecho Internacional Publico, el cual pretende en ultima instancia reducir juridi-
camente la influencia de dicha fuerza que constituye una amenaza para el resto
de la naciones.

Washington tienen que aprender convivencia pues estad aislandose, pre-
tende un poder unipolar en momentos en que estan disminuidas sus relaciones
multilaterales, estd disminuida su credibilidad ante la opinién publica, el terro-
rismo mas que ayer estd al asecho, sus condiciones econémicas estan desme-
joradas y su moneda cada dia mas débil ante el euro.

REFLEXIONES FINALES

El Derecho Internacional PuUblico como ordenamiento juridico esta llamado a
normar a la Comunidad Internacional integrada por los Estados-nacién prepon-
derantemente, y para ello prevé un conjunto de principios fundamentales que
persiguen la integracién social como principal presupuesto del Derecho y el so-
metimiento de los entes en forma juridica, para asi, equilibrar la convivencia
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mediante el principio de igualdad, el principio de soberania y més alla la defensa
de los Derechos Humanos frente a dichos principios, en la permanente busque-
da del equilibrio juridico; luego de la Segunda Guerra Mundial fue creada la Or-
ganizacion de las Naciones Unidas, 6rgano rector del Derecho Internacional
Pablico que persigue la paz y el equilibrio juridico mundial.

Estados Unidos con la iniciativa bélica en contra del Estado iraqui se ha
convertido en una amenaza para todas las naciones del mundo, por constituir
juridicamente un sujeto de Derecho Internacional que desconoce su obligacion;
desconoce sus limites, sus parametros, desconoce la organizaciéon que lo rige y
el Derecho que lo regula; habiéndose convertido en un Estado anarquico, policia,
juez y ejecutor de sus iguales juridicos a la vez que usurp6 facultades que le es-
tan reservadas a la Organizacion de las Naciones Unidas e ignoré su mandato.

Estan llamadas el resto de las naciones a preservar y fortalecer en estos
momentos la validez y eficacia tanto del Derecho Internacional Publico como de
la Organizacion de las Naciones Unidas, mediante el enfrentamiento y la imposi-
cion de sanciones de acuerdo al régimen legal internacional contra esta potencia
que ha violado masivamente los principios que protegen al Estado iraqui y a los
Derechos Humanos de su pueblo. No puede justificarse la violaciéon de los prin-
cipios fundamentales del Derecho Internacional Publico y la violacion de los De-
rechos Humanos de un pueblo en pleno, con la excusa de persecucion al
terrorismo, y de la defensa de los Derechos Humanos ¢Se pueden defender los
Derechos Humanos a costa de violaciones en bloque?

Los Estados Unidos deben volver a los pardmetros legales internacionales
por el bien propio y el de toda la Comunidad Internacional.
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