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RESUMEN

El propésito de esta investigacion es analizar el Decaimiento de la Accién por
Pérdida del Interés Procesal en el Proceso Laboral Venezolano. Al respecto, se
establecieron como objetivos especificos: a) Describir la institucion de la accién y las
distintas corrientes doctrinarias que se han desarrollado en relacion a la misma; b)
Sefalar la nocion de Interés Procesal a la luz de la Tesis de accion en sentido
abstracto; c) Indicar la nocion de Interés Procesal a la luz de la Tesis de la accién en
sentido concreto; d) Conocer los casos que en virtud de la Interpretacion Judicial de
la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia ocurre el Decaimiento de la
accion por Pérdida del Interés Procesal en el Proceso Laboral Venezolano e)
Estudiar la Interpretacion Judicial realizada por el Tribunal Supremo de Justicia en el
Decaimiento de la Accion por Pérdida del Interés Procesal. Las interrogantes que se
plante6 la investigacion fueron: ¢Qué debe entenderse por Accion?, ¢Qué debe
entender por interés procesal de la Accién?, ¢(En cuales Casos ocurre el
Decaimiento de la Accion por Perdida del Interés Procesal en el Proceso Laboral
Venezolano?, ¢ Puede ocurrir en el Proceso Laboral Venezolano el Decaimiento de
la Accion por Perdida del Interés Procesal?. La metodologia empleada fue de
caracter Cualitativa. El nivel de analisis esta referido a la investigacion documental,
para lo cual se consider6 la lectura de leyes, textos y la jurisprudencia. Se
emplearon técnicas de investigacion documental fundamentadas en el analisis de
las fuentes consultadas. Asi, este trabajo se estructura en tres capitulos: ElI Capitulo
I, resume el planteamiento de la investigacion, las interrogantes formuladas, los
objetivos de estudio y la justificacion. ElI Capitulo Il, contiene los antecedentes
histéricos-legales, los antecedentes de otras investigaciones realizadas a nivel de
tesis de grado y las bases tedricas empleadas. En el Capitulo Ill, se establece el
marco metodoldgico, sefialando el tipo y nivel de investigacién. Finalmente, se
establecen las conclusiones y reflexiones a las que arribé la investigacion y por
ultimo, se hace referencia a las fuentes consultadas.

Descriptores. Accion, Decaimiento, Interés Procesal, Interpretacion Judicial



INTRODUCCION

La Constitucion de la Republica Bolivariana de Venezuela, Consagra en
su articulo 253 la atribuciones del Poder Judicial al cual le corresponde
conocer de las causas y asuntos de su competencia mediante los
procedimientos que determinen las leyes, y ejecutar 0o hacer ejecutar sus

sentencias.

Por su parte el articulo 335 de la carta Magna consagra el caracter
vinculante para las otras salas del Tribunal Supremo de Justicia y demas
tribunales de la Republica, con respecto a las interpretaciones sobre el

contenido o alcance de las normas y principios constitucionales.

Sin duda alguna las discusiones en las aulas universitarias sobre el
caracter de fuente o no de derecho de la jurisprudencia ha quedado
relegada por la situacion factica en la que se encuentra nuestro sistema

judicial.

Las decisiones de nuestro mas alto administrador de Justicia, constituyen
en muchas ocasiones verdadera fuente de derecho, creando o legislando en
caso de lagunas e incluso interpretando normas juridicas de tal forma que se

modifica la intencién del legislador en muchos casos.

Asi el Tribunal Supremo de Justicia, en sus distintas salas, cumple con su
doble funcién nomofilactica en sede casacional a) Controlar la Legalidad b)

su funcion didactica para mantener la uniformidad de criterios.

Dichas interpretaciones resultan de gran importancia ya que de esos
criterios dependeran en gran medida las decisiones que puedan tomar los
tribunales de menor jerarquia, asi en materia laboral, la Ley Organica

Procesal del Trabajo preceptia en su articulo 177 que Los jueces de



instancia deberan acoger la doctrina de casacion establecidas en casos
analogos, para defender la integridad de la legislacion y la uniformidad de la

jurisprudencia.

Dadas estas atribuciones de las cuales gozan los tribunales de la
Republica, este trabajo persigue realizar un analisis critico de la postura
asumida por parte de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de
Justicia, en Sala Constitucional, No. 956 del 01 de junio de 2001 con
respecto a la Institucion de La Accion y su Decaimiento por pérdida del

Interés Procesal.

Asi, este trabajo se encuentra estructurado en tres capitulos: El Capitulo
I, resume el planteamiento de la investigacion, las interrogantes formuladas,
los objetivos de estudio y la justificacion. El Capitulo Il, contiene los
antecedentes histéricos-legales, los antecedentes de otras investigaciones
realizadas a nivel de tesis de grado y las bases tedricas empleadas. En el
Capitulo Ill, se establece el marco metodoldgico, sefialando el tipo y nivel de
investigacion. Finalmente, se establecen las conclusiones y reflexiones a las
que arribé la investigacion y por ultimo, se hace referencia a las fuentes

consultadas.



1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

1.1. Justificacién de la Investigacion

Cuando la constitucibn de la Republica Bolivariana de Venezuela
consagro la garantia de la tutela judicial efectiva, amplio y consolido el
concepto de accidn, que ya no se queda en lo que en el pasado se conocia
como la enunciativa garantia “del derecho de peticion” sino que va mucho
mas all4, porque la tutela judicial efectiva garantiza el cabal ejercicio de todos
los derechos procesales constitucionalmente establecidos, que van desde el

acceso a la justicia, hasta la eficaz ejecucion del fallo.

Plantea la doctrina que mientras se esta desarrollando el proceso la tutela
no existe todavia, se esta gestando y puede truncarse en cualquier
momento, La tutela sélo se habra otorgado cuando, después de haber tenido
acceso a la jurisdiccion y al proceso el ciudadano, tras un debate
contradictorio, obtenga una resolucion fundada sobre la cuestion que planted
y dicha resolucion se ejecute efectivamente, hasta el momento final la tutela

puede malograrse.

Consagra también el articulo 26 de la constitucion de la Republica
Bolivariana de Venezuela el derecho de acceso a la justicia. A través de esta
norma constitucional, el derecho procesal venezolano se incorpora a la
problematica central del proceso judicial contemporaneo, la palabra clave de
esta nueva concepcion social de la justicia y de la ley, es la efectividad del
acceso. Acceso para todos al sistema legal, para sus derechos, libertades y
beneficios. Acceso a los instrumentos incluyendo a los tribunales ante los
que se puede hacer valer aquellos derechos, libertades y beneficios, en
forma significativa y eficaz, en fin de lo que se trata es de hacer el proceso
mas humano, lo que implica un cambio de perspectiva en donde el proceso



ya no es visto en funcion del juez o de los estudios del derecho a ley sino
desde la Optica del justiciable, de la ley y de la justicia, por lo que se puede

afirmar que se esta ante un cambio de paradigma.

De tal manera que la expresidon acceso a la justicia no es facilmente
definible, pero ella es util para referirse al principio fundamental de todo
sistema juridico: que el pueblo pueda exigir y ejercer sus derechos y/o
solucionar sus conflictos por medio del Estado. En primer lugar, el sistema
legal debe ser igualitariamente accesible a todos, y en segundo lugar, estar
encaminado a que tal planteamiento implica una ruptura con la idea liberal

de los Estados liberales.

Sin embargo, existen casos particulares en el proceso laboral venezolano
en donde las partes aun habiendo acudido ante el érgano jurisdiccional para
plantear un conflicto de intereses inter subjetivos, cumpliendo las partes con
cada una de las cargas procesales, y estando en etapa el proceso para
sentenciar se condena la “inactividad” de la actora y de la demandada
declarando el Decaimiento de la Accion por Pérdida del interés procesal, lo
cual trae como consecuencia el caracter de cosa juzgada y la imposibilidad

de poder proponer el mismo conflicto en sede judicial.

Dicha posicibn ha sido una interpretacion judicial de la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, institucion esta que no se
encuentra regulada por ningun texto normativo, bien sustantivo o adjetivo, y
donde se evidencia una vez mas la jurisdiccibn normativa del maximo

intérprete de las leyes en nuestro pais.

Estas afirmaciones traen aparejado consigo una problematica puesto que

ha de estudiarse la institucién del Decaimiento de la accion por pérdida del



interés procesal para en definitiva concluir si dicha interpretacion judicial no
se encuentra en franca contraposicion con las concepciones modernas de la

accion y de la tutela judicial efectiva.

La importancia de la presente investigacion radica en que constituye un
aporte doctrinario cierto que servira de instrumento de discusién en lo que se
refiere al Derecho procesal del trabajo, y concretamente a la materia objeto
de estudio, esto es, el Decaimiento de la Accion por pérdida del interés

procesal.

Es asi como durante estos afios de vigencia de la Ley Organica Procesal
del Trabajo muchos han sido los criterios jurisprudenciales asumidos por la
Sala de Casacion Social del Tribunal Supremo de Justicia en materia de
Derecho Procesal del Trabajo, ahora bien, La Sala Constitucional como
maximo intérprete de nuestro ordenamiento juridico ha asumido posturas
jurisprudenciales sobre la materia que aun cuando no se encuentren
reguladas por el texto adjetivo laboral han entrado en plena vigencia a la par

de instrumentos juridicos.

El estudio de la Institucion del Decaimiento de la Accion por Pérdida del
Interés Procesal, como doctrina asumida por la Sala constitucional del
Tribunal Supremo de Justicia en Sentencia No. 956 del 01 de Junio de 2001
nos extrapola al estudio de nociones basicas del derecho que nos llevan a
preguntar ¢Qué debe entenderse por accion? ¢Qué se entiende por Interés
Procesal? ¢Puede existir pérdida del Interés Procesal? Acaso ¢Puede
extinguirse la accién? ¢ Es ajustada a derecho la interpretacion asumida por

el Tribunal Supremo de Justicia?



Las respuestas a estas interrogantes dependeran de la corriente
doctrinaria que se asuma. En sintesis la importancia de la presente
investigacion radica en que la misma se convierta en instrumento de estudio
de la ciencia del derecho, en lo referente si esta dado en el proceso laboral el
Decaimiento de la accion por pérdida del interés procesal o si por el contrario
tal figura juridica ideada por el Tribunal Supremo de Justicia se encuentra
alejada de toda realidad juridica. La presente investigacion, constituira un
aporte cierto a la ciencia del derecho, concretamente al estudio de la

institucion de la accién.

En el Marco Metodolégico se describe el modelo, disefio y tipo de

investigacion desarrollada.

En el Marco Teorico se aborda lo referente a los Antecedentes Historicos,
legales y de otras investigaciones relacionadas con la presente investigacion,
bases tedricas las doctrinas referentes a la accion y la Interpretacion de la

Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia.
Se presentan un conjunto de Conclusiones y Reflexiones;
Finalmente se procedi6 a enumerar las referencias bibliogréficas

empleadas a los efectos de la redaccion y sustento de la investigacion, tanto

las fuentes impresas, electrénicas y legales o normativas.



1.2. Objetivos de la Investigacion.
1.2.1 Objetivo General.

Analizar el Decaimiento de la Accion por pérdida del Interés Procesal en

el proceso laboral venezolano

1.2.2. Objetivos Especificos.

Describir la institucion de la accion y las distintas corrientes doctrinarias

que se han desarrollado en relacidon a la misma

Sefalar la nocién de Interés Procesal a la luz de la Tesis de la accién en

sentido abstracto

Indicar la nocién de Interés Procesal a la luz de la Tesis de la accién en
sentido concreto

Conocer los casos que en virtud de la Interpretacion Judicial de la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia ocurre el Decaimiento de la
Accion por Pérdida del Interés Procesal en el proceso laboral venezolano

Estudiar la Interpretacion Judicial realizada por el Tribunal Supremo de

Justicia en el Decaimiento de la Accién por Pérdida del Interés Procesal

1.3. Ubicacion Espacial y Temporal de la Investigac  ion.

La presente investigacion tiene aplicabilidad en el todo el territorio de la

Republica Bolivariana de Venezuela, asi como también servirA de texto

doctrinario que podra ser consultado a los efectos del estudio de Derecho



Comparado. En cuanto a su ubicacién temporal tendra vigencia hasta tanto
no sea modificado el criterio jurisprudencial asumido por la Sala
Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia, empero sera un aporte
doctrinario consolidado en el tiempo en cuanto al estudio de la Institucion de

la accion.
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2. MARCO TEORICO
2.1 Antecedentes Histéricos y Legales.

Los antecedentes de la accién se remontan a las tesis que en sentido
concreto y abstracto se tienen de dicha institucion:

En La accion en sentido concreto. Piero Calamandrei (1973) explica en su
obra las distintas teorias que se han desarrollado de la accién a) Las
primeras teorias civilistas tomaron como referencia una equiparaciéon entre el
Derecho sustantivo, concluyendo que la accion era el mismo derecho
sustantivo pero en guerra esperando ser cumplido. Asi se entiende la accion
como el derecho de obtener del deudor, mediante la sujecién impuesta por el
Estado, el equivalente de la prestacion debida, no es pues, una cosa que
este fuera del derecho subjetivo, sino que solamente es un aspecto o0 un
momento del mismo derecho subjetivo. Al derecho subjetivo no le
corresponde solamente, desde el punto de vista pasivo de la relacion, la
obligacion, sino ademas, la sujecion del deudor, no existe como derecho
separado, sino que constituye uno de los modos en que se puede ejercitar el

derecho subjetivo privado.

Ahora bien, se planteaba la interrogante por parte de la Escuela Alemana
de la existencia de situaciones en donde el derecho de accién se ejerce por
la inobservancia del derecho objetivo, pero no necesariamente la
insatisfaccion del derecho subjetivo de la prestacion, ejemplo: las acciones
mero declarativas o de certeza, surge entonces una b) segunda teoria que
concibe a La Accion como tutela juridica formulada por Wach, seguidor de
Muther, que define la accion como derecho del ciudadano de obtener del
Estado la tutela juridica no ya como un duplicado del derecho sustantivo,

mas bien lo considera un derecho subjetivo por si mismo dirigido contra un
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diverso sujeto pasivo que no es ya el deudor originario, sino el Estado, y que
mira a una diversa prestacion, que no es ya el cumplimiento sino la garantia

jurisdiccional, esto en palabras de Calamandrei (1973).

De tal manera que para La accion en sentido concreto, se persigue la
tutela de wun Interés individual, mas sin embargo se busca un
pronunciamiento del juez a favor de las pretensiones arguidas por parte del
actor. El interés procesal en la corriente concreta puede ser ubicarlo en los
requisitos de la accién: a) Relacion entre el hecho y la norma b) Legitimacion
para obrar o para contradecir Legitimatio Ad Causam c) interés procesal.

Explica Calamandrei (1973) que:

“el interés procesal en obrar y en contradecir surge precisamente
cuando se verifica en concreto aquella circunstancia que hace
considerar que la satisfaccién del interés sustancial tutelado por el
derecho no puede ser ya conseguida sin recurrir a la autoridad judicial:
0 sea, cuando se verifica en concreto la circunstancia que hace
indispensable poner en practica la garantia jurisdiccional’
(Calamandrei:1973. Pp. 50)

El interés procesal no nace al mismo tiempo que el derecho subjetivo,
sino que nace después, en el momento en el que el derecho subjetivo
comienza a encontrarse en un estado de insatisfaccion. A fin de que surja el
interés procesal, no basta pues, que se demuestre la existencia de un interés
en conseguir el bien, si no que es necesario que, para satisfacer este interés
sustancial, no se puede hacer uso de medio normal de cumplimiento y deba

recurrirse al medio sucedaneo de la accion.

Existen casos particulares cuando aun no existiendo el vencimiento de la
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relacion sustancial para que opere el Interés procesal, el acreedor sin
embargo pueda ejercitar su derecho de accidn, este es el caso de las
acciones mero declarativas, donde la falta de certeza misma de la situacion

juridica, se constituye en el interés para acudir al 6rgano jurisdiccional.

Existen otros casos en donde el interés procesal surge del hecho que
existiendo en concreto las condiciones puestas por la ley sustancial para dar
al cambio de una cierta relacion, la ley no puede ser producida por la sola
voluntad de los interesados sino que debe existir un pronunciamiento del

juez.

Por otra parte la Accion en sentido abstracto. Surge en contraposicion al
Derecho de accién en sentido concreto, desarrollada por los alemanes
Degenkolb, Von Bulow, Goldschmidt, Rosenberg, en ltalia por Rocco,
Zanzucchi y en Ameérica Latina por Couture, Alcala Zamora y Castillo,
Mercader. De acuerdo a esta corriente moderna el derecho de accion
corresponde no solamente a aquél que tiene razoén, sino a cualquiera que se
dirija a él para obtener una decision sobre su pretension, adin cuando sea
infundada, la accion segun esta teoria no es el derecho de obtener una
providencia que declare si el reclamante tiene o no la razon, el derecho de

accion corresponde también a aquél que no tiene razén.

Si la demanda es acogida o rechazada por el tribunal, ello depende de
que se cumplan ciertas condiciones que no son requisitos previos de la

accion sino de la sentencia de fondo.

Tal como sefala Rengel-Romberg (1991) los aspectos mas importante de

esta teoria las resume Calamandrei del modo siguiente:
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a) Cuando el actor presenta al juez su demanda no se sabe todavia si
esta demanda es fundada o no, y es precisamente para saber si la
demanda es fundada o no para lo que es necesaria la decision del
juez.

b) AuUn cuando la demanda sea infundada, el juez no puede eximirse de
tomarla en examen y debe igualmente pronunciar su sentencia; si se
negare a ello, faltaria al deber de su cargo por denegacion de justicia.

c) Al deber del juez de decidir en cuanto al mérito de la demanda,
cualquiera que sea su fundamento, corresponde, en la parte que ha
propuesto la demanda, el derecho a obtener una decisién sobre la
misma aun cuando sea infundada.

d) La accion puede corresponder; pues, también a quien no tiene razén
en el mérito, haciendo abstraccién (y por ello se habla de accién en
sentido abstracto) del fundamento de la demanda.

e) Esta accion en sentido abstracto es verdaderamente un derecho,
porque esta garantizado por la responsabilidad civil y penal en que el
juez incurriria si denegare injustificadamente un acto de oficio o

incluso, si no pronunciaré un fallo.

El Interés procesal dentro de la corriente abstracta, no deriva, de un modo
especifico y concreto, de la posicion individual en que el actor se encuentra
en una cierta relacion de derecho sustancial, en torno a la cual pueda
esperar una providencia favorable para él, sino que es un interés genérico
que todo ciudadano tiene, como tal, en el funcionamiento de la justicia, y que
gueda igualmente satisfecho cualquiera que sea el contenido de la

providencia que el juez emana, el interés individual converge con el publico.

Por su parte, Rengel Romberg (1991) al referirse al interés como requisito

de la accion expresa: a) Ese derecho subjetivo o poder juridico en que
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consiste la accién, pertenece a todo ciudadano, y es por lo tanto, un derecho

subjetivo publico o colectivo, porgque tiene su origen el interés colectivo y

publico en la solucion jurisdiccional de los conflictos. No se trata de un poder
juridico desconectado de todo interés, sino fundado en el interés publico en
la solucion jurisdiccional de los conflictos y al servicio del interés privado en
la satisfaccion de las pretensiones: b) al lado del interés colectivo y publico
gue mueve a la accién, existe en todo proceso, el interés individual y privado
en que se funda la pretension. La Satisfaccion de éste interés privado,
mediante la actuacion jurisdiccional de la pretension, o su denegacion por el
juez con el rechazo de la demanda, satisface o rechaza, segun el caso, la
pretension, pero siempre da satisfaccion al derecho de accion. Concluye
Romberg, que dificilmente puede concebirse que falte el interés, si con la
accion se esta solicitando al juez la composicién del conflicto descrito como

objeto de la controversia.

De acuerdo a esta concepcion el interés como requisito previo a la accion,
es un interés colectivo, ya que al 6rgano jurisdiccional mas que resolver el
conflicto inter subjetivo de intereses, le importa reparar el entuerto que se ha
verificado en el derecho objetivo para mantener la paz con justicia y el bien a

la colectividad.

En lo que se refiere a la tesis del Decaimiento de la Accién por pérdida del
interés procesal dichos antecedentes se remontan a la Sentencia No. 956 del
01 de junio del afio 2001. Sala Constitucional del Tribunal Supremo de
Justicia con Ponencia del Magistrado Jesus Eduardo Cabrera Romero.
(Partes: Frank Valero Gonzalez vs Milena Portillo Manosalva de Vale). La
Sala emite su opinion en cuanto a la figura del acceso a la Justicia y a la
forma de poner en movimiento al oOrgano jurisdiccional, cuando los

particulares se dirigen al Estado en ejercicio de su derecho de peticién,
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advirtiendo que el nacimiento del proceso como consecuencia de la
admisién de la demanda no constituye en ningln caso garantia de obtener

una sentencia favorable.

Entra el ponente a desarrollar el interés como requisito de admisibilidad
de la accion la pérdida del interés procesal que causa la decadencia de la
accion y que se patentiza por no tener el accionante interés en que se le
sentencie, surge en dos claras oportunidades procesales. Una, cuando
habiéndose interpuesta la accién, sin que el juez haya admitido o negado la
demanda, se deja inactivo el juicio, por un tiempo suficiente que hace
presumir al juez que el actor realmente no tiene interés procesal, que no
tiene interés en que se le administre justicia, debido a que deja de instar al

tribunal a tal fin.

La otra oportunidad (tentativa) en la que puede decaer la accion por falta
de interés, es cuando la causa se paraliza en estado de sentencia. Tal
paralisis conforme a los principios generales de la institucion, no produce la
perencién, pero si ella rebasa los términos de prescripcién del derecho objeto
de la pretension, sin que el actor pida o busque que se sentencie, lo que
clara y objetivamente surge es una pérdida del interés en la sentencia, en
gue se componga el proceso, en que se declare el derecho deducido. Es
indiscutible que ese actor no quiere que lo sentencien, por ello ni incoa un

amparo a ese fin, ni una accioén disciplinaria por denegacion de justicia.

2.2. Antecedentes de otras Investigaciones.

De acuerdo a las investigaciones se han encontrado las siguientes tesis
de grado: 1) Mendoza E. (2005) en su tesis de especializacion titulada La

Accién en el proceso Laboral venezolano, en la cual hace un estudio
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comparado entre le tesis de la Accidn en sentido abstracto y la tesis de la
accién en sentido concreto. Concluyendo que la accién es un derecho
subjetivo de la parte actora de acudir ante el 6rgano jurisdiccional para que
este mediante una providencia cualquiera se pronuncie ante el conflicto
presentado en sede judicial. Hace un analisis del conflicto de tesis
planteadas entre Windscheid y Mutter. Tomando ambas tesis para realizar

un concepto de la accion.

Sin embargo en la referida investigacibn no se hace mencion alguna
sobre figuras como el Decaimiento de la acciéon por pérdida del interés
procesal, la perencion, o el desistimiento de la accion. Se limita a concluir
que de acuerdo a las nuevas tendencias la accion debe ser entendida como

un derecho en sentido abstracto.

En el mismo orden de ideas, Velazquez J. en el afio 2005 en su tesis de
especializacion titulada obstaculos al ejercicio del derecho de accion en el
proceso laboral venezolano se hace un analisis de la institucién de la accién,
tanto en sentido abstracto como en sentido concreto. Finalmente, plantea
que el ordenamiento juridico no puede establecerse obstaculos o barreras al
ejercicio de la accion, concluye que ante la incomparecencia de la parte
actora a la audiencia de juicio la ley organica procesal del trabajo yerra al

plantear el “desistimiento de la accion” como consecuencia inexorable.

Plantea el autor, que si la accion es el derecho subjetivo de la parte actora
de acudir ante el 6rgano jurisdiccional para obtener de éste Ultimo una
providencia cualquiera, la Incomparecencia de la parte actora no podria tener
como consecuencia el desistimiento de la accidon puesto que la misma ya se

habria ejercido.
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Finalmente Tineo, J en el afio 2004 en su tesis de especializacion titulada
El Proceso Laboral: La perencién de la Instancia y el derecho de accién hace
un analisis sucinto de la accion concluyendo que la misma ha de ser

entendida en un sentido abstracto.

Como podra observarse en ninguna de las investigaciones se hace
mencion de la tesis sostenida por la sala constitucional del tribunal supremo
de justicia, concretamente el Decaimiento de la accion por perdida del interés

procesal.

2.3 Bases Tedoricas.
A los efectos de una compresion de la presente investigacion se

desarrollan los siguientes conceptos y definiciones de gran interés:

Accion:

Sefiala Rengel Romberg (1991), que la accion es una realidad practica
en torno a la cual se ha desarrollado una interminable polémica iniciada a
mediados del siglo IXX y que aun no ha terminado. La accion, aun no
sabemos lo que es ni donde esta. El insigne procesalista patrio ensefia que
ante tantas imprecisiones doctrinarias, surge una observacion empirica de la
accion, que la asoma como una actividad correspondiente a aquel a quien no
le es ya licito obrar por la fuerza, y que esta actividad por regla general, es la
condicion necesaria para que entre en operacion la jurisdiccion. Resume de
esa manera que la accién permite motorizar la jurisdiccion como funcion
publica del Estado, impidiendo asi que los ciudadanos se hagan justicia por

mano propia.

Asimismo, sostiene que la accion es una condicion de la Jurisdiccion y

que ésta no entra a funcionar oficiosamente sino a instancia del particular
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interesado en su ejercicio (nemo iudex sine actore. Ne procedat iudex ex

officio).

Mas recientemente, el profesor Puppio, (2006) sefiala que la accion es el
poder juridico que tiene todo sujeto de derecho, de acudir a los 6rganos
jurisdiccionales para reclamar la satisfaccion de una pretension. Es un medio
de plantear la solucién pacifica de los conflictos de intereses juridicos y

derechos aparentes, ante el érgano judicial.

En el sentido sefalado anteriormente, el autor Puppio enfoca la accién
destacando el caracter dinamico-subjetivo de quien la ejerce, refiriéndose al
ciudadano o persona juridica que pide justicia, restandole importancia al
aspecto funcional del érgano que en nombre del Estado tiene a su cargo el
deber de administrar justicia, y que lo hace a través del despliegue de la

actividad jurisdiccional.

En otro sentido, Calamandrei (1973) enfoca la acciébn como actividad
dirigida a estimular la Jurisdiccidon y a invocar ante el juez una providencia
jurisdiccional conforme a la propuesta del reclamante, y que muestra también
un caracter empirico, que es el de su bilateralidad. Sefiala que para obtener
del juez una providencia jurisdiccional, debe tomarse en consideracioén que
la misma no sélo esta destinada a satisfacer el interés propio del proponente,
sino que también esta destinada a hacerla valer respecto de otra persona,
sobre la cual debera obrar la sujecion impuesta por el Estado. De alli que la
accion se presenta como la peticion que una persona hace al 6rgano judicial

de una providencia destinada a obrar en la esfera juridica de otra persona.

De esta manera la caracteristica de la bilateralidad del proceso, no es otra

gue la que surge entre una parte que pide la providencia del estado y otra
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parte respecto de la cual la providencia se pide, significando de ese modo
gue la bilateralidad del proceso es una consecuencia de la bilateralidad

accion.

Decaimiento:

De conformidad con el diccionario de la real academia espafiola (2001) 1.
Decadencia (Menoscabo) 2. Abatimiento, desaliento. Esto es, que el
decaimiento debe ser entendido como la declinacion de algo. A los efectos

de esta investigacion ese algo no es mas que la accion.

Interés:

Calamandrei (1973) explica que el interés procesal en obrar y en
contradecir surge precisamente cuando se verifica en concreto aquella
circunstancia que hace considerar que la satisfaccion del interés sustancial
tutelado por el derecho no puede ser ya conseguida sin recurrir a la autoridad
judicial: o sea, cuando se verifica en concreto la circunstancia que hace
indispensable poner en practica la garantia jurisdiccional. De tal manera que
el interés procesal no nace al mismo tiempo que el derecho subjetivo, sino
gue nace después, en el momento en el que el derecho subjetivo comienza a
encontrarse en un estado de insatisfaccion. A fin de que surja el interés
procesal, no basta pues, que se demuestre la existencia de un interés en
conseguir el bien, si no que es necesario que, para satisfacer este interés
sustancial, no se puede hacer uso de medio normal de cumplimiento y deba

recurrirse al medio sucedaneo de la accion.
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3. La accion: Corrientes Doctrinarias
3.1. Prohibicién de la Autodefensa

Segun Piero Calamandrei (1973), debe examinarse la Institucion de La
Accién desde el punto de vista del ciudadano que pide justicia. La prohibicion
de la autodefensa, tal como existe en los ordenamientos juridicos modernos,

es el resultado de una larga y trabajosa evolucion.

En una asociacién primitiva, en la que no exista, por encima de los
individuos, una autoridad superior capaz de decidir y de imponer su decision,
no se puede pensar, para resolver los conflictos de intereses entre
coasociados, mas que en dos medios: o en el acuerdo voluntario entre los
dos interesados (Contrato) o en lo que Calamandrei denomina autodefensa o
defensa privada que transforma todo conflicto en una rifia abierta lo cual se
transforma en negacion de toda convivencia social, dejar a los mimos
interesados el oficio de resolver por si los propios conflictos quiere decir
excluir la posibilidad de una decision imparcial, dado que ninguno puede ser

juez en su propia causa.

Por estas consideraciones es que el estado actia cuando existe un
conflicto de intereses, para disciplinar o para limitar o prohibir el uso de la
autodefensa hasta llegar a nuestra civilizacion, donde el uso de la
autodefensa es considerado un delito. La historia de la lucha contra la
autodefensa es la historia del Estado y de la misma civilizacion humana. La
intervencién de la autoridad para limitar el uso de la autodefensa se realiza
en formas diversas en las varias civilizaciones y en los diversos periodos
historicos. En el antiguo proceso aleman solo garantizaba la igualdad en el
combate cuando los intervinientes, personas en conflicto, decidian resolver la

problemética planteada entre ambos. Otras veces, el Estado no condena el
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uso de la fuerza privada, pero impone, en primer término, a los
contendientes someterse al juicio de un tercero imparcial a fin de establecer

quién de los dos tiene razon.

La prohibicion en forma general se encuentra por primera vez en el
derecho romano de la edad imperial, y esta especialmente consagrada en un
célebre decreto de Marco Aurelio, castigando con la pérdida del derecho, el
hecho del acreedor que, sin recurrir al juez, intenta, por medio de la violencia,
hacerse pagar la deuda, y en un rescripto posterior de los emperadores
Valentiniano, Teodosio y Arcadio, que extiende el expresado principio
también a los derechos reales. Posteriormente en la edad medieval y la edad

moderna (barbaros) desaparece esta prohibicion.

Se hace evidente que en la época moderna existe una prohibicién de
hacerse justicia por si mismo, es asi, que ante el conflicto de intereses
intersubjetivos, la partes interesadas deben acudir al 6rgano jurisdiccional a
los efectos de que este dirima la controversia y asi mantener la paz con
justicia. Surge entonces la justicia publica como sucedanea de la

autodefensa prohibida

3.2. La Accién como invocacién de la garantia del E ~ stado

Debe existir una necesaria relacion entre la prohibicion de la defensa
privada y la asuncion por parte del Estado de la funcion jurisdiccional. La

accion.

Explica Piero Calamandrei (1973) que si en un ordenamiento juridico
primitivo, en el que la defensa de los derechos individuales esté enteramente

confiada a las fuerza privada del interesado, aquel que quiere hacer valer su
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derecho impugnado debe necesariamente ejercitar su fuerza fisica, esto es,
llevar a cabo una accién material en tutela del propio interés, posteriormente,
cuando la defensa de los derechos individuales es asumida por el Estado
mediante la institucion de los jueces publicos, la palabra accion,
originariamente empleada en el significado propio de ejercicio de la fuerza
privada, pasa a significar, el recurso que el ciudadano invoca, en su propio
favor, la fuerza publica del Estado: no ya la actividad encaminada a sujetar
directamente al obligado, sino la actividad que se realiza para poner en
movimiento, en defensa del propio derecho, el ejercicio del poder
jurisdiccional del Estado.

La prohibicion de la autodefensa, con la cual se excluye que el titular del
derecho pueda ejercitar directamente la fuerza privada sobre el obligado para
constrefiirlo al cumplimiento, distingue netamente en dos planos diversos el
momento de la obligacion de aquel de la sujecion. La actuacion de la fuerza
la tiene reservada el Estado, antes de llegar a la cual el mandato juridico
quiere ser, sobre todo, un articulo dirigido a la actividad del individuo, que

puede determinar libremente dentro de los confines de la propia autonomia.

El derecho es antes que empleo de la fuerza, reconocimiento de la
libertad: también cuando la ley establece, entre dos intereses individuales en
conflicto, una relaciéon de predominio de uno de ellos sobre el otro, de modo
que de una parte surja un derecho subjetivo y de la otra, una obligacion, se
trata de un primer tiempo, de un predominio destinado a hacerse sentir sobre
la voluntad del obligado, en cuanto el titular del derecho no puede servirse de
la fuerza para constrefiirlo directamente a la prestacién, sino que debe,
mientras no se decida a dirigirse al Estado para invocar de él que se ponga
en obra la coaccion, contra anicamente con el cumplimiento voluntario, que

puede también faltar si el obligado se niega a ello.
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La relacion juridica entre los particulares no es una de poder o sujecion
de un hombre sobre otro hombre, es solamente, en un primer momento, una
expectativa del titular del derecho que para la satisfaccion del propio interés,
cuenta con la voluntaria colaboracion del obligado. Para pasar del momento
de la obligacién al de la sujecion, es necesario que el titular del derecho se
dirija al Estado, a fin de que sea puesta en practica, respecto del obligado,
aguella relaciéon de derecho publico en la cual el Estado es soberano y los

particulares debe esperar que la obligaciéon se convierta en sujecion.

Comienza asi a perfilarse uno de los aspectos que tiene, el derecho
moderno, el concepto de accion. Parece como si, en compensacion de la
prohibicién impuesta al individuo de hacerse justician por si mismo, le sea
reconocida la facultad de dirigirse al Estado para obtener justicia contra el
obligado: al faltar el voluntario cumplimiento del obligado, el titular del
derecho se dirige al Estado a fin de que, como garante de la observancia del
derecho, convierta la obligacion en sujecion. Esta facultad de invocar en
beneficio propio frente al Estado la prometida garantia de la observancia del

derecho es, en un cierto sentido, la accion

3.3. La acciéon como condicion para el ejercicio de la jurisdiccion

Explica Piero Calamandrei (1973) que el 6rgano juzgador podria ejercer
por iniciativa propia sin esperar la peticion proveniente de un sujeto diverso la
accion, no faltan ejemplos en la historia, tipico es, al respecto, el proceso
penal inquisitorio de la época intermedia, en que el juez penal acumulaba en
si el oficio de acusador vy debia, por consiguiente, juzgar sobre una

acusacion promovida y sostenida por €l mismo.
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En realidad en nuestro ordenamiento juridico, lo mismo que en los de
todos los Estados civiles y particularmente el laboral venezolano
contemporaneo la regla fundamental es que no se tiene jurisdiccion sin
accion; esto es, que la justicia no se mueve si no hay quien la solicite. Asi la
jurisdiccién aparece siempre como funcién provocada por un sujeto agente,
la misma se distingue de las otras funciones del Estado, que se ejercitan
normalmente de oficio. De suerte que, la accidon aparece como una condicion

indispensable para el ejercicio de la jurisdiccion.

Para algunos autores una jurisdiccion ejercida de oficio repugnaria, por
una razon psicoldgica antes que juridica, al concepto que modernamente nos
hemos formado de la funcién del juez, el cual, para conservarse imparcial,
debe esperar a ser llamado y limitarse a hacer justicia a quien le pide. Es
tanto asi que incluso en aquellos casos en los que el Estado siente mas
imperiosamente el interés en la reintegracion a la peticion del particular, no
atribuye la facultad de proceder de oficio al juez, sino que crea frente al juez
un érgano publico que tiene especifica funcion de ejercitar la accion en

interés publico.

La accion constituye en lo civil, en lo penal, en lo laboral, un limite y una
condicion de la jurisdiccién, mientras un cierto aspecto la accion aparece
como la peticion que el ciudadano hace al Estado de un servicio que
favorece a su interés individual, bajo otro perfil la accion aparece, a su vez,

como un servicio que el ciudadano presta al Estado.

3.4. Bilateralidad de la Accidn. Excepcion

La accién entendida como actividad dirigida a estimular la jurisdiccion y a
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invocar del juez una providencia jurisdiccional conforme a la propuesta del
reclamante, presenta también otro caracter empirico, que es el de su
bilateralidad. La accion se presenta, en todo caso, como la peticibn que una
persona hace al 6rgano jurisdiccional de una providencia destinada a obrar

en la esfera juridica de otra persona.

La bilateralidad del proceso es consecuencia de la bilateralidad de la
accion, la cual trata siempre de obtener del Estado una providencia que
ponga en obrar o sujecién, y presupone, por consiguiente, en todo caso, que
frente a quien pide la sujecion de otro, se encuentra alguien que debe ser
sujetado. El organo judicial puede, encontrarse no solamente frente a la
peticion del actor, sino, al mismo tiempo, frente a la contrapropuesta
formulada por el demandado, que lo estimula a rechazar la peticién contraria,

de tal forma que el impulso al Organo jurisdiccional le llega de dos partes.

De este modo la accidén, como actividad dirigida a presentar al juez una
propuesta de providencia, no es solamente propia del actor: porque también
el demandado, aun cuando se limite a pedir el rechazamiento de la demanda
contraria, viene, en sustancia, a solicitar del juez que pronuncie una
sentencia de declaracion negativa de mera certeza, esto es, una providencia
diversa de la pedida por el actor, y favorable, en lugar de a éste, a él como
demandado.

También la actividad del demandado se puede hacer entrar asi este
aspecto, en el concepto de accion, aunque la mayoria de la doctrina
denomina a la actividad desplegada por el demandado como Excepcién o

defensa.
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3. 5. Teorias de la Accién: La acciéon en Sentido Co  ncreto

Piero Calamandrei (1973) explica en su obra las distintas teorias que se
han desarrollado de la accion a) Las primeras teorias civilistas tomaron como
referencia una equiparacion entre el Derecho sustantivo, concluyendo que la
accion era el mismo derecho sustantivo pero en guerra esperando ser
cumplido. Asi se entiende la accién como el derecho de obtener del deudor,
mediante la sujecion impuesta por el Estado, el equivalente de la prestacion
debida, no es pues, una cosa que este fuera del derecho subjetivo, sino que
solamente es un aspecto o un momento del mismo derecho subjetivo. Al
derecho subjetivo no le corresponde solamente, desde el punto de vista
pasivo de la relacion, la obligacion, sino ademas, la sujecion del deudor, no
existe como derecho separado, sino que constituye uno de los modos en que

se puede ejercitar el derecho subjetivo privado.

Ahora bien, se planteaba la interrogante por parte de la Escuela
Alemana de la existencia de situaciones en donde el derecho de accién se
ejerce por la inobservancia del derecho objetivo, pero no necesariamente la
insatisfaccion del derecho subjetivo de la prestacion, ejemplo: las acciones
mero declarativas o de certeza, surge entonces una b) Segunda teoria que
concibe a La Accion como tutela juridica formulada por Wach, seguidor de
Muther, que define la accion como derecho del ciudadano de obtener del
Estado la tutela juridica no ya como un duplicado del derecho sustantivo,
mas bien lo considera un derecho subjetivo por si mismo dirigido contra un
diverso sujeto pasivo que no es ya el deudor originario, sino el Estado, y que
mira a una diversa prestacion, que no es ya el cumplimiento sino la garantia

jurisdiccional, esto en palabras de Calamandrei (1973).
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Con esta concepcion se coloca a la accion en el campo del Derecho
Publico, ya que se verifica en una relacién donde interviene un particular y el
Estado. Empero la concepcion del interés individual sigue predominando, ya
que considera que la accion busca la tutela de un interés individual, esto
también puede concluirse ya que bajo esta concepcion éste derecho publico
del ciudadano respecto del Estado se construye segun el esquema civilistico
de la relacion juridica existente entre un titular de derecho y un obligado,
dandose al ciudadano la posicion de sujeto activo, aspirante a una prestacion
(Tutela Juridica), mientras la posicion del sujeto pasivo obligado a la
prestacion, se reserva al Estado. Segun esta concepcién la accion no es mas

que la salvaguardia del interés individual.

De tal manera que para La accion en sentido concreto, se persigue la
tutela de wun Interés individual, mas sin embargo se busca un
pronunciamiento del juez a favor de las pretensiones arguidas por parte del

actor.

3.5.1. El Interés en la Corriente en Sentido Concr eto

Calamandrei (1976), podemos ubicarlo dentro de la corriente de la accidn
en sentido concreto desarrolla los requisitos de la accion: a) Relacién entre el
hecho y la norma b) Legitimacién para obrar o para contradecir (Legitimatio

Ad Causam) c) interés procesal.

A los efectos del presente punto sélo se tratara lo referido al interés
procesal, al respecto explica Calamandrei que el interés procesal en obrar y
en contradecir surge precisamente cuando se verifica en concreto aquella
circunstancia que hace considerar que la satisfaccion del interés sustancial

tutelado por el derecho no puede ser ya conseguida sin recurrir a la autoridad
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judicial: o sea, cuando se verifica en concreto la circunstancia que hace
indispensable poner en practica la garantia jurisdiccional. De tal manera que
el interés procesal no nace al mismo tiempo que el derecho subjetivo, sino
gue nace después, en el momento en el que el derecho subjetivo comienza a
encontrarse en un estado de insatisfaccion. A fin de que surja el interés
procesal, no basta pues, que se demuestre la existencia de un interés en
conseguir el bien, si no que es necesario que, para satisfacer este interés
sustancial, no se puede hacer uso de medio normal de cumplimiento y deba

recurrirse al medio sucedaneo de la accion.

Existen casos particulares cuando aun no existiendo el vencimiento de la
relacion sustancial para que opere el Interés procesal, el acreedor sin
embargo pueda ejercitar su derecho de accién, este es el caso de las
acciones mero declarativas, donde la falta de certeza misma de la situacion

juridica, se constituye en el interés para acudir al 6rgano jurisdiccional.

Existen otros casos en donde el interés procesal surge del hecho que
existiendo en concreto las condiciones puestas por la ley sustancial para dar
al cambio de una cierta relacion, la ley no puede ser producida por la sola
voluntad de los interesados sino que debe existir un pronunciamiento del

juez.

Finalmente Liebman (1980) al referirse al interés concluye que el interés
para accionar es un interés procesal, secundario e instrumental, respecto del
interés sustancial primario, y tiene por objeto la providencia que se pide al
magistrado, como medio para satisfacer el interés primario, que ha quedado

lesionado por el comportamiento de la contraparte.

El interés para accionar surge de la necesidad de obtener del proceso la
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proteccion del interés sustancial; presupone por eso la lesidén de este interés
y la idoneidad de la providencia demandada para protegerlo y satisfacerlo.
En conclusion, el interés para accionar estd dado por la relacion juridica
entre la situacion antijuridica que se denuncia y la providencia que se pide
para ponerle remedio mediante la aplicacion del derecho, y esta relacion
debe consistir en la utilidad de la providencia, como medio para adquirir por

parte del interés lesionado la proteccién acordada por el derecho.

3.6. Teorias de la Accién: La accidén en Sentido Abs  tracto

Surge en contraposicion al Derecho de accion en sentido concreto,
desarrollada por los alemanes Degenkolb, Von Bulow, Goldschmidt,
Rosenberg, en ltalia por Rocco, Zanzucchi y en América Latina por Couture,
Alcala Zamora y Castillo, Mercader. De acuerdo a esta corriente moderna el
derecho de accidn corresponde no solamente a aquél que tiene razon, sino a
cualquiera que se dirija a €l para obtener una decision sobre su pretension,
aun cuando sea infundada, la accién segun esta teoria no es el derecho de
obtener una providencia que declare si el reclamante tiene o no la razon, el

derecho de accion corresponde también a aquél que no tiene razén.

Humberto Cuenca (1976) expresa que el nucleo divergente entre ambas
Teorias se presenta en gue mientras en la accidon en sentido concreto se
exige una sentencia que satisfaga el derecho reclamado, en la accion en
sentido abstracto, poco importa cual sea el resultado del fallo, para
interponer la accion basta la actividad jurisdiccional. Si la demanda es
acogida o rechazada por el tribunal, ello depende de que se cumplan ciertas
condiciones que no son requisitos previos de la accion sino de la sentencia

de fondo.
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Tal como sefala Rengel-Romberg (1991) los aspectos mas importante de

esta teoria las resume Calamandrei del modo siguiente:

1)

2)

3)

4)

5)

Cuando el actor presenta al juez su demanda no se sabe todavia si
esta demanda es fundada o no, y es precisamente para saber si la
demanda es fundada o no para lo que es necesaria la decision del
juez.

Auln cuando la demanda sea infundada, el juez no puede eximirse
de tomarla en examen y debe igualmente pronunciar su sentencia;
si se negare a ello, faltaria al deber de su cargo por denegacién de
justicia.

Al deber del juez de decidir en cuanto al mérito de la demanda,
cualquiera que sea su fundamento, corresponde, en la parte que
ha propuesto la demanda, el derecho a obtener una decisién sobre
la misma aun cuando sea infundada.

La accion puede corresponder; pues, también a quien no tiene
razon en el mérito, haciendo abstraccién (y por ello se habla de
accion en sentido abstracto) del fundamento de la demanda.

Esta accion en sentido abstracto es verdaderamente un derecho,
porque esta garantizado por la responsabilidad civil y penal en que
el juez incurriria si denegarse injustificadamente un acto de oficio o

incluso, afladimos, si no pronunciara un fallo

De tal manera que de acuerdo a la corriente abstracta, para la accién no

es importante que la providencia que ha de pronunciar el juez, sea favorable

al actor, para interponer la accion basta la actividad jurisdiccional, ahora bien,

la pretension a diferencia de la accion, tal como plantea esta teoria no
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persigue una sentencia favorable, en este caso se busca mas bien una

providencia cualquiera.

3.6.1. El interés en la Corriente en Sentido Abstra cto

En cuanto a los requisitos o condiciones de la accién en sentido abstracto
resalta el interés, al respecto desarrolla Calamandrei (1973) que al estar
concebido en sentido abstracto, no deriva, de un modo especifico y concreto,
de la posicidn individual en que el actor se encuentra en una cierta relacion
de derecho sustancial, en torno a la cual pueda esperar una providencia
favorable para él, sino que es un interés genérico que todo ciudadano tiene,
como tal, en el funcionamiento de la justicia, y que queda igualmente
satisfecho cualquiera que sea el contenido de la providencia que el juez

emana. El interés individual converge con el publico.

Por su parte, Rengel Romberg (1991) al referirse al interés como

requisito de la accién expresa:

1) Ese derecho subjetivo o poder juridico en que consiste la accion,
pertenece a todo ciudadano, y es por lo tanto, un derecho subjetivo

publico o colectivo, porque tiene su origen el interés colectivo y

publico en la solucién jurisdiccional de los conflictos. No se trata de
un poder juridico desconectado de todo interés, sino fundado en el
interés publico en la solucién jurisdiccional de los conflictos y al

servicio del interés privado en la satisfaccion de las pretensiones

2) Al lado del interés colectivo y publico que mueve a la accion, existe
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en todo proceso, el interés individual y privado en que se funda la
pretension. La Satisfaccion de éste interés privado, mediante la
actuacion jurisdiccional de la pretension, o su denegacion por el
juez con el rechazo de la demanda, satisface o rechaza, segun el
caso, la pretension, pero siempre da satisfaccion al derecho de

accion.

Concluye Romberg, que dificilmente puede concebirse que falte el
interés, si con la accidon se esta solicitando al juez la composicién del
conflicto descrito como objeto de la controversia. En los elementos de la
accion, sostiene Devis de Echandia, no se encuentra el llamado interés para
obrar, y la obligacion del Estado de proveer surge sin que sea hecesario

examinar si el actor tiene o no ese interés para obrar.

Humberto Cuenca (1976) al caracterizar a la accion refiere que es un
derecho en interés de la colectividad porque no se ejerce en beneficio de un
particular sino en garantia de todos. El pueblo esta interesado en que se
mantenga el Principio de La Legalidad para evitar la justicia privada y por ello
el Estado es el demandado comun de todos los ciudadanos porque él asuma
la obligacion de reparar la inobservancia del derecho objetivo. De manera
qgue la accién se consagra, mas que en beneficio del interés individual, en
razén de la paz juridica que el Estado debe mantener entre sus gobernados.

Por ello es un derecho de eminente interés colectivo. El derecho de accién

la mayoria de las veces corresponde al individuo, titular de un derecho
lesionado o desconocido, pero el Estado no opera tanto en virtud de éste
interés particular_sino en razén de un servicio publico, a favor de la

colectividad.

De acuerdo a esta concepcion el interés como requisito previo a la
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accion, es un interés colectivo, ya que al érgano jurisdiccional mas que
resolver el conflicto inter subjetivo de intereses, le importa reparar el entuerto
que se ha verificado en el derecho objetivo para mantener la paz con justicia

y el bien a la colectividad.

3.7. Relatividad de las teorias sobre la Accién

No se trata de investigar la verdadera teoria como si no hubiera mas que
una que pudiera considerarse absolutamente exacta frente a todas las otras
que habrian de considerarse equivocadas. La interrogante que se intenta
responder es ¢ Cual es, entre las varias teorias sobre la accion, la que mejor
corresponde a la concepcion politica sobre la cual se funda, en este

momento histérico, el Estado Venezolano?

La corriente de la Accion en Sentido Abstracto responde de una mejor
forma a la concepcion del Estado Venezolano. Asi para la accion no es
importante que la providencia que ha de pronunciar el juez, sea favorable al
actor, para interponer la accion basta la actividad jurisdiccional, ahora bien, la
pretension a diferencia de la accion, tal como plantea esta teoria si persigue
una sentencia favorable, en este caso se busca mas bien una providencia

cualquiera.

En cuanto a los requisitos o condiciones de la accion en sentido abstracto
resalta el interés, al respecto desarrolla Calamandrei (1973) que al estar
concebido en sentido abstracto, no deriva, de un modo especifico y concreto,
de la posicién individual en que el actor se encuentra en una cierta relacion
de derecho sustancial, en torno a la cual pueda esperar una providencia
favorable para él, sino que es un interés genérico que todo ciudadano tiene,

como tal, en el funcionamiento de la justicia, y que queda igualmente
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satisfecho cualquiera que sea el contenido de la providencia que el juez

emana. El interés individual converge con el publico.

3.8. Requisitos Constitutivos de la Accion

Segun Calamandrei (1973) el Primer requisito de la accion es la
preexistencia, en el campo sustancial, de un derecho subjetivo a hacer valer
en el juicio. Pero en realidad esta forma no seria exhaustiva, porque hay
casos en los que la accién surge a pesar de que no preexista a ella ningin
derecho subjetivo sustancial, como ocurre cuando, de la verificaciéon en el
campo sustancial de un determinado hecho especifico, surge
inmediatamente la accion, como derecho a obtener del juez un cierto cambio
juridico que sélo el juez puede pronunciar o como derecho a hacer declarar
por el juez que no existe el derecho alegado por el adversario.

El segundo requisito es la Legitimacion para obrar o para contradecir,
es necesario que la demanda sea presentada por quien se encuentre frente
a aquel hecho especifico en la posicion subjetiva que se llama precisamente
legitimacion para obrar, y que por otra parte, la demanda sea propuesta por
el actor contra un adversario que se encuentre, en cuanto aquel mismo
hecho especifico, en la posicion subjetiva reciproca que se llama legitimacién

para contradecir. Legitimacion a la causa y al proceso.

El tercer requisito de la accién es el interés procesal cuyas tesis
concreta y abstracta contrastan y precisamente mas adelante se abordara si

puede existir una decaimiento de la accion por pérdida del interés procesal.
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4. El Decaimiento de la Accion por Pérdida del Inte  rés Procesal a luz de
la Interpretacion Judicial del Tribunal Supremo de Justicia

4.1. Sentencia No. 956 del 01 de Junio de 2001 de | a Sala Constitucional
del Tribunal Supremo de Justicia

La decision enunciada es dictada en un proceso constitutivo de una
Accion de amparo constitucional, aclarando desde ya que a los fines del
interés de este trabajo, no se abordard ni se hard referencia sobre un
conjunto de interpretaciones que en el fallo se hacen acerca de la institucion
de la Perencion, aspecto éste que no sera tocado, ya que la presente
investigacién se circunscribe exclusivamente a lo atinente a la inactividad
procesal de las partes cuando la causa se halla en estado de sentencia,
analizando asi los efectos de esa inaccidn en cuanto a si produce algun
perjuicio o de qué manera influye sobre los sujetos procesales, para
finalmente emitir juicio de valor sobre la figura o tesis del Decaimiento de la

accion, a la que arrib6 la Sala.

4.2. Casos en los cuales la sala Interpreta que ha ocurrido el
Decaimiento de la Accién por Pérdida del Interés Pr  ocesal en el Proceso
Laboral Venezolano

4.2.1. En la Fase de Introduccion de la Demanda

Cuando una vez introducida la demanda, esto es ejercida la accién
postulada la pretensién, ocurre un “tiempo prudencial” sin que el juez admita
o inadmita la demanda, sin haber impulso del accionante lo cual hace

“presumir al juez” la pérdida del interés procesal.
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4.2.2. Una vez como se haya visto la causa

Cuando una vez vista la causa, esto es en estado de sentencia,
transcurre un lapso igual o superior al de la prescripcién de ese derecho
sustancial, contados a partir de la ultima actuacion que conste en actas, sin
que las partes hayan impulsado la causa a que se produzca una providencia

por parte del 6rgano jurisdiccional

4.3. Razones por las cuales la Sala Constitucional del T ribunal Supremo
de Justicia concluye en la existencia de Decaimient o de la Accidn por

Pérdida del Interés Procesal en el Proceso Laboral Venezolano

Explica la Sala que Esta pérdida de interés puede o0 no existir antes del
proceso u ocurrir durante él, y uno de los correctivos para denunciarlo si se
detecta a tiempo, es la oposicién de la falta de interés. Pero igualmente
puede ser detectada por el juez antes de admitir la demanda y ser declarada
en el auto que la inadmite, donde realmente lo que se rechaza es la accion y
no el escrito de demanda. El articulo 6, numerales 1, 2, 3, 5y 8 de la Ley
Orgénica de Amparo sobre Derechos y Garantias Constitucionales es una
evidencia de tal poder del juez.

Sin embargo, al ejercerse la accién puede fingirse un interés procesal, 0
éste puede existir y luego perderse, por lo que no era necesario para nada la

intervencion jurisdiccional.

En ambos casos, la funcidén jurisdiccional entra en movimiento y se
avanza hacia la sentencia, pero antes de que ésta se dicte, se constata o

surge la pérdida del interés procesal, del cual el ejemplo del bien asegurado
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es una buena muestra, y la accion se extingue, con todos los efectos que tal
extincion contrae, muy disimiles a los de la perencién que se circunscribe al

procedimiento.

Apunta la Sala que dentro de las modalidades de extincion de la accion,
se encuentra la pérdida del interés, lo cual puede ser aprehendido por el juez
sin que las partes lo aleguen, y que tiene lugar cuando el accionante no
quiere que se sentencie la causa, lo que se objetiviza mediante la pérdida

total del impulso procesal que le corresponde.

Se trata de una situacion distinta a la de la perencién, donde el proceso
se paraliza y transcurre el término que extingue la instancia, lo que lleva al
juez a que de oficio o a instancia de parte, se declare tal extincion del
procedimiento, quedandole al actor la posibilidad de incoar de nuevo la
accion. El término de un afio (maximo lapso para ello) de paralizacion, lo
consider6 el legislador suficiente para que se extinga la instancia, sin que se
perjudique la accidn, ni el derecho objeto de la pretensién, que quedan vivos,

ya que mientras duro la causa la prescripcion quedo interrumpida.

Sefala la Sala que no considerd el legislador que el supuesto de la
perencion, constituyese una falta de interés procesal, el cual no podia ser
certificado por tan corto plazo de inactividad, y por ello la perencién no

perjudica a la accion.

Pero la inactividad que denota desinterés procesal, debido a su
prolongacion negativa en relaciéon con lo que se pretende, debe tener otros

efectos, ya que el derecho de obtener con prontitud la decision
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correspondiente (articulo 26 constitucional), como tal derecho de la parte,
debe ejercerse.

Continua la Sala explicando que no establecié ni la Constitucion, ni los
codigos adjetivos, el tiempo y la forma para ejercer el derecho a la pronta
obtencion de la decision, pero ello se patentiza con las peticiones en el
proceso en ese sentido, después de vencidos los plazos para sentenciar, 0
como se apuntd en el fallo de esta Sala del 28 de julio de 2000 (caso: Luis
Alberto Baca) mediante la interposicion de un amparo constitucional, cuya
sentencia incide directamente sobre el proceso donde surge la omisidn

judicial.

La pérdida del interés procesal que causa la decadencia de la accién y
que se patentiza por no tener el accionante interés en que se le sentencie,
surge en dos claras oportunidades procesales. Una, cuando habiéndose
interpuesta la accion, sin que el juez haya admitido o negado la demanda, se
deja inactivo el juicio, por un tiempo suficiente que hace presumir al juez que
el actor realmente no tiene interés procesal, que no tiene interés en que se le

administre justicia, debido a que deja de instar al tribunal a tal fin.

La otra oportunidad (tentativa) en la que puede decaer la accion por falta
de interés, es cuando la causa se paraliza en estado de sentencia. Tal
paralisis conforme a los principios generales de la institucion, no produce la
perencion, pero si ella rebasa los términos de prescripcion del derecho objeto
de la pretension, sin que el actor pida o busque que se sentencie, lo que
clara y objetivamente surge es una pérdida del interés en la sentencia, en

que se componga el proceso, en que se declare el derecho deducido. Es
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indiscutible que ese actor no quiere que lo sentencien, por ello ni incoa un
amparo a ese fin, ni una accion disciplinaria por denegacién de justicia, ni
pide en la causa que le fallen. No es que el Tribunal va a suplir a una parte
la excepcion de prescripcibn no opuesta y precluida (articulo 1956 del
Caddigo Civil), la cual s6lo opera por instancia de parte y que ataca el derecho
del demandante, sino que como parametro para conocer el interés procesal
en la causa paralizada en estado de sentencia, toma en cuenta el término
normal de prescripcion del derecho cuyo reconocimiento se demanda a partir
de esta fecha, como interpretacion del articulo 26 Constitucional, en cuanto a
lo que debe entenderse por justicia oportuna, que si la causa paralizada ha
rebasado el término de la prescripcion del derecho controvertido, a partir de
la dltima actuacién de los sujetos procesales, el juez que la conoce puede de
oficio o0 a instancia de parte, declarar extinguida la accién, previa notificacion
del actor, en cualquiera de las formas previstas en el articulo 233 del Codigo
de Procedimiento Civil, si ello fuere posible, y de no serlo, por no conocer el
tribunal donde realizar la notificacion, o no poder publicar el cartel, con la
fijacion de un cartel en las puertas del tribunal. La falta de comparecencia de
los notificados en el término que se fije, o las explicaciones poco
convincentes que exprese el actor que compareciere, sobre la causa de su
inactividad y los efectos hacia terceros que ella produjo, las ponderara el juez

para declarar extinguida la accion.

5. La Interpretacion Judicial del Tribunal Supremo de Justicia en la
institucion del Decaimiento de la Accién por pérdid a del Interés
Procesal.

5.1. El Decaimiento de la Accion por pérdida del in  terés procesal a la luz

de la tesis en sentido concreto
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Calamandrei, que podemos ubicarlo dentro de la corriente de la accién
en sentido concreto desarrolla los requisitos de la accion: a) Relacion entre el
hecho y la norma b) Legitimacién para obrar o para contradecir (Legitimatio

Ad Causam) c) interés procesal.

A los efectos del presente punto solo se tratara lo referido al interés
procesal, dejamos dicho que el interés procesal en obrar y en contradecir
surge precisamente cuando se verifica en concreto aquella circunstancia que
hace considerar que la satisfaccion del interés sustancial tutelado por el
derecho no puede ser ya conseguida sin recurrir a la autoridad judicial: o
sea, cuando se verifica en concreto la circunstancia que hace indispensable
poner en practica la garantia jurisdiccional. De tal manera que el interés
procesal no nace al mismo tiempo que el derecho subjetivo, sino que nace
después, en el momento en el que el derecho subjetivo comienza a
encontrarse en un estado de insatisfaccion. A fin de que surja el interés
procesal, no basta pues, que se demuestre la existencia de un interés en
conseguir el bien, si no que es necesario que, para satisfacer este interés
sustancial, no se puede hacer uso de medio normal de cumplimiento y deba

recurrirse al medio sucedaneo de la accion.

Existen casos particulares cuando aun no existiendo el vencimiento de la
relacion sustancial para que opere el Interés procesal, el acreedor sin
embargo pueda ejercitar su derecho de accion, este es el caso de las
acciones mero declarativas, donde la falta de certeza misma de la situacion

juridica, se constituye en el interés para acudir al 6rgano jurisdiccional.

Existen otros casos en donde el interés procesal surge del hecho que

existiendo en concreto las condiciones puestas por la ley sustancial para dar
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al cambio de una cierta relacion, la ley no puede ser producida por la sola
voluntad de los interesados sino que debe existir un pronunciamiento del

juez.

Finalmente Liebman (1980) al referirse al interés concluye que el interés
para accionar es un interés procesal, secundario e instrumental, respecto del
interés sustancial primario, y tiene por objeto la providencia que se pide al
magistrado, como medio para satisfacer el interés primario, que ha quedado

lesionado por el comportamiento de la contraparte.

El interés para accionar surge de la necesidad de obtener del proceso la
proteccion del interés sustancial; presupone por eso la lesidon de este interés
y la idoneidad de la providencia demandada para protegerlo y satisfacerlo.
En conclusion, el interés para accionar estd dado por la relacién juridica
entre la situacion antijuridica que se denuncia y la providencia que se pide
para ponerle remedio mediante la aplicacion del derecho, y esta relacion
debe consistir en la utilidad de la providencia, como medio para adquirir por
parte del interés lesionado la proteccién acordada por el derecho.

Si se define el interés procesal dentro de la corriente concreta mal podria
un juez, por su negligencia, declarar el decaimiento de la accion por pérdida
del interés si éste Ultimo se verifica una vez como no se ha podido satisfacer
el derecho material por los mecanismos regulares. Mucho menos vemos
razonable la aplicacion de una sancién a las partes, cuando la causa se
encuentra en estado de sentencia, dichas sanciones deben verificarse por el
incumplimiento de cargas procesales de las partes y no por negligencias del

organo jurisdiccional.
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5. 2. El Decaimiento de la Accion por pérdida del i  nterés procesal a la
luz de la tesis en sentido abstracto

En cuanto a los requisitos o condiciones de la accion en sentido abstracto
resalta el interés, al respecto desarrolla Calamandrei (1973) que al estar
concebido en sentido abstracto, no deriva, de un modo especifico y concreto,
de la posicidn individual en que el actor se encuentra en una cierta relacion
de derecho sustancial, en torno a la cual pueda esperar una providencia
favorable para él, sino que es un interés genérico que todo ciudadano tiene,
como tal, en el funcionamiento de la justicia, y que queda igualmente
satisfecho cualquiera que sea el contenido de la providencia que el juez
emana. Desde nuestro punto de vista el interés individual converge con el

publico.

Por su parte, Rengel Romberg (1991) al referirse al interés como

requisito de la accion expresa:

a) Ese derecho subjetivo o poder juridico en que consiste la accion,
pertenece a todo ciudadano, y es por lo tanto, un derecho subjetivo

publico o colectivo, porque tiene su origen el interés colectivo y

publico en la solucién jurisdiccional de los conflictos. No se trata de
un poder juridico desconectado de todo interés, sino fundado en el
interés publico en la solucidn jurisdiccional de los conflictos y al

servicio del interés privado en la satisfaccion de las pretensiones

b) Al lado del interés colectivo y publico que mueve a la accion, existe
en todo proceso, el interés individual y privado en que se funda la
pretension. La Satisfaccion de éste interés privado, mediante la

actuacion jurisdiccional de la pretension, o su denegacion por el
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juez con el rechazo de la demanda, satisface o rechaza, segun el
caso, la pretension, pero siempre da satisfaccion al derecho de

accion.

Concluye Romberg, que dificilmente puede concebirse que falte el
interés, si con la accion se esta solicitando al juez la composicién del
conflicto descrito como objeto de la controversia. En los elementos de la
accion, sostiene Devis de Echandia, no se encuentra el llamado interés para
obrar, y la obligacion del Estado de proveer surge sin que sea hecesario

examinar si el actor tiene o no ese interés para obrar.

Humberto Cuenca (1976) al caracterizar a la accion refiere que es un
derecho en interés de la colectividad porque no se ejerce en beneficio de un
particular sino en garantia de todos. El pueblo esta interesado en que se
mantenga el Principio de La Legalidad para evitar la justicia privada y por ello
el Estado es el demandado comun de todos los ciudadanos porque él asuma
la obligacion de reparar la inobservancia del derecho objetivo. De manera
qgue la accién se consagra, mas que en beneficio del interés individual, en
razon de la paz juridica que el Estado debe mantener entre sus gobernados.

Por ello es un derecho de eminente interés colectivo. El derecho de accién

la mayoria de las veces corresponde al individuo, titular de un derecho
lesionado o desconocido, pero el Estado no opera tanto en virtud de éste
interés particular_sino en razén de un servicio publico, a favor de la

colectividad.

De acuerdo a esta concepcion el interés como requisito previo a la
accion, es un interés colectivo, ya que al érgano jurisdiccional mas que
resolver el conflicto inter subjetivo de intereses, le importa reparar el entuerto

gue se ha verificado en el derecho objetivo para mantener la paz con justicia
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y el bien a la colectividad. De tal suerte que resultaria absurdo el argumento
de decadencia de la accién por perdida del interés procesal, cuando
precisamente ese interés viene dado por la colectividad, en cuanto a la

resolucion del conflicto que se ha interpuesto en sede judicial.

5.3. ¢Puede existir Decaimiento de la Accion en el Proceso Laboral
Venezolano?. ¢Se encuentra ajustada a derecho la In  terpretacion dada

por la Sala?
La sentencia en su parte motiva explica:
El acceso a la justicia se logra mediante el ejercicio de la

accion, que pone en movimiento a la jurisdiccion, la_cual no

garantiza _una__sentencia favorable, y que comienza a

desarrollarse procesalmente desde que el juez admite o
inadmite la demanda, la peticion, el escrito o cualquier otra

forma de inicio del proceso. (Subrayado nuestro)

La Sala emite su opinion en cuanto a la figura del acceso a la Justiciay a
la forma de poner en movimiento al 6érgano jurisdiccional, cuando los
particulares se dirigen al Estado en ejercicio de su derecho de peticién,
advirtiendo que el nacimiento del proceso como consecuencia de la
admision de la demanda no constituye en ningun caso garantia de obtener

una sentencia favorable.

Calamandrei (1973) habla de la prohibicion de la autodefensa en el

sentido que los particulares no pueden tomar justicia por su propia mano, y
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es el Estado, a través del aparato de justicia, a quien le corresponde, en
todo caso, hacer prevalecer el derecho objetivo que se ha visto violentado

por la conducta de los particulares.

Este acceso a la Justicia se logra mediante el derecho de accidon que en
palabras de la propia sala “pone en movimiento a la jurisdiccion, la_cual no

garantiza una_sentencia favorable” por lo que en primer término, quien

suscribe asume que quien suscribe la ponencia del caso planteado sigue la
llamada corriente Abstracta de la accion, de conformidad con las ideas

explanada Ut Supra

De acuerdo al ponente, se tiene interés cuando se ha violentado un
determinado derecho sustancial y no se puede satisfacer por la via normal
que seria el cumplimento o cuando se tiene desacierto sobre una
determinada condicidon o situacion juridica que debe esclarecer el juzgador
(las llamadas acciones mero declarativas). Resulta aun mas desconcertante
la posicién asumida por el ponente, ya que por una parte sigue la corriente
abstracta, pero toma la concepcion del vocablo interés de acuerdo a la

corriente concreta.

El ponente desarrolla el interés como requisito de admisibilidad de la
accion, pero nuevamente yerra al confundir el interés, pero ahora no desde el
punto de la corriente abstracta, sino mas bien desde la corriente concreta,
conceptos suficientemente aclarados ya que de acuerdo a la corriente
abstracta que apoyamos, el interés como requisito previo a la accion, es un
interés colectivo, ya que al 6rgano jurisdiccional mas que resolver el conflicto

inter subjetivo de intereses, le importa reparar el entuerto que se ha
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verificado en el derecho objetivo para mantener la paz con justicia y el bien a
la colectividad.

Pues bien, dependiendo de que corriente se defienda se podria hablar
que existe pérdida de interés o no, al respecto desarrolla el ponente las
siguientes consideraciones, que de seguida, se advierte, se subsumen
dentro de la corriente concreta aun cuando al inicio concibe el derecho de

accion desde el punto de vista abstracto

De lo anteriormente explanado podemos concluir que si tomamos la tesis
Concreta, el interés se verificaria una vez como no se ha podido satisfacer el
derecho sustantivo por las vias normales, por lo que el acreedor deberia
acudir al o6rgano jurisdiccional donde se verificaria la existencia de ese
interés. De tal forma que desde esta corriente mal podria un juez, por su
negligencia, declarar el decaimiento de la accién por pérdida del interés si
éste ultimo se verifica una vez como no se ha podido satisfacer el derecho
material por los mecanismos regulares, todo ello en la corriente concreta.
Mucho menos se ve razonable la aplicacibn de una sancién a las partes,
cuando la causa se encuentra en estado de sentencia, dichas sanciones
deben verificarse por el incumplimiento de cargas procesales de las partes y

no por negligencias del 6rgano jurisdiccional.

Si observamos la corriente abstracta, la institucion del decaimiento de la
accion por falta de interés procesal no tiene aplicaciéon alguna. Cuando nos
referimos al interés procesal se refiere a un interés meramente colectivo, el
interés no deriva de una determinada posicion en la cual se encuentren los
individuos en una determina relacion sustancial. El interés trasciende lo

individual y se materializa en lo colectivo, en lo genérico, en la no violacién al
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derecho objetivo sin importar si la providencia sea favorable o no a las
pretensiones del accionante. El Estado no actla tanto por satisfacer a un

particular sino para realizar un servicio publico

Ya se refirio anteriormente que dificilmente puede concebirse que falte el
interés, si con la accion se esta solicitando al juez la composicion del
conflicto descrito como objeto de la controversia. En los elementos de la
accion, sostiene Devis de Echandia, no se encuentra el llamado interés para
obrar, y la obligacion del Estado de proveer surge sin que sea hecesario

examinar si el actor tiene o no ese interés para obrar.

Bajo la premisa de criterio alguno se puede concluir en que puede existir
el decaimiento de la accion por pérdida del interés procesal, en todo caso es
de resaltar tal como plantea el magistrado ponente que el Estado, por medio
del juez, tenia el deber de sentenciar, que tal deber ha sido incumplido, por lo
que la partes no pueden verse perjudicadas por la negligencia del Estado.
Ademas que la expectativa plausible de las partes es que una vez como la
causa esta en estado de sentencia su inactividad no puede traer
consecuencias gravosas para ellas, es el 6rgano jurisdiccional quien tiene la
obligacion de emitir un pronunciamiento sobre el conflicto de intereses
planteado. Por otra parte existen lapsos procesales que deben cumplirse no

s6lo por las partes, entendidas estas en stricto sensu, sino también por juez.

No se comprende como la sala pretende sancionar la conducta de las
partes cuando es el 6rgano jurisdiccional quien debe aplicar justicia,
sentenciar, no basta con el argumento de que para ello existe una serie de
responsabilidades civiles, penales y administrativas de los jueces. Es cierto

que la Administracion de Justicia esta abarrotada de causas, pero no por ello
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podemos hacer conclusiones y suposiciones de pérdida del interés de las
partes. Corresponde a los dérganos jurisdiccionales ser los principales
veedores de una sociedad que viva la paz con justicia y no hacer de la vista

gorda ante esta realidad.

Por otra parte segun la interpretacion realizada por la sala en cuanto a lo
gue ha de entenderse por justicia oportuna, se concluye “si la causa
paralizada ha rebasado el término de la prescripcion del derecho
controvertido, a partir de la Ultima actuacion de los sujetos procesales, el juez
gue la conoce puede de oficio 0 a instancia de parte, declarar extinguida la
accion, previa notificacién del actor, en cualquiera de las formas previstas en
el articulo 233 del Cédigo de Procedimiento Civil, si ello fuere posible, y de
no serlo, por no conocer el tribunal dénde realizar la notificacion, o no poder
publicar el cartel, con la fijacibn de un cartel en las puertas del tribunal. La
falta de comparecencia de los notificados en el término que se fije, o las
explicaciones poco convincentes que exprese el actor que compareciere,
sobre la causa de su inactividad y los efectos hacia terceros que ella produjo,

las ponderara el juez para declarar extinguida la accion”

Pues bien, se platea que una vez verificada la pérdida de interés deben
notificarse a las partes para que de sus explicaciones del porque de la
inactividad, resulta curioso interrogar si el érgano jurisdiccional en toda caso
no debe dar explicaciones sobre su grave inactividad e incumplimiento de los
lapsos procesales, ademas de las sanciones establecidas en nuestro
ordenamiento juridico, se repite, la inactividad del juez no puede traer

consecuencias gravosas para las partes.
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3. MARCO METODOLOGICO.
3.1 Modelo la Investigacion

“La tipologia de la investigacion se refiere al alcance que puede tener una
investigacion, la cual depende a su vez de la estrategia a seguir para

alcanzar los resultados”. (Hernandez, Fernandez y Baptista:1998.Pp.10).

La presente investigacion esta dentro de los lineamientos de un tipo de
investigaciéon documental (documentos primarios y documentos secundarios),
dirigida hacia el analisis de la Institucion del Decaimiento de La Accién por

Pérdida del Interés Procesal con base a la doctrina jurisprudencial.

La investigacion documental es definida:
“como un Proceso sistematico de busqueda, seleccidn, lectura,
registro, organizacion, descripcion, analisis e interpretacion de
datos extraidos de fuentes documentales existentes en torno a un
problema con el fin de encontrar respuestas o0 interrogantes
planteadas en cualquier area del conocimiento humano”. (Finol y
Nava: 1996. Pp. 15)

Con relacién a este tipo de investigacion documental, Bravo (1987) la
caracteriza como una variante de la investigacion cientifica, cuyo propésito
es analizar diferentes fendmenos reales, mediante la indagacion exhaustiva,
sistematica y rigurosa de la documentacion pertinente, seleccionada en base

a criterios y técnicas de validacién de documentos.

La investigacion documental sistematiza y produce conocimientos, a partir
de informaciones explicitas e implicitas en documentos; y produce asientos

documentales que se constituyen en valiosas fuentes de informacion
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secundaria y terciaria para el investigador (sumarios, revisiones, bibliografia,

directorios, guias, bases y bancos de datos).

En cuanto al nivel de la investigacion, la misma se ubica en una
investigacién Descriptiva, la cual consiste en algo mas que la recogida y
tabulacion de datos; se ocupa del andlisis e interpretacion de los datos que
han sido reunidos con un propdésito definido, el de la comprension y solucién
de problemas. La investigacion descriptiva puede ser utilizada para identificar

metas u objetivos y sefalar los caminos por los que pueden ser alcanzados.

3.2 Disefio de la Investigacion.

Segun las caracteristicas del tipo de estudio sefialado (documental), el
disefio de la investigacion, tiene la finalidad de presentar el plan disefiado
para lograr el objetivo tanto general como los objetivos especificos trazados,
y asi darle respuesta a las interrogantes que forman parte de la formulacion

del problema de investigacion.

Para el desarrollo de esta investigacion, las actividades se formaron,
siguiendo las pautas sefialadas por Finol y Nava a saber: la busqueda;
lectura; recoleccion de informacion; seleccion y registro de datos; y analisis e

interpretacion.

El disefio de investigacion utilizado es Bibliografico que se basa en la
obtencion de analisis de datos provenientes de diversas fuentes formales o
directas, entre los cuales podemos mencionar. material impreso,
documentos, ley, doctrina y jurisprudencia, entre otros, que dan origen a un

orden normativo que sirve para estudiar la Institucion del Decaimiento de la
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accion por pérdida del interés procesal en el proceso laboral venezolano.

3.3. Tipo de Investigacion.

Se han planteado mediante la presente investigacion un objetivo general y
un conjunto de objetivos especificos tendentes al Estudio de la Institucion del

Decaimiento de la accion por pérdida del Interés procesal.

En el mismo orden de ideas, la investigacion se plantea la posibilidad de
existir en el proceso laboral el Decaimiento de la accién por pérdida del

interés procesal.
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CONCLUSIONES

La accion es una realidad practica en torno a la cual se ha
desarrollado una interminable polémica iniciada a mediados del siglo
IXX y que aun no ha terminado. La accion, aun no sabemos lo que es
ni dénde estd. Ante tantas imprecisiones doctrinarias, surge una
observaciéon empirica de la accion, que la asoma como una actividad
correspondiente a aquel a quien no le es ya licito obrar por la fuerza, y
que esta actividad por regla general, es la condicidbn necesaria para
gue entre en operacion la jurisdiccién. Se resume de esa manera que
la accién permite motorizar la jurisdiccion como funcién publica del
Estado, impidiendo asi que los ciudadanos se hagan justicia por mano

propia.

El Interés Procesal a la Luz de la Corriente de La Accion en Sentido
Concreto surge precisamente cuando se verifica en concreto aquella
circunstancia que hace considerar que la satisfaccion del interés
sustancial tutelado por el derecho no puede ser ya conseguida sin
recurrir a la autoridad judicial: o sea, cuando se verifica en concreto la
circunstancia que hace indispensable poner en practica la garantia
jurisdiccional. De tal manera que el interés procesal no nace al mismo
tiempo que el derecho subjetivo, sino que nace después, en el
momento en el que el derecho subjetivo comienza a encontrarse en
un estado de insatisfaccion. A fin de que surja el interés procesal, no
basta pues, que se demuestre la existencia de un interés en conseguir
el bien, si no que es necesario que, para satisfacer este interés

sustancial, no se puede hacer uso de medio normal de cumplimiento y



53

deba recurrirse al medio sucedaneo de la accion.

El interés Procesal a la Luz de la Corriente de La Accidén en Sentido
Abstracto es un interés de la colectividad porque no se ejerce en
beneficio de un particular sino en garantia de todos. El pueblo esta
interesado en que se mantenga el Principio de La Legalidad para
evitar la justicia privada y por ello el Estado es el demandado comun
de todos los ciudadanos porque él asuma la obligacion de reparar la
inobservancia del derecho objetivo. De manera que la accion se
consagra, mas que en beneficio del interés individual, en razon de la
paz juridica que el Estado debe mantener entre sus gobernados. Por
ello es un derecho de eminente interés colectivo. El derecho de

accion la mayoria de las veces corresponde al individuo, titular de un
derecho lesionado o desconocido, pero el Estado no opera tanto en
virtud de éste interés particular sino en razén de un servicio publico, a

favor de la colectividad.

Los casos en los que la Sala Interpreta que ha ocurrido el Decaimiento
de la Accion por Perdida del Interés Procesal son los siguientes: a)
Cuando una vez introducida la demanda, esto es ejercida la accion
postulada la pretension, ocurre un “tiempo prudencial” sin que el juez
admita o in admita la demanda, sin haber impulso del accionante lo
cual hace “presumir al juez” la pérdida del interés procesal. b) Cuando
una vez vista la causa, esto es en estado de sentencia, transcurre un
lapso igual o superior al de la prescripcion de ese derecho sustancial,
contados a partir de la dltima actuacién que conste en actas, sin que
las partes hayan impulsado la causa a que se produzca una

providencia por parte del 6rgano jurisdiccional
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La Sentencia con ponencia del Magistrado Jesus Eduardo Cabrera
romero, realiza una interpretacion ambigua de la Institucién de la
Accion ya que de una parte lo define dentro de la corriente
autonomista Abstracta, empero, al definir el interés procesal lo

desarrolla dentro de la corriente concreta

Resulta desacertada la postura asumida en el sentido de que el
derecho de accion comienza a desarrollarse procesalmente desde que
el juez admite o inadmite la demanda, el derecho accién persigue sin
duda alguna el pronunciamiento del 6rgano jurisdiccional, sin embargo
llegar a la conclusion que no existe el derecho de accién sin el debido
pronunciamiento del juez seria resumir su ejercicio a un “capricho” de
éste ultimo, en todo caso ante esta falta de dictamen por parte del
organo jurisdiccional, plantea la corriente abstracta, est4 garantizado
por la responsabilidad civil y penal en que el juez incurriria si
denegase injustificadamente un acto de oficio o incluso, afiadimos, si

no pronunciard un fallo.

Si se define el interés procesal dentro de la corriente concreta mal
podria un juez, por su negligencia, declarar el decaimiento de la
accion por pérdida del interés si éste ultimo se verifica una vez como
no se ha podido satisfacer el derecho material por los mecanismos
regulares. Mucho menos se ve razonable la aplicacion de una
sancion a las partes, cuando la causa se encuentra en estado de
sentencia, dichas sanciones deben verificarse por el incumplimiento
de cargas procesales de las partes y no por negligencias del 6érgano

jurisdiccional.
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Si se observa la corriente abstracta, la institucion del decaimiento de la
accion por falta de interés procesal no tiene aplicacion alguna. Cuando
se refiere al interés procesal es un interés meramente colectivo. El
Estado no actla tanto por satisfacer a un particular sino para realizar
un servicio publico, por lo que dificilmente puede perderse el interés.

Bajo criterio alguno se puede concluir que puede verificarse el
Decaimiento de la accion por Pérdida del Interés Procesal, mucho
menos cuando la causa se encuentra en estado de sentencia, ya que
las partes tienen la expectativa plausible de que su inactividad no

producira consecuencia gravosas para ellas

Solo el incumpliendo de Cargas Procesales pueden traer
consecuencias gravosas para las partes mas no la conducta

negligente del 6rgano jurisdiccional.

El juez al no sentenciar en lapso previsto por la ley violenta la Tutela
Judicial Efectiva, ya que este implica no sélo el acceso sino el
cumplimiento de derechos y garantias de amplisimo contenido, incluso
llegando hasta a la ejecucién de la sentencia

REFLEXIONES
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Vista la nocién de Accion desarrollada en esta investigacion, y la

interpretacion de la Sala Constitucional del Tribunal Supremo de Justicia

referida al Decaimiento de la Accion por Perdida del Interés Procesal en el

Proceso Laboral Venezolano, se realizan las siguientes reflexiones.

Destacar la Importancia de la Institucion de la Accién y la inexistencia
de su Decaimiento en el Proceso Laboral Venezolano por falta de
Interés Procesal.

Concientizar a los 6rganos Jurisdiccionales de la obligacién que
tienen en decidir la causa una vez como se haya propuesto el
conflicto de intereses intersubjetivos en sede judicial, mas aun
cuando la causa este en estado de decision.

Reafirmar que por via jurisprudencial no pueden crearse “sanciones”
a las partes, mas un aun cuando las mismas han cumplido con sus
cargas procesales y solo resta por parte del 6rgano jurisdiccional la
resolucién del conflicto.

Incentivar a los usuarios de los Organos jurisdiccionales
(profesionales del derecho) a impulsar los procesos que han incoado
a los efectos de no sobrecargar de causas a los circuitos laborales.
Contratar a suficiente personal capacitado para tramitar las causas

incoadas en cada uno de los circuitos judiciales.
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