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Resumen: A inicios del siglo XXI, sucede un fenémeno particular en América Latina, y es
que muchos gobiernos electos de forma democratica se identifican de manera abierta
con la izquierda, algo impensable en el siglo XX. Sin embargo no son movimientos
homogéneos como pareciera, es asi que usando como ejemplo los gobiernos de Hugo
Chavez y Luis Ignacio Lula Da Silva se hard una comparacidon para demostrar que se
puede identificar dos izquierdas, una llamada moderna y otra mas ortodoxa-autoritaria.
Cuyas principal caracteristica es que una es mas proclive a ser democratica y la otra en
cambio tiende desencadenar un gobierno de tipo autoritario.
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Abstract: At the beginning of the 21st century, a particular phenomenon occurs in Latin
America, is that many democratically elected governments openly identify with the left,
something unthinkable in the 20th century. However, they are not homogeneous
movements as they seem, so using the governments of Hugo Chdvez and Luis Ignacio
Lula Da Silva as an example, a comparison will be made to show that two left-wing
groups can be identified, one called modern and another more orthodox-authoritarian.
Whose main characteristic is that one is more likely to be democratic and the other tends
to unleash an authoritarian government.
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Introduccion?

La mayoria de los paises de América Latina a inicios del siglo XXI venian de
sufrir severas crisis politico econdémicas, un ejemplo de ello es el caso de
Argentina, donde se desencadeno una revuelta popular el 19 y 20 de diciembre de
2001, lo que significd la salida del poder del entonces presidente Fernando De la
Rua (Jozami, 2003).

Se experimentaba una desilusion con respecto a la transicion de gobiernos
autoritarios a democraticos, ya que ésta no trajo el bienestar economico
esperado. En otros casos el sistema democratico se inscribié dentro de los
procesos de reforma estructural que se denominan neoliberales, los cuales se
planteaban reducir las desigualdades, logrando como resultado lo contrario,
agudizando las mismas, y a su vez aumentando el problema de la pobreza.

En este contexto surgieron o resurgieron movimientos que se identifican
con la izquierda y que comenzaron a capitalizar politicamente la situacion de
descontento de la poblacion. Se podria decir que el siglo XXI en América Latina
parece estar signado por el giro a la izquierda® de algunos paises de la region,
sustentados en un discurso anti-neoliberal, cuyo exponente mads conocido fue
Hugo Chavez* en Venezuela (1999), esgrimiendo de igual forma un discurso
antiimperialista y anti status quo.

Asi surgieron gobiernos como los de: Ricardo Lagos (2000) y Michelle
Bachelet (Presidenta en dos periodos constitucionales: 2006 y 2014) en Chile.
Leonel Fernandez en Republica dominicana por dos periodos (1996 y 2004), Lula
Da Silva en Brasil (2003), seguido por su compafiera del Partido de los
trabajadores (PT) Dilma Rousseff (desde el 2011 y destituida por un impeachment
en el afio 2016)°. Néstor Kirchner en Argentina (2003)% siendo sucedido por su

2 El siguiente tema que se abordara no estard exento de controversia porque en palabras de
Manuel Caballero, se va a tratar un tema que en América Latina se le considera tabu o si no se le
ve con cierta alarma u hostilidad (Caballero, 2006).

% Se usa el término izquierda en su acepciéon mas amplia, ello teniendo en cuenta que muchos
gobiernos que son aqui considerados de izquierda oscilan mas en el populismo que en la propia
izquierda. Al respecto se puede consultar entre otros a Petkoff, (2006) y Coronill (2007).

* Electo Presidente de la Republica en 1999, se recién declar¢ abiertamente socialista a partir del
afio 2005 no pudo concluir su tercer periodo presidencial ya que fallecié en 2013. En relacion a su
vinculacion con el socialismo siempre fue muy esquivo al respecto hasta la precitada fecha, véase
cf Blanco Mufioz 1998.

5 Para el afio 2016 ambos enfrentan acusaciones por el delito de corrupcién, aunque en el caso de
Lula se le acuso6 por la operacién Lava jato, no obstante fue absuelto para el 2021.

¢ Fallecido el 27 de octubre de 2010.
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esposa Cristina Ferndndez de Kirchner (2007-2015) y Alberto Ferndndez en
(2019), Martin Torrijos en Panama (2004).

Fernando Lugo en Paraguay (2008 y destituido en 2012), Tabaré Vasquez
(2005) siendo sucedido por José Mujica (2010 al 2015) y reasumiendo para un
segundo periodo Tabaré (2015). Evo Morales en Bolivia (2005)’, Rafael Correa en
Ecuador (2007%) y Daniel Ortega en Nicaragua (2006)° . No estd demas sefialar que
la reeleccion de Ortega estd llena de controversia por construir durante una
década un poder hegemonico a través de la colocacion estratégica dentro de la
estructura estatal de personas incondicionales con su figura, lo que garantiza su
permanencia en la Presidencia por largo tiempo™®.

El objetivo principal de este articulo es: Comparar los gobiernos de Hugo
Chavez y Lula Da Silva para diferenciar la practica de la denominada izquierda
en el poder en América Latina. En palabras de Coronill (2007), el continente se
tifio de rojo o de rosado, ello teniendo en cuenta que la nocion de izquierda se
emplea en este trabajo de forma genérica. Para Mike Gonzalez (2019), es
preferible hablar de una marea rosada y que se caracteriza por esgrimir un
discurso contra el neoliberalismo y que se apoya en el respaldo de las masas
teniendo su maxima expresion en Hugo Chavez en Venezuela que paso de un
movimiento de tipo nacionalista a uno mas radical.

Para Teodoro Petkoff (2006), es preferible hablar de dos izquierdas: una
izquierda moderna -a la cual Sader (2009) denomina administradora del
neoliberalismo- cuya maxima expresion la constituyen Lula, Kirchnner, Bachelet
o Lagos y una izquierda borbdnica que tenia en Hugo Chavez su personaje mas
descollante. Antes de profundizar el tema es necesario hacer unas precisiones
historicas.

1.- El resurgimiento de la izquierda en América Latina

7 Se realiz6 un referendo para un cuarto periodo el 22 de febrero del 2016, donde perdié esa
posibilidad, sin embargo se presentd de igual forma a la presidencia resultando electo, cuando se
disponia en el 2019 a presentarse para un cuarto periodo, se generé una controversia por un
supuesto fraude electoral por lo que no asumidé su cuarto mandato. Debido a que este tema
ameritaria una investigacion aparte, no se puede abordar en este trabajo.

8 Siendo sucedido por su compaiiero de férmula Lenin Moreno.

® En Guyana sucedid que para la misma época 1999 fue electo Bharrat Jagdeo como presidente por
el People's Progressive Party (PPP), movimiento que en 1953 fue el primer gobierno de filiacién
marxista electo democraticamente en América Latina, esté fue posteriormente derrocado tres
meses después. Debido a la barrera idiomatica y cultural América Latina toma poco en cuenta
estas experiencias en el Caribe (Petkoff, 2006). Por ello su tratamiento no sera abordado en esté
trabajo.

19 F]l régimen Sandinista para Mike Gonzalez renacié en un gobierno autoritario (Gonzalez, 2019).
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Es necesario sefialar que en siglo XX la izquierda en América Latina tuvo
sus escarceos para llegar al poder tanto de forma armada' o democratica,
lamentablemente ante el clima de Guerra Fria las experiencias democraticas de
la izquierda no pudieron concluir sus mandatos debido a los golpes de Estado de
las que fueron objeto. La primera experiencia electoral de la izquierda se dio en
ano de 1953 cuando en la Guyana inglesa el People's Progressive Party fundado
por Cheddi Jagan, logra el poder a través de las elecciones pero lamentablemente
es defenestrado a los tres meses, esta vivencia es poco comentada en América
Latina debido a las barreras idiomaticas (Petkoft, 2006).

La segunda experiencia y la mdas conocida la constituye el gobierno de
Salvador Allende en Chile (1970-1973) de igual forma derrocado por golpe de
Estado llevado a cabo por la cupula militar cuya cabeza mas visible fue Augusto
Pinochet. En el afio de 1984, en Nicaragua resultan vencedores los sandinistas en
las figuras de Daniel Ortega como Presidente y Sergio Ramirez como
Vicepresidente, luego de una sangrienta guerra civil contra el dictador Anastasio
Somoza, paradodjicamente éstos fueron derrotados en el afio de 1990 en las
elecciones presidenciales por una antigua aliada circunstancial durante su
enfrentamiento con Somoza: Violeta Chamorro.

Con la caida del muro de Berlin, la izquierda parecia condenada al
ostracismo, sin embargo el 26 de noviembre de 1989, ocurri6 un hecho
trascendente para la izquierda en América Latina, cuando es electo el candidato
del frente amplio a la alcaldia de Montevideo, Tabaré Vasquez quien se convirtio
“...en el primer dirigente de izquierda en ocupar un cargo ejecutivo en el
Uruguay” (Lanza y Tulbovitts, 2005, p. 167).

Hecho este breve resumen surge la pregunta ¢;qué factores incidieron para
que en el siglo XXI la izquierda pudiera tomar el poder de forma democratica? La
respuesta se puede encontrar en la crisis de la deuda que estalla en 1982, esta
obliga a muchos gobiernos a renegociar préstamos para poder cancelar los
compromisos contraidos, es asi como se asumen medidas de ajuste estructural
como politica de accidon. De esta forma es como se experimenta el auge del

I En torno a la lucha armada, diversas fuentes reconocen que su maxima inspiracién lo
constituy6 la Revolucién Cubana, véase entre otros a Castafieda (1994).
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“neoliberalismo”'?.como politica de desarrollo, el Estado dejard de cumplir en
esta coyuntura el rol de ser guia del bienestar ante su fracaso evidente, por ello el
mercado asumira el papel de garante de la equidad en la distribucion de la
riqueza.

En este contexto el Estado solo debia ser responsable del orden, respeto a la
propiedad privada, control social y dejar libertad de accion al mercado segun la
proclama neoliberal (Toussaint, 2004). En el ambito econémico como se sefiald
anteriormente se implementan las llamadas medidas de ajuste estructural o de
terapias de shock, la cuales consistian en la privatizacion de las empresas en
manos del Estado, eliminacion de subsidios a ciertos servicios (energia eléctrica,
agua), la sustitucion de una politica social universal por una de tipo mas
focalizada (Candia, 1998). Resalta el hecho que los ingresos producidos por estas
medidas de ajuste estructural se retornaban por concepto de pago de deuda, por
ello la mayoria de las economias del continente experimentaron una reduccion
de su PIB, por lo tanto la Comision Econdmica para la América Latina y el Caribe
(CEPAL) denominard a los afios ochenta del siglo XX como “la década perdida”
(Arancibia, 1990). Ello se evidencia en la reduccion de 9% del ingreso per capita
entre 1980 y 1990 y tasas de inflacion en algunos paises de América Latina de
hasta el 1000%"* (Brieger, 2002).

Las politicas de ajuste estructural a pesar de lo anterior se mantuvieron
vigentes gran parte de la década de los noventa del siglo XX y primera parte del
siglo XXI, aunado a ello hay que recordar que con la caida del muro de Berlin en
1989 y la posterior desaparicion del socialismo real, el sistema capitalista se
presentaba como la unica opcion viable en el mundo.

Se comienza a hablar de la mundializaciéon o de la globalizacién, y se
relaciona con la desregulacion del mercado de capitales decidido por los

12 Norberto Bobbio define al neoliberalismo como “...una doctrina econémica consecuente, de la
que el liberalismo politico sélo es una manera de realizacién no siempre necesario, 0 sea, una
defensa a ultranza de la libertad econdmica de la que la libertad politica solo es un corolario”
(Bobbio, 2006, p.p 97-98). Esto es apenas una definicién. sin embargo hay que aclarar que el
denominado neoliberalismo posee una corriente filoséfica importante contando con grandes
pensadores como von Hayeck o Friedman y que merecen una investigacion aparte. Por ende
como el objetivo de la investigacion no se propone abordar este tema se considera que el mismo
deberia ser abordado en otro articulo.

13 Es necesario sefialar que muchos de estos andlisis no incluyen la variable corrupcién, ya que se
obvia el manejo discrecional de los recursos del Estado, los cuales tienen igualmente una
correlacion directa con la calidad de vida de la ciudadania.

14 Es necesario diferenciar la globalizacién como proyecto econémico que propugna el libre
mercado vs el proceso, este ultimo habla de la reduccidn de las fronteras fisicas y la creacion de
una cultura hibrida, para una mejor visiéon consultese entre otros a Sonntag y Arenas (1995).
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organismos multilaterales: FMI, BM (Toussaint, 2004). A pesar de los resultados
catastroficos a nivel de aumento de la pobreza y la exclusidon, desempleo,
desercion escolar, el llamado neoliberalismo “...se mantiene profundamente
arraigada en la mente de los que crean opinion y de una aplastante mayoria de
lideres politicos” (Toussaint, 2010, p. 11).

Los paises de América Latina atravesaron por periodos de severas de crisis
econdmicas y sociales que incidieron de forma negativa en sus respectivos
sistemas politicos, se pueden destacar los casos de: el conocido “Caracazo”’® en
1989 en Venezuela, o el levantamiento de los zapatistas de México o los
piqueteros en Argentina (Gonzalez, 2019) pasando por la caida de De la Rua en
Argentina (2001), Sdnchez de Lozada en Bolivia (2003) por citar algunos. Dado
este contexto surge un descontento con respecto a los partidos tradicionales y el
status quo, lo que genera una oposicion identificada con la izquierda que
cuestiona el discurso neoliberal y que comienza a aglutinar la atencion de un
electorado decepcionado de sus partidos tradicionales. Es en este contexto que
surgen los gobiernos de Hugo Chavez Frias y Luis Ignacio “Lula” Da Silva, que
serdn objeto de analisis.

2.- Caracterizacion de las izquierdas en América Latina en el siglo XXI: casos
Hugo Chavez y Lula da Silva.

Después de la caida del Muro de Berlin y la consiguiente desaparicion del
socialismo real, EEUU parecia destinado a ejercer el poder de forma indiscutible,
sin embargo no contaba con que China fuera silenciosa y progresivamente
arrebatandole protagonismo en el nuevo orden mundial a inicios del siglo XXI.
No obstante el gobierno estadounidense bajo las administraciones Clinton-Bush
hijo, intentaron imponer la Iniciativa para las América que posteriormente seria
conocida como Area de Libre comercio de las Américas (ALCA). En este acuerdo
iniciado en 1994'® EEUU y Canad4 se comprometen a eliminar sus barreras
arancelarias y por consiguiente el aumento de la capacidad inversora reducir la
pobreza y consolidar la democracia en América Latina (Acosta, 2003), por
supuesto el continente latinoamericano era un terreno atractivo porque ofreceria

15 Con este nombre se denomina una situacién de estallido social que se inicié en la ciudad de
Guarenas y se extendio a otras ciudades de Venezuela, hecho sucedido a partir del 27 de febrero
de 1989. El para entonces presidente Carlos Andrés Pérez tomo la decision de forma tardia de
controlar la situacién, lo que se tradujo en un numero indeterminado de muertes, a partir de
entonces su gobierno no pudo sostenerse llegando a su punto culminante en el afio de 1993,
cuando es destituido de su cargo. Al respecto véase el interesante trabajo de Mirtha Rivero (2010).
16 El mismo fue propuesto en la I Cumbre de las Américas realizada en Miami, la cual fue acogida
por los 34 paises asistentes (Gandasegui, 2003).
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un ingente numero de mano de obra barata. Sin embargo el ALCA no se
implemento como se habia esperado ya que el mismo debié haber entrado en
vigencia el 1 de enero de 2005.

En tanto la politica exterior del gobierno de Chavez, tratdo en un primer
momento de establecer relaciones con Europa y posteriormente impulsar un
modelo alternativo de integracion conocido como Alianza Bolivariana para los
Pueblos de Nuestra América (ALBA) en contraposicion al ALCA. La posibilidad de
crear un proyecto de integracion politica como el ALBA, se debia a los ingentes
recursos provenientes de la industria petrolera venezolana, la cual era
administrada de forma directa y discrecional por el ejecutivo®’.

La Alternativa Bolivariana para los Pueblos de Nuestra América-Tratado de
Comercio de los Pueblos (ALBA-tcp), nacié en el afio 2001 como propuesta en el
marco de la III Cumbre de Jefes de Estado y de Gobierno de la Asociacion de
Estados del Caribe, celebrada en la isla de Margarita el 11 y 12 de diciembre (Aba,
s.f). Ya para el afio 2004 se realiza la primera cumbre del ALBA firmandose una
declaracion conjunta entre Cuba y Venezuela, posteriormente en el afio 2005 se
realiza la reunion formal de la cumbre del ALBA en Cuba, integrandose en afio
2006 Bolivia con su presidente Evo Morales, 2007 Nicaragua con Daniel Ortega,
2008 la mancomunidad de Dominica con su ministro Skerrit. En el afio 2009 se
incorporan Ecuador, San Vicente y las Granadinas, y Antigua y Barbuda (Alba,
s.f), esta propuesta de integracion se credé como se menciond mas arriba con el
objetivo de contraponerlo al proyecto del ALCA y a su vez expandir el proyecto
“revolucionario” en el continente.

El ALBA se plantea rescatar el proyecto de la Patria Grande propuesto por
Simon Bolivar (Alba, s.f) con la consiguiente suma de la mayor felicidad posible,
en este espacio se busca la integracion de los paises signatarios con la creacion de
empresas grannacionales'® y tratados comerciales, de igual forma se aboca en
atender las necesidades sociales de los paises miembros (Alba, s.f). A todas luces

17 Debe recordarse que el 11 de abril de 2002 se produjo un golpe de Estado en Venezuela,
impulsado basicamente por el descontento de la alta gerencia de PDVSA, la cual critico el
nombramiento de un presidente ajeno a las filas de la empresa estatal. Vuelto el presidente
Chévez al poder decidi6 zanjar las desavenencias nombrando un presidente que gozara de mayor
consenso, ello no fue suficiente porque la empresa se fue a paro en 2002-2003 provocando el
despido de aproximadamente 20 mil trabajadores. Hoy en dia PDVSA estd integrada en su
mayoria por cuadros politicos leales al gobierno.

8 El concepto de Grannacional se opone al de transnacional cuya “...dindmica econémica se
orientard a privilegiar la produccion de bienes y servicios para la satisfaccion de las necesidades
humanas, rompiendo con la ldgica de la ganancia y acumulacion de capital”(Alba, s.f).
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es un proyecto que busca integrar a los paises signatarios al proceso politico
encabezado por Hugo Chavez.

En el afio 2005 se crea PetroCaribe en alianza con los paises del Caribe y de
Centroamérica, este acuerdo estd formado por 19 paises encabezados por
Venezuela, estos son: Antigua y Barbuda, Bahamas, Belice, Costa Rica, Cuba,
Dominica, Granada, Guatemala, Guyana, Haiti, Honduras, Jamaica, Nicaragua,
Republica Dominicana, San Cristébal y Nieves, Santa Lucia, San Vicente y las
Granadinas, y Surinam (Altman, 2009). En este contexto y dada las enormes
ganancias de la industria petrolera venezolana, se realizaron intercambios
ventajosos para los paises beneficiarios. A continuacion se podra observar en el
siguiente cuadro la cantidad de millones de dolares que Venezuela destinaba
para el 2008 a los paises miembros del ALBA y PetroCaribe.

Cuadro 1
Fondos destinados a paises de ALBA por parte de Venezuela
Destino Monto (millones de $)
Cuba 18.776
Bolivia 6.724
Nicaragua 5.523
Banco del ALBA 1.350
Haiti 440
Honduras 130
Dominica 8

Fuente: Altman, 2009, p. 139.

No obstante, Altman (2009) observa que el provecho de los paises por ser
miembros del ALBA o PetroCaribe “...se explica mds por los intereses y beneficios
economicos que el acuerdo genera, que por una identificacion de tipo ideoldgico”
(Altman, 2009, p.138). El ejemplo mas palpable es el de Nicaragua, que si bien la
presidencia de Daniel Ortega se declara antiimperialista, tiene acuerdos
economicos con EE.UU y China (Altman, 2009; Gonzalez, 2019).

Como se puede colegir, las alianzas con los paises del Caribe y aquellos que
supuestamente tenian inclinaciones ideologicas similares al gobierno de Chavez
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son relativas. Por ende aqui la nocion de izquierda es ambigua, si bien existen
gobiernos que se manifiestan abiertamente como de izquierda, se pueden
identificar dos corrientes: la izquierda moderna y borbonica.

Derecha e izquierda para Bobbio (2014) son dos términos que en politica
representan a dos ideologias que se contraponen y descalifican de manera
mutua, y que desde la Revolucion Francesa dividid la discusion politica. Aunque
Bobbio (2014) sefiala que seria simplista calificarlas de ideologias ya que ambas
poseen programas que pretenden dirigir el destino de la sociedad, sin embargo
Bobbio (2014) considera que los términos mas precisos serian el de:
conservadores-progresistas. En el primero el hombre busca preservar los valores
y tradiciones y en el otro liberar al hombre de las cadenas impuestas por la clase
dominante.

Por supuesto reducir el debate politico entre derecha e izquierda es una
simplificacion ya que existe un Tercero incluyente que se denomina tercera via
en contraposicion al centro que se encuentra en medio de la derecha e izquierda.
También hay que tener presente que dentro de la derecha e izquierda hay
posiciones extremas y que por naturaleza son antidemocraticas por su
desconfianza hacia el sistema democratico (Bobbio, 2014)"°.

El debate sobre derecha e izquierda en América Latina no tiene cabida
para Touraine (2006), ya que segun €l estas expresiones tienen sentido en Europa
donde existe un real sistema parlamentario y no presidencialista o
semipresidencialista, no esta de mas recordar que la izquierda surge en reaccion
contra la derecha en el parlamento francés en 1789%. Por ello la eleccion de
Chavez en Venezuela o de Felipe Calderén en México, no significa que una
sociedad es de izquierda y otra de derecha, porque el sistema politico nunca ha
sido liberal ni revolucionario; al contrario es una mezcla de populismo con
nacionalismo (Touraine, 2006). Lo anterior no obsta para tratar de identificar a
América Latina como politicamente de izquierda en el siglo XXI.

En este sentido, se puede mencionar a James Petras que habla de cuatro
bloques de poder, donde coloca a la izquierda en: radical antiimperialista (FARCS
de Colombia y el MST de Brasil); la pragmatica que no llama a una negacion de la

19 Para ambos extremistas democracia es sinonimo de mediocracia entendida como el dominio de
los mediocres y de la clase media (Bobbio, 2014).

20 La denominacion de derecha e izquierda viene signada por la posiciéon geografica que ocupaban
las toldas en el parlamento francés (Touraine, 2006). Para Bobbio (2014) esta metafora espacial es
banal.
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deuda, expropiacién del capital y ruptura con EE.UU (Chavez?' en Venezuela,
Morales en Bolivia y Castro en Cuba); los neoliberales pragmaticos (Lula en Brasil
y Néstor Kirchner en Argentina)?® y por ultimo a los liberales doctrinales
(Calderon en México y Bachelet en Chile) (Bajoit et al, 2009).

Para Petkoff (2006) existen dos izquierdas, una que le llama borbdnica,
cuyos maximos exponentes son Hugo Chavez y Fidel Castro, en el otro lado se
encuentra una mas moderna cuyas figuras son Lula, Lagos en Chile y Vazquez en
Uruguay. Los Kirchner (Néstor y su viuda Cristina) provenientes de la tradicion
peronista el cual no tenia ningun tipo de filiacion de izquierda, son considerados
de la izquierda “montonera” (Petkoft, 2006).

Con respecto a la izquierda borbdnica representada por la revolucion
Bolivariana del finado presidente Hugo Chdavez, se observa su capacidad
expansionista de la que carece la Revolucion cubana (Petkoff, 2006). Ello como
resultado de los ingentes ingresos producidos por la actividad petrolera. El
fendmeno chavista surge:

...de la confluencia del militarismo nacionalista con distintas corrientes del
naufragio marxista-leninista y de la izquierda grupuscular, conforma un
movimiento y un gobierno esencialmente personalista con fuertes rasgos de
militarismo, plasmado con un discurso con claras resonancias del fidelismo
“sesentoso”, que encuentra eco en vastas capas de la empobrecida masa popular.
Ideoldgicamente, se apoya en una utilizaciéon instrumental del potente mito
bolivariano, suerte de religion laica venezolana... (Petkoff, 2006, p. 35).

Ello no resulta extrafio teniendo en cuenta que el teniente coronel Hugo
Chavez Frias provenia del ejército donde habia fundado un movimiento
clandestino denominado Movimiento Bolivariano Revolucionario 200 (MBR-200),
luego al transitar al ambito civil pasaria a denominarse Movimiento V Republica
y posteriormente Partido Socialista Unido de Venezuela (PSUV). El chavismo se
asentaba en lo que denominaba el arbol de las tres raices: con ideas de Ezequiel
Zamora, Simon Rodriguez y Simon Bolivar (Blanco Mufioz, 1998).

En las antipodas se tiene al gobierno de Luiz Ignacio “Lula” da Silva a
quien se le considera mas moderna (Petkoff, 2006), neoliberal pragmatico (Petras,
2007) o administrador del neoliberalismo (Sader, 2009). De hecho dentro del P.T

21 Katz (2007) coloca a Chavez mas como un nacionalismo radical lo cual no implica una
realizacion socialista como la cubana de los afios 60 del siglo XX.

22 Katz (2007) los clasifica como centristas de izquierda y Sader (2009) califica a Lula como
administrador del neoliberalismo.
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Lula evitd identificarse con el socialismo, en entrevista con Castafieda (1994)
sefiala que si el capitalismo garantiza el bienestar de la poblacion pues el seria
procapitalista. Lo cierto es que su gobierno no rompio con el proceso de reformas
econdmicas iniciado por F. H Cardoso, ello se reflej06 en su politica
macroeconomica manteniendo el régimen de cambio fluctuante, prioridad a la
estabilidad de la moneda, el mantenimiento del sistema de metas de inflacion y el
ajuste fiscal entre otros (Sallum jr, 2008; Sader, 2009). De hecho segun Touraine
(2005) a pesar de los éxitos econémicos, fracaso en el &mbito personal al no lograr
“...crear un sistema politico sdlido y capaz de acompafiar los grandes debates
sociales” (Touraine, 2005, p.49).

El Partido de los Trabajadores (PT) no vio de buena manera estas medidas
adoptadas por Lula, en sus criticas se pueden sefialar: que no contaba con una
mayoria parlamentaria por lo que tuvo que negociar y alterar el proceso de
“revolucion” que habria de esperarse de un lider de la izquierda. No obstante la
politica social beneficio a un niumero importante de habitantes a través proyectos
de proteccion, pasando de 5,6 millones a 11,2 millones por los planes de
transferencia de la renta® (Sallum jr, 2008). Asimismo aumenté el poder
adquisitivo del salario minimo, incrementdé los empleos formales, control de
precios de los alimentos y tendidos eléctricos en zonas rurales (Sader, 2009). A
pesar de los logros sociales y economicos del gobierno de Lula, la izquierda no
escatimo para realizar criticas a su desempefo en el poder. A continuacién se
destacan los casos de Lula y Chavez.

3.- Criticas de la izquierda en América Latina: casos Hugo Chavez y Lula da
Silva.

Las criticas a la izquierda en el poder van desde la ruptura con sus ideales
hasta su excesivo autoritarismo. A continuacion se expondran los casos de los
gobiernos de Chavez y Lula.

En el caso de Hugo Chavez en Venezuela se ha sefialado su deriva a un
régimen de tipo autoritario, con el control politico de los 6rganos judiciales y la
autoridad electoral. La partidizacion del ejército y la militarizacion de la vida
social a través de la creacion de un cuerpo de reserva (milicias bolivarianas) al
estilo cubano, la cual buscaria combatir una posible invasion estadounidense.

2 Este plan social es conocido como Bolsa familiar, el cual consistia en otorgar subsidios
econdmicos a las familias pobres para que los nifios no abandonaran la escuela (Sader, 2009).
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De igual forma el gobierno de Chavez legislé en materia de ONG; al limitar
el financiamiento externo de estas figuras por sostener que conspiraban contra
su gobierno, las amenazas repetidas contra las universidades auténomas; con el
pretexto de su “elitismo”. Por ultimo a los ataques contra la prensa critica a su
gobierno (Saint-Upéry, 2007 como se citd en Bajoit et al, 2004; Silva-Ferrer, 2017).

Todas estas medidas fueron continuadas por su Vicepresidente y después
Presidente Nicolas Maduro Moros, cuando la saliente Asamblea Nacional con
mayoria oficialista, aprobo de forma exprés el nombramiento de nuevos
magistrados al Tribunal supremo de Justicia (TS])**. La asignacién por parte del
Estado del 100% de cupos de ingreso de estudiantes a las universidades
autonomas, y la compra por parte de “nuevos” empresarios de medios de
comunicacion opositores al gobierno; como el canal de TV abierta Globovision y
el periddico el Universal (Silva-Ferrer, 2017).

En el caso contrario las diatribas en torno al gobierno de Lula eran
disimiles, desde la derecha y desde la izquierda no habia consenso de como
caracterizarlo. La frase pronunciada por Lula “...nunca los ricos ganaron tanto, ni
los pobres mejoraron tanto su vida”, genero posturas diversas, desde el lado de la
izquierda condenaron la primera y elogiaron la segunda (Sader, 2009). Por lo que
definié a Lula como un lider de masas pero sin ideologia, daba continuidad a la
politica de su antecesor Fernando Henrique Cardoso®, “...que daba prioridad al
ajuste fiscal y a la estabilidad monetaria en detrimento de lo social y las politicas
sociales redistributivas y una politica externa autonoma” (Sader, 2009, p.96).

En tal sentido, Lula no rompid con la hegemonia del capital financiero, de
hecho el Banco Central de Brasil mantuvo su autonomia durante su gobierno.
Ademds conservo una alianza con el sector exportador del agronegocio, y no
identificé al gobierno de EEUU como cabeza del imperialismo mundial (Sader,
2009). En este contexto criticable para la izquierda, min6 al Partido de los
Trabajadores (PT), sefialandose su caracter socialdemacrata, ya que dejaba por
fuera de su plataforma politica al Movimiento de los Sin Tierra (MST) y la politica
de presupuesto participativo.

24 Por ejemplo uno de los diputados del PSUV Calixto Ortega, fue participe de esa eleccion
juramentandose posteriormente como magistrado del TS]. De igual forma se cuestiona el perfil
profesional de muchos miembros electos donde figuran personas que no poseen la titularidad de
docentes o publicacion de obras de caracter académico en el drea juridica.

> Debe recordarse que F.H Cardoso junto a Enzo Faletto representaron en la década de los 60 del
siglo XX a la teoria de la dependencia, ideologia a través de la cual la izquierda logro posicionarse
como modelo de desarrollo en las ciencias sociales al respecto véase Sonntag en su trabajo
Duda/Certeza/Crisis.
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En la politica externa, si bien se le acusd de no sefialar a EEUU como cabeza del
imperialismo, obstaculizé la implementacion del ALCA y se sumo a los procesos
de integracion de los gobiernos de Hugo Chavez, Rafael Correa y Evo Morales, asi
como el régimen de Fidel Castro en Cuba.

Conclusiones

"En el texto se us6 como estudio de caso dos experiencias de gobiernos
llamados de izquierda en América Latina y que se incluyen dentro de la
clasificacion de izquierda borbodnica el gobierno de Hugo Chévez en Venezuela y
de izquierda moderna el gobierno de Lula en Brasil (Petkoff, 2006). Se pudo
determinar que ambos tienen marcadas diferencias con respecto a su actitud
frente al capitalismo, sistema democratico y politica exterior. Es asi que en el
gobierno de Chavez hubo una mayor confrontaciéon con los diversos sectores que
se oponian a su gestion como la prensa independiente, las universidades y las
ONGs, de igual manera a través de los ingentes ingresos petroleros busco la
expansion de su régimen a través del ALBA-TCP. En el caso de Lula en Brasil
buscé una relacion de mas equilibrio, lo que le valié severas criticas desde el
mismo PT por marginar al Movimiento Sin Tierra de su gestion y no estimular la
politica de presupuesto participativo.

Con respecto a estas observaciones se pueden extraer algunas sugerencias
para que un régimen socialista no termine siendo de tipo borbonico:

1) En primer lugar se debe impulsar un sistema de democracia participativa
de base, donde las decisiones recaigan en los actores sujetos de las politicas
publicas y no en una vanguardia (Harnecker, 2007). El Estado debe dejar
que la participacion se exprese desde abajo, es decir que la ciudadania
tenga incidencia en las politicas publicas, de esta forma se buscaria romper
con la relacion clientelar que se ha establecido entre el Estado y la
sociedad®.

2) En este mismo sentido se debe hacer una real separacion partido y
funcionarios publicos, donde sean verdaderos “servidores publicos” y no
meros militantes que no tienen idea de la labor que se les asigna.

3) El tema mas delicado lo constituye el respeto a los DDHH, ya que muchos
gobiernos de “izquierda” si bien han enfrentado férrea oposicion, que ha
desencadenado en intentos de golpes de Estado coso de Chavez el 11 de

%6 Con relacidn a lo clientelar; se alude que el gobierno de turno a través del Estado ofrece dadivas
a los ciudadanos en busca de apoyo incondicional de estos ultimos. Se establece asi una relacién
de dependencia.

Serendipia. Volumen 7. N° 13, enero - diciembre de 2018 / 54



Carlos Agelvis

abril de 2002, eso no les da carta blanca para vulnerar los derechos de los
ciudadanos a expresar sus disidencias.

4) Por ultimo se debe considerar el tema de la libertad de expresion, todos los
gobiernos necesitan ser controlados y si bien la prensa ha tenido una
relacion tirante con los gobiernos, su presencia es necesaria para la
existencia de una real democracia.

Es por ello que un gobierno que se denomine de izquierda solo piense en el
poder perse puede devenir en un sistema autoritario tipo Chavez en Venezuela, a
diferencia de Lula Da Silva éste no tuvo problema en entregar el poder a su
sucesora por la via democratica.
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